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I\Y%

(Pazinojumi)
EIROPAS SAVIENIBAS IESTAZU UN STRUKTURU SNIEGTI PAZINOJUMI

EIROPAS SAVIENIBAS TIESA

Eiropas Savienibas Tiesas jaunakas publikacijas Eiropas Savienibas Oficialaja Vestnesi

(2019/C 255/01)

Jaunaka publikacija

OV C 246, 22.7.2019.

Ieprieksejas publikacijas

OV C 238,15.7.2019.

OV C 230, 8.7.2019.

OV C220,1.7.2019.

OV C 213, 24.6.2019.

OV C206,17.6.2019.

OV C187,3.6.2019.
Sie teksti pieejami

EUR-Lex: http:/[eur-lex.europa.eu



http://eur-lex.europa.eu
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\%
(Atzinumi)
JURIDISKAS PROCEDURAS
TIESA
Tiesas (v1rspalata) 2019. gada 14. maija sprledums (Nejvyssi spravni soud, Conseil du Contentieux des
Etrangers (Cehijas Republlka Belgija) liigums sniegt prejudicialu nolémumu) — M/Ministerstvo vnitra
(C-391/16), X (C-77[17), X (C-78/17)/Commissaire général aux réfugiés et aux apatrides
(Apvienotas lietas C-391/16, C-77/17 un C-78/17) ()
(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Brivibas, droSibas un tiesiskuma telpa — Patveruma politika —
Starptautiska aizsardziba — Direktiva 2011/95/ES — Bég,la statuss — 14. panta 4. — 6. punkts — Atteikums
pieskirt begla statusu vai ta atcelSana draudu uznemosas valsts drosibai vai sabiedribai gadjjuma — Speka
esamiba — Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 18. pants — LESD 78. panta 1. punkts — LES 6. panta 3.
punkts — Zenévas konvencija)
(2019/C 255/02)
Tiesvedibas valoda — cehu un francu
Iesniedzgjtiesa

Nejvyssi spravni soud, Conseil du Contentieux des Etrangers

Pamatlietas puses
Prasitaji: M (C-391/16), X (C-77/17), X (C-78/17)

Atbildetaji: Ministerstvo vnitra (C-391/16), Commissaire général aux réfugiés et aux apatrides (C-77[17), (C-78/17)

Rezolutiva dala

Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2011/95/ES (2011. gada 13. decembris) par standartiem, lai treso valstu valstspiederigos
vai bezvalstniekus kvalificétu ka starptautiskas aizsardzibas sanéméjus, par béglu vai personu, kas tiesigas sanemt alternativo aizsar-
dzibu, vienotu statusu un par pieskirtas aizsardzibas saturu 14. panta 4.—6. punkta parbaudé nav konstatéts neviens apstaklis, kas
varétu ietekmét $o tiesibu normu spéka esamibu, nemot véra LESD 78. panta 1. punktu un Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 18.
pantu.

(" OV (C350,26.9.2016.
0OV (C144,8.5.2017.
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Tiesas (virspalata) 2019. gada 21. maija spriedums — Eiropas Komisija/Ungarija
(Lieta C-235/17) (1)

(Valsts pienakumu neizpilde — LESD 63. pants — Kapitala briva aprite— Eiropas Savienibas Pamattiesibu
hartas 17. pants — Tiesibas uz ipaSumu — Valsts tiesiskais regulejums, ar kuru tiek izbeigtas ex lege un bez
atlidzibas lauksaimniecibas un meZu zemes lietojuma tiesibas, ko agrak ieguvusas juridiskas personas vai fiziskas
personas, kuras nevar pieradit tuvu radniecibu ar ipasnieku)

(2019/C 255/03)

Tiesvedibas valoda — ungaru

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Eiropas Komisija (parstaviji: L. Malferrari un L. Havas)

Atbildetaja: Ungarija (parstavis: M.Z. Fehér)

Rezolutiva dala

1) Pienemdama mez§- és erd6gazdasdgi foldek forgalmardl sz616 201 3. évi CXXIL torvénnyel dsszefiiggd egyes rendelkezésekrdl
és atmeneti szabalyokrol sz60l6 201 3. évi CCXIL. torvény (2013. gada Likums Nr. CCXII par dazadiem noteikumiem un parejas
pasakumiem saistiba ar 2013. gada Likumu Nr. CXXII par lauksaimniecibas un mezu zemes pardosanu) 108. panta 1. punktu
un ar to izbeigdama ex lege lictojuma tiesibas uz Ungarija eso$u lauksaimniecibas zemi, kas tiesi vai netiesi pieder citu dalibval-
stu valstspiederigajiem, Ungarija nav izpildijusi pienakumus, kas tai paredzéti LESD 63. panta, to skatot kopa ar Eiropas Savie-
nibas pamattiesibu hartas 17. pantu.

2) Ungarija atlidzina tiesa$anas izdevumus.

() OVC412,4.12.2017.

Tiesas (astota palata) 2019. gada 15. maija spriedums — Griekijas Republika/Eiropas Komisija
(Lieta C-341/17 P) ()

(Apelacija — Eiropas Lauksaimniecibas virzibas un garantiju fonda (ELVGF) Garantiju nodala, Eiropas
Lauksaimniecibas garantiju fonds (ELGF) un Eiropas Lauksaimniecibas fonds lauku attistibai (ELFLA) — No
Eiropas Savienibas finanséjuma izslegti izdevumi — Griekijas Republikas izdevumi — Regula (EK)

Nr. 1782/2003 — Regula (EK) Nr. 796/2004 — Platibatkariga atbalsta shema — Jedziens “pastavigas
ganibas” — Vienotas likmes finansu korekcijas — Ieprieksejas korekcijas atskaitijums)

(2019/C 255/04)

Tiesvedibas valoda — grieku

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzeja: Griekijas Republika (parstavji: G. Kanellopoulos, A. Vasilopoulou un E. Leftheriotou)
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Otra lietas dalibniece: Eiropas Komisija (parstavji: D. Triantafyllou un A. Sauka)

Persona, kas iestajusies lietd otras lietas dalibnieces prasijumu atbalstam: Spanijas Karaliste (parstavis: M. A. Sampol Pucurull)

Rezolutiva dala

1) Atcelt Eiropas Savienibas Vispargjas tiesas 2017. gada 30. marta sprieduma Griekija/Komisija (T-112/15, EU:T:2017:239)
rezolutivas dalas 2) un 3) punktu, ciktal, pirmkart, Visparéja tiesa Griekijas Republikas prasibu noraidija, sava izvértéuma
aplikojot tikai uz 2009. finansu gadu attiecinato korekciju par 2008. pieprasijumu gadu attieciba uz finansu korekciju 5 %
apmeéra, kas tika piemeérota ar lauku attistibai veltito kopgjas lauksaimniecibas politikas (KLP) otro pilaru saistitajam atbalstam,
un neizvértgjot uz 2010. finansu gadu attiecinato korekciju par 2008. pieprasijumu gadu 5 496 524,54 EUR apmeéra attieciba
uz finansu korekciju 5 % apméra, kas tika piemeérota ar lauku attistibai veltito KLP otro pilaru saistitajam atbalstam, un, otrkart,
ciktal ta pienéma lémumu par tiesasanas izdevumiem.

2) Apelacijas stidzibu pargja dala noraidit.

3) Atcelt Komisijas Istenosanas lémumu 2014/950/ES (2014. gada 19. decembris), ar ko no Eiropas Savienibas finanséjuma
izsledz atseviskus dalibvalstu izdevumus, kurus tas attiecinajusas uz Eiropas Lauksaimniecibas virzibas un garantiju fonda
(ELVGF) Garantiju nodalu, uz Eiropas Lauksaimniecibas garantiju fondu (ELGF) un uz Eiropas Lauksaimniecibas fondu lauku
attistibai (ELFLA), ciktal tas attiecas uz Komisijas Isteno3anas 1émuma 2013/214/ES (2013. gada 2. maijs), ar ko no Eiropas
Savienibas finanséjuma izslédz atseviskus dalibvalstu izdevumus, kurus tas attiecinajusas uz Eiropas Lauksaimniecibas virzibas
un garantiju fonda (ELVGF) Garantiju nodalu, uz Eiropas Lauksaimniecibas garantiju fondu (ELGF) un uz Eiropas Lauksaimnie-
cibas fondu lauku attistibai (ELFLA), nemsanu véra, aprékinot korekciju 5 496 524,54 EUR apméra, atskaitfjumu 270 175,45
EUR apméra un finansialo ietekmi 5 226 349,09 EUR apméra, kuri attiecas uz Griekijas Republikas izdevumiem atbalsta lauku
attistibai joma 2. prioritara virziena (2007-2013, platibatkarigie pasakumi) ietvaros un tika pieméroti 2009. finansu gada par
nepilnibam zemesgabalu identifikacijas sistéma (ZGIS) un parbaudés uz vietas (otrais pilars, 2008. pieprasijumu gads).

4) Griekijas Republika un Eiropas Komisija sedz savus tiesasanas izdevumus saistiba ar tiesvedibu pirmaja instancé un apelacijas
tiesvedibu pasas.

5) Spanijas Karaliste sedz savus tiesasanas izdevumus pati.

() OVC249,31.7.2017.

Tiesas (tresa palata) 2019. gada 16. maija spriedums (Arbeidshof te Antwerpen (Belgija) liigums sniegt
prejudicialu noléemumu) — Christa Plessers/PREFACO NV, Belgische Staat

(Lieta C-509/17) (1)

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Uzneémumu pareja — Direktiva 2001/23/EK — 3. lidz 5. pants —
Darba nemeju tiesibu aizsardziba — Iznemumi — Maksatnespejas process — Tiesas celd veicamas reorganizacijas
procediira ar tiesas parraudziba notiekosSu ipasumtiesibu pareju — Uznémuma pilniga vai daléja saglabasana —
Valsts tiesibu akti, kas lauj ipaSumtiesibu sanemejam péc ipaSumtiesibu parejas parnemt darbiniekus péc savas
izveles)

(2019/C 255/05)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzéjtiesa

Arbeidshof te Antwerpen
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Pamatlietas puses
Prasitaja: Christa Plessers

Atbildetajas: PREFACO NV, Belgische Staat

Rezolutiva dala

Padomes Direktiva 2001/23/EK (2001. gada 12. marts) par dalibvalstu tiesibu aktu tuvinasanu attieciba uz darbinieku tiesibu aizsar-
dzibu uzpémumu, uznéméjsabiedribu vai uzpémumu vai uznémegjsabiedribu dalu ipasnieka mainas gadijuma, proti, tas 3.-5. pants, ir
jainterpreteé tadgjadi, ka tai ir pretruna tadi valsts tiesibu akti ka pamatlieta apliikotie, kuros — gadijuma, ja uznémuma ipaSumtiesibu
pareja notiek tiesas cela veicamas reorganizacijas procediira ar tiesas parraudziba notiekosu ipaSumtiesibu pareju, kas tiek stenota
talab, lai pilniba vai dalgji saglabatu ipasumtiesibas nododoso personu vai tas darbibu, —Ipasumtiesibu sanémeéjam ir paredzétas tiesi-
bas izvéleties, kurus darbiniekus tas vélas parpemt.

() OVC374,6.11.2017.

Tiesas (piekta palata) 2019. gada 15. maija spriedums — VM Vermdogens-Management GmbH|Eiropas
Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO), DAT Vermdgensmanagement GmbH

(Lieta C-653[17 P) (')

(Apelacija— Eiropas Savienibas precu zime — Regula (EK) Nr. 207/2009 — Regula (ES) 2015/2424 — Speka
neesamibas atziSanas process — Vardiska precu zime “Vermogensmanufaktur” — AtziSana par speka neesosu —
Tiesibas uz lietas taisnigu izskatiSanu — Faktu parbaude péc savas iniciativas — Atpakalejoss speks —
Visparejas tiesas kompetence — Spriedumu pamatojums)

(2019/C 255/06)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki
Apelacijas sidzibas iesniedzeja: VM Vermigens-Management GmbH (parstavji: T. Dolde un P. Homann, advokati)

Parjie lietas dalibnieki: Eiropas Savienibas Intelektuala Ipaguma birojs (EUIPO) (parstavis: S. Hanne), DAT Vermigensmanagement GmbH

Rezolutiva dala
1) Apelacijas siidzibu noraidit.
2) VM Vermogens-Management GmbH sedz savus, ka ari atlidzina Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma biroja (EUIPO) tiesa-

$anas izdevumus.

() OVC94,12.3.2018.
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Tiesas (pirma palata) 2019. gada 15. maija spriedums (Centrale Raad van Beroep (Niderlande) ligums sniegt
prejudicialu noléemumu) — Coban/Raad van bestuur van het Uitvoeringsinstituut werknemersverzekeringen

(Lieta C-677/17) (1)

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — EEK un Turcijas asociacijas noligums — Papildprotokols — 59.
pants — Lemums Nr. 3/80 — Migréjosu darba nemeju socialais nodroSinajums — Noteikumu par dzivesvietu
nepiemeroSana — 6. pants — Invaliditates pabalsts — AtcelSana — Regula (EK) Nr. 883/2004 — Ipasi naudas
pabalsti, kas nav balstiti uz iemaksam — Nosacijums par dzivesvietu — Direktiva 2003/109/EK — Pastaviga
iedzivotaja statuss)

(2019/C 255/07)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzéjtiesa

Centrale Raad van Beroep

Pamatlietas puses

Prasitajs: Coban

Atbildetaja: Raad van bestuur van het Uitvoeringsinstituut werknemersverzekeringen

Rezolutiva dala

Asociacijas padomes 1980. gada 19. septembra Lémuma Nr. 3/80 par Eiropas Kopienu dalibvalstu sociala nodrosinajuma sistému pie-
meérosanu darba némejiem no Turcijas un vinu gimenes locekliem 6. panta 1. punkta pirma dala, lasot kopa ar Papildu protokola, kur§
1970. gada 23. novembri parakstits Briselé un kur§ Kopienas varda noslégts, apstiprinats un ratificéts ar Padomes 1972. gada 19.
decembra Regulu (EEK) Nr. 2760/72, 59. pantu, ir jainterpreté tadéjadi, ka tai nav pretruna tada valsts tiesibu norma ka pamatlieta
aplakota, atbilstosi kurai Turcijas pilsonis, kur§ atgrieZas sava izcelsmes valsti un kuram izce]oSanas bridi ir uznemosas dalibvalsts

pastaviga iedzivotaja statuss atbilstosi Padomes Direktivai 2003/109/EK (2003. gada 25. novembris) par to treo valstu pilsonu sta-
tusu, kuri ir kadas dalibvalsts pastavigie iedzivotaji, vairs nevar sanemt papildu pabalstu.

() OVC94,12.3.2018.

Tiesas (piekta palata) 2019. gada 16. maija spriedums (Landgericht Miinchen I (Vacija) ligums sniegt
prejudicialu nolemumu) — Conti 11. Container Schiffahrts-GmbH & Co. KG MS “MSC
Flaminia”/Land Niedersachsen
(Lieta C-689/17) (1)

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Vide — Atkritumu siitjjumi — Regula (EK) Nr. 1013/2006 —
Atkritumi, uz kuriem attiecas ieprieksejas rakstiskas pazinosanas un piekriSanas procediira — Siitijumi Eiropas
Savienibas iekSiené — 1. panta 3. punkta b) apakSpunkts — IzslegSana no piemerosanas jomas — Atkritumi, kas
radusies uz kugu klaja — Atkritumi, kas uz kuga kldja radusies pec avarijas)

(2019/C 255/08)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Landgericht Miinchen I
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Pamatlietas puses
Prasitajs: Conti 11. Container Schiffahrts-GmbH & Co. KG MS “MSC Flaminia”

Atbildetaja: Land Niedersachsen

Rezolutiva dala

Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (EK) Nr. 1013/2006 (2006. gada 14. jiinijs) par atkritumu satjjumiem 1. panta 3. punkta b)
apakspunkts ir interpretgjams tadéjadi, ka tadas atliekas metalliiznu un ar dubliem un kravas atliekam sajaukta izlietota Gidens forma,
kadas tiek aplikotas pamatlieta un kas ir radusas uz kuga notikusas avarijas rezultata, ir jauzskata par atkritumiem, kas ir radusies uz
kugiem $is tiesibu normas izpratné un kas tadéjadi ir izslegti no is regulas piemérosanas jomas lidz bridim, kad tie tiek izkrauti rege-
neracijas vai apglabasanas noliika.

(') OVC94,12.3.2018.

Tiesas (ceturta palata) 2019. gada 15. maija spriedums (Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (Lietuva)
liigums sniegt prejudicialu nolemumu) — AB “Achema”, AB “Orlen Lietuva”, AB “Lifosa”Valstybiné kainy ir
energetikos kontrolés komisija (VKEKK)

(Lieta C-706/17) (')

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Valsts atbalsts — Jedziens “valsts pieskirts atbalsts vai no valsts
lidzekliem pieskirts atbalsts” — Sabiedrisko interesu pakalpojumu elektroenergijas nozare sniedzejiem paredzetie
kompensacijas pasakumi — Jedziens “atbalsts, kas ietekme tirdzniecibu starp dalibvalstim” un “kas izkroplo vai
draud izkroplot konkurenci” — Jeédziens “selektiva priekSrociba” — Pakalpojums ar vispareju tautsaimniecisku
nozimi — Ar sabiedrisko pakalpojumu sniegSanas saistibu izpildi saistitu izmaksu kompensacija)

(2019/C 255/09)

Tiesvedibas valoda — lietuviesu

Iesniedzéjtiesa

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas

Pamatlietas puses
Prasitajas: AB “Achema”, AB “Orlen Lietuva”, AB “Lifosa”
Atbildetaja: Valstybiné kainy ir energetikos kontrolés komisija (VKEKK)

Piedaloties: Lietuvos Respublikos energetikos ministerija, UAB “Baltpool”

Rezolutiva dala

1) LESD 107. panta 1. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka sabiedrisko intere$u pakalpojumu, pieméram, sabiedrisko interesu pakal-
pojumu elektroenergijas nozar€, rezima finanséanai paredzétie lidzekli ir valsts lidzekli §is tiesibu normas izpratné.
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2) LESD 107. panta 1. punkts ir jainterpreté tadgjadi, ka tad, ja sadales un piegades tiklu operatori sanem sabiedrisko interesu
pakalpojumu elektroenergijas nozaré finansésanai paredzétos lidzeklus, lai kompensétu zaud&jumus, kas tiem radusies piena-
kuma dé] pirkt elektroenergiju no atseviskiem elektroenergijas razotajiem par fiksétu cenu un lidzsvarot elektroenergiju, $1
kompensacija ir elektroenergijas razotajiem pieskirta prieksrociba sis tiesibu normas izpratné.

3) LESD 107. panta 1. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka situacija, kada ir pamatlietd, ir uzskatams, ka tadi lidzekli, kadi ir atsevis-
kiem sabiedrisko interesu pakalpojumu elektroenergijas nozaré sniedzgjiem paredzétie, pieskir tiem selektivu prieksrocibu sis
normas izpratné un var ietekmét tirdzniecibu starp dalibvalstim.

4) LESD 107. panta 1. punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka tadu valsts iejauksanos ka sabiedrisko interesu pakalpojumu elektroener-
gijas nozar€ rezims nedrikst uzskatit par kompensaciju, kas atbilst atlidzibai par pakalpojumiem, kurus sniedz $is kompensaci-
jas sanémeéji uznémumiy, lai izpilditu sabiedrisko pakalpojumu sniegsanas saistibas 2003. gada 24. jilija sprieduma Altmark
Trans un Regierungsprasidium Magdeburg (C-280/00, EU:C:2003:415) izpratné, iznemot, ja iesniedzéjtiesa konstate, ka atse-
viski sabiedrisko intere$u pakalpojumi elektroenergijas nozaré faktiski atbilst Cetriem minéta sprieduma 88.-93. punkta
izklastitajiem nosacijumiem.

5) LESD 107. panta 1. punkts ir jainterpreté tad&jadi, ka ir uzskatams, ka tada valsts iejauk3anas ka sabiedrisko interesu pakalpo-
jumu elektroenergijas nozaré rezims izkroplo vai draud izkropJot konkurenci.

() OVC94,12.3.2018.

Tiesas (pirma palata) 2019. gada 23. maija spriedums (Amtsgericht Norderstedt (Vacija) liigums sniegt
prejudicialu noléemumu) — Christian Fiilla/Toolport GmbH

(Lieta C-52/18) (1)

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Pateretaju aizsardziba — Direktiva 1999/44/EK — Piegadatas preces
neatbilstiba — 3. pants — Pateretaja tiesibas uz preces atbilstibas nodrosinasanu bez maksas, pienemama laika un
bez ieverojamam neertibam — Vietas, kur pateretajam talpardoSana nopirktas preces ir jadara pieejamas
pardevejam, lai tas nodroSinatu atbilstibu, noteikSana — Jedziens preces atbilstibas “bez atlidzibas”
nodroSinasana — Pateérétaja tiesibas atcelt ligumu)

(2019/C 255/10)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzgjtiesa

Amtsgericht Norderstedt

Pamatlietas puses
Prasitajs: Christian Fiilla

Atbildetaja: Toolport GmbH
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Rezolutiva dala

1) Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 1999/44/EK (1999. gada 25. maijs) par daZiem patérina precu pardosanas aspek-
tiem un saistitajam garantijam 3. panta 3. punkts ir interpretéjams tadéjadi, dalibvalstu kompetencé joprojam ir noteikt vietu,
kur patérétajam talpardosana nopirkta prece ir janodod pardevéja riciba, lai tas, piemérojot $o tiesibu normu, varétu nodrosi-
nat tas atbilstibu. Sai vietai ir jabiit piemérotai preces atbilstibas nodroginasanas garant&sanai bez maksas, pienemama laika un
nesagadijot ievérojamas neértibas patérétajam, nemot véra precu raksturu un noliiku, kidam patérétajs preci ir pieprasijis. Saja
zina valsts tiesai ir javeic interpretacija, kas atbilst Direktivai 1999/44, tostarp vajadzibas gadjjuma jamaina iedibinata judika-
tiira, ja ta ir balstita uz valsts tiesibu interpretaciju, kas nav saderiga ar §is direktivas mérkiem.

2) Direktivas 1999/44 3. panta 2.—4. punkts ir interpretéjami tadéjadi, ka patérétaja tiesibas uz to, ka “bez maksas” tiek nodrosi-
nata talpardosana nopirktas preces atbilstiba, neaptver pardevéja pienakumu avansa izmaksat §is preces transporté$anas uz §i
pardevéja uznémejdarbibas vietu izdevumus, lai nodrosinatu $o atbilstibu, ja vien tas, ka $is patérétajs ir samaksajis §is izmak-
sas, nerada tadu apgratinajumu, kas vinu atturétu no savu tiesibu izmantosanas; tas ir jaizverté valsts tiesai.

3) Direktivas 1999/44 3. panta 3. punkts, lasot to kopsakara ar 3. panta 5. punkta otro ievilkumu, ir jainterpreté tadéjadi, ka tada
situacija ka pamatlieta aplikota patérétajam, kurs informéjis pardevéju par tadas talpardosana nopirktas preces neatbilstibu,
kuras transporté$ana uz pardevéja uznéméjdarbibas vietu varétu radit vinam ievérojamas neértibas, un kurs o preci pardevéja
riciba, lai panaktu tas atbilstibu, ir nodevis sava dzivesvieta, ir tiesibas uz liguma atcel§anu tiesiskas aizsardzibas lidzek]u piene-
mama laika nepieméro$anas dél, ja pardevéjs nav veicis nevienu atbilstosu pasakumu, lai nodro§inatu minétas preces atbilstibu,
tostarp informéjot patérétaju par vietu, kur i pati prece biitu janodod pardevéja riciba, lai tiktu nodroginata & atbilstiba. Saja
zina iesniedz&jtiesai, veicot Direktivai 1999/44 atbilstosu interpretaciju, ir janodrosina 1 patérétaja tiesibu uz liguma atcel$anu
izpilde.

() OVC152,30.4.2018.

Tiesas (virspalata) 2019. gada 14. maija spriedums (Audiencia Nacional (Spanija) ligums sniegt prejudicialu
nolémumu) — Federacion de Servicios de Comisiones Obreras (CCOO)/Deutsche Bank SAE

(Lieta C-55/18) (1)

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Sociala politika — Darba nemeju drosibas un veselibas aizsardziba —
Darba laika organizeSana — Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 31. panta 2. punkts — Direktiva
2003/88/EK — 3. un 5. pants — Ikdienas un iknedelas atpiita — 6. pants — Maksimalais nedelas darba laiks —
Direktiva 89/391/EEK — Darba nemeju drosiba un veseliba darba — Pienakums izveidot sistemu, kas lauj
uzskaitit katra darbinieka nostradata ikdienas darba laika ilgumu)

(2019/C 255/11)

Tiesvedibas valoda — spanu

Iesniedzéjtiesa

Audiencia Nacional

Pamatlietas puses
Prasitaja: Federacion de Servicios de Comisiones Obreras (CCOO)

Atbildetaja: Deutsche Bank SAE
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piedaloties: Federacién Estatal de Servicios de la Unién General de Trabajadores (FES-UGT), Confederacion General del Trabajo (CGT), Confedera-
cién Solidaridad de Trabajadores Vascos (EL A) un Confederacién Intersindical Galega (CIG)
Rezolutiva dala

Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2003/88/EK (2003. gada 4. novembris) par konkrétiem darba laika organizé$anas aspek-
tiem 3., 5. un 6. pants, kas apliikoti kopa ar Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 31. panta 2. punktu, ka ari Padomes Direktivas
89/391/EEK (1989. gada 12. jiinijs) par pasakumiem, kas ievie$ami, lai uzlabotu darba némeéju drosibu un veselibas aizsardzibu darba,
4. panta 1. punktu, 11. panta 3. punktu un 16. panta 3. punktu, ir interpretéjami tadéjadi, ka tie nepielauj tadu dalibvalsts tiesisko
reguléjumu, kas saskana ar interpretaciju, kada tam ir sniegta valsts judikatiira, darba devéjiem nenosaka pienakumu izveidot sistému,
kura Jauj uzskaitit katra darbinieka nostradata ikdienas darba laika ilgumu.

() OVC152,30.4.2018.

Tiesas (astota palata) 2019. gada 15. maija spriedums — Eiropas Komisija/Sabine Tuerck
(Lieta C-132/18 P) ()

(Apelicija — Civildienests — Pensijas — Valsts pensiju sistémd iegiitu tiesibu uz pensiju parskaitijums uz Eiropas
Savienibas pensiju shemu — Tadas vertibas mainas pieaugums, kas radies laikposma starp parskaitiSanas
pieprasijumu un faktisko parskaitiSanu)

(2019/C 255/12)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki
Apelacijas siidzibas iesniedzeja: Eiropas Komisija (parstaviji: G. Gattinara, B. Mongin un L. Radu Bouyon)

Otra lietas dalibniece: Sabine Tuerck (parstavji: S. Orlandi un T. Martin, avocats)

Rezolutiva dala
1) Apelacijas siidzibu noraidit.
2) Eiropas Komisija atlidzina tiesa$anas izdevumus.

() ovcC1e6l1,7.5.2018.
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Tiesas (sesta palata) 2019. gada 16. maija spriedums (Vestre Landsret (Danija) ligums sniegt
prejudicialu noléemumu) — Skatteministeriet/Estron A[S

(Lieta C-138/18) (1)

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Kopejais muitas tarifs — Tarifu klasifikacija — Savienotaji dzirdes
aparatiem — Dalas un piederumi — Kombineta nomenklatiira— Apakspozicijas 85444290, 90214000 un
90219010)

(2019/C 255/13)

Tiesvedibas valoda — danu

Iesniedzéjtiesa

Vestre Landsret

Pamatlietas puses

Prasitaja: Skatteministeriet

Atbildetaja: Estron A[S

Rezolutiva dala

1) Kombinétas nomenklatiiras, kas ir ieklauta Padomes Regulas (EEK) Nr. 2658/87 (1987. gada 23. jilijs) par tarifu un statistikas
nomenklatiru un kopé&jo muitas tarifu, kura grozijusi ir izdariti ar Komisijas Regulu (EK) Nr. 1031/2008, I pielikuma, 90.
nodalas 2. piezimes a) punkts, lasot to kopsakara ar visparigajiem kombinétas nomenklatiiras interpretacijas noteikumiem
Nr. 1 un Nr. 6, ir jainterpreté tadéjadi, ka $aja punkta ietverta fraze “dalas un piederumi, kas ir kada is nodalas pozicija vai 84.,

85.vai 91. nodala” attiecas tikai uz $o nodalu ¢etru ciparu pozicijam.

2) Pamatlieta apliikojamo savienotaju dzirdes aparatiem tarifu klasifikacija ir javeic iesniedzgjtiesai, nemot véra norades, ko Tiesa
ir sniegusi, atbildot uz iesniedzé&jtiesas tai uzdotajiem jautajumiem.

3) Kombinétas nomenklatiiras, kas ir ieklauta Regulas Nr. 2658/87, kura grozijusi ir izdariti ar Regulu Nr. 1031/2008, I pieli-

kuma, XVIsadalas 1. piezimes m) punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka, ja prece ir ietverta Kombinétas nomenklatiiras 90. nodala,
ta nevar tikt ietverta ari tas 84. un 85. nodala.

() OVC166,14.5.2018.

Tiesas (pirma palata) 2019. gada 15. maija spriedums — CJ/Eiropas Slimibu profilakses un kontroles centrs
(ECDC)

(Lieta C-170/18 P) ()
(Apelacija— Civildienests — Ligumdarbinieks — Eiropas Slimibu profilakses un kontroles centrs — Uz noteiktu
laiku noslegts darba ligums — Liguma izbeigSana — Eiropas Savienibas Civildienesta tiesas sprieduma izpilde —
Sprieduma, ar kuru ir atcelts tiesibu akts, res judicata speks — lerobeZojumi)

(2019/C 255/14)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas sidzibas iesniedzejs: CJ (parstavis: V. Kolias, advokats)
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Otrs lietas daltbnieks: Eiropas Slimibu profilakses un kontroles centrs (ECDC) (parstavji: J. Mannheim un A. Daume, parstaviji, kuriem
palidz D. Waelbroeck un A. Duron, advokati)

Rezolutiva dala
1) Apelacijas siidzibu noraidit.
2) (] atlidzina tiesa$anas izdevumus.

() OvC301,27.8.2018.

Tiesas (devita palata) 2019. gada 16. maija spriedums — Asociacion de la pesca y acuicultura del entorno de
Doiiana y del Bajo Guadalquivir (Pebagua)/Eiropas Komisija

(Lieta C-204/18 P) (')

(Apelacija — Vide — Invazivu sveszemju sugu introdukcijas un izplatiSands profilakse un parvaldiba — Regula
(ES) Nr. 1143/2014 — IstenoSanas regula (ES) 2016/1141 — Invazivo sveSzemju sugu, kas rada baZas Savienibai,
saraksta pienemSana — Sugas Procambarus clarkii ieklausana)

(2019/C 255/15)

Tiesvedibas valoda — spanu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzeja: Asociacion de la pesca y acuicultura del entorno de Dofiana y del Bajo Guadalquivir (Pebagua) (parstavis: A. Uceda
Sosa, advokats)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Komisija (parstavji: P. Némeckovd un C. Hermes)

Rezolutiva dala
1) Apelacijas siidzibu noraidit.
2) Asociacion de la pesca y acuicultura del entorno de Dofiana y del Bajo Guadalquivir (Pebagua) atlidzina tiesa§anas izdevumus.

() OV (C268,30.7.2018.
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Tiesas (ceturta palata) 2019. gada 22. maija spriedums (Finanzgericht Hamburg (Vacija) ligums sniegt
prejudicialu noléemumu) — Krohn & Schréoder GmbH/Hauptzollamt Hamburg-Hafen

(Lieta C-226/18) (')

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Muitas savieniba — Regula (EEK) Nr. 2913/92 — 212.a pants —
Importa procediiras — Muitas parads — Atbrivojums no nodokla — Dempings — Subsidijas — Kinas Tautas
Republikas izcelsmes vai no tas nosiititu kristaliska silicija fotoelektrisko modufu un to galveno sastavdalu
(elementu) imports — IstenoSanas regulas (ES) Nr. 1238/2013 un (ES) Nr. 1239/2013, ar ko nosaka galigo
antidempinga maksajumu — Atbrivojumi no nodokla)

(2019/C 255/16)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Finanzgericht Hamburg

Pamatlietas puses
Prasitaja: Krohn & Schréder GmbH

Atbildetaja: Hauptzollamt Hamburg-Hafen

Rezolutiva dala

1) Padomes Regulas (EEK) Nr. 291392 (1992. gada 12. oktobris) par Kopienas Muitas kodeksa izveidi, kas grozita ar Eiropas Par-
lamenta un Padomes Regulu (EK) Nr. 648/2005 (2005. gada 13. aprilis), 212.a pants ir jainterpreté tadéjadi, ka tas ir pieméro-
jams atbrivojumiem no antidempinga un kompensacijas maksajumiem, kas attiecigi paredzéti Padomes Istenosanas regulas
(ES)Nr.1238/2013 (2013. gada 2. decembris), ar ko nosaka galigo antidempinga maksajumu un galigi iekasé noteikto pagaidu
maksajumu par Kinas Tautas Republikas izcelsmes vai no tas nositita kristaliska silicija fotoelektrisko modulu un galveno
sastavdalu (proti, elementu) importu, 3. panta 1. punktd un Padomes Istenosanas regulas (ES) Nr. 1239/2013 (2013. gada 2.
decembris), ar ko nosaka galigo kompensacijas maksajumu tadu kristaliska silicija fotoelektrisko modulu un to galveno sastav-
dalu (proti, elementu) importam, kuru izcelsme ir Kinas Tautas Republika vai kurus nosiita no Kinas Tautas Republikas, 2.
panta 1. punkta.

2) Regulas Nr. 2913/92, kas grozita ar Regulu Nr. 648/2005, 212.a punkts ir jainterpreté tadéjadi — ja tas ir piemérojams muitas
paradam, kas radies saskana ar grozitas Regulas Nr. 291392 204. panta 1. punktu, jo ir parsniegts 3is regulas 49. panta 1. pun-
kta paredzetais termins, Istenoganas regulas Nr. 12382013 3. panta 1. punkta a) apak3punkta un Istenosanas regulas
Nr.1239/2013 2. panta 1. punkta a) apak§punkta paredzétais nosacijums nav izpildits, ja uznémums, kas ir saistits ar Komisi-
jas Istenosanas lémuma 2013/707/ES (2013. gada 4. decembris), ar ko apstiprina tadu saistibu pienemsanu, kuras piedavatas
saistiba ar antidempinga un antisubsidé$anas procediiru attieciba uz Kinas Tautas Republikas izcelsmes vai no Kinas Tautas
Republikas nosititu kristaliska silicija fotoelektrisko modulu un to galveno sastavdalu (proti, elementu) importu galigo pasa-
kumu piemérosanas perioda, pielikuma noradito uznémumu, kas razoja un nositija attiecigas preces un izrakstija rekinu par
tam, nedz darbojas ka attiecigo pre¢u importétajs, nedz nodrosinaja precu lai§anu briva apgroziba, pat ja tam bija nodoms to
darit un tas bija uznémums, kuram preces faktiski tika piegadatas.

() OVC268,30.7.2018.
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Tiesas (astota palata) 2019. gada 15. maija spriedums (Naczelny Sad Administracyjny (Polija) ligums sniegt
prejudicialu noléemumu) — Vega International Car Transport and Logistic — Trading GmbH/Dyrektor I1zby
Skarbowej w Warszawie
(Lieta C-235/18) (1)

(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Nodokli — Pievienotas vertibas nodoklis (PVN) — Direktiva
2006/112/EK — 135. panta 1. punkta b) apaksSpunkts — Precu piegade — Atbrivojumi citam darbibam —
Kreditu pieskirsana un kreditu starpnieciba — Degvielas kartes)

(2019/C 255/17)

Tiesvedibas valoda — polu

Iesniedzéjtiesa

Naczelny Sad Administracyjny

Pamatlietas puses

Prasitaja: Vega International Car Transport and Logistic — Trading GmbH

Atbildetajs: Dyrektor Izby Skarbowej w Warszawie

Rezolutiva dala

Padomes Direktivas 2006/112/EK (2006. gada 28. novembris) par kopgjo pievienotas vértibas nodokla sistému 135. panta 1. punkta
b) apak$punkts ir jainterpreté tadgjadi, ka tados apstaklos ka pamatlieta aplikotie to, ka matesuznémums savu meitasuznémumu

riciba nodod degvielas kartes, kas pedéjiem minétajiem dod iespé&ju uzpildit degvielu transportlidzeklos, kuru nogadasanu tie nodro-
$ina, var kvalificét ka kreditu pieskirsanas pakalpojumu, kas atbrivots no pievienotas vértibas nodokla, minétas normas izpratné.

() OVC231,2.7.2018.

Tiesas (astota palata) 2019. gada 15. maija spriedums (Krajsky soud v Ostravé — pobo¢ka v Olomouci (Cehijas
Republika) liigums sniegt prejudicialu nolemumu) — KORADO, a.s./Generilni feditelstvi cel

(Lieta C-306/18) (')
(Liigums sniegt prejudicialu nolemumu — Kopéjais muitas tarifs — Tarifu klasifikacija — Kombineta

nomenklatiira — Metinatas terauda detalas — Centralapkures radiatori, kuriem neizmanto elektrisko sildisSanu —

Pozicijas 7307 un 7322 — Jédzieni radiatoru “dalas” un “savienotajelementi caurulem” — IstenoSanas regula

(ES) 2015/23 — Speka esamiba)
(2019/C 255/18)

Tiesvedibas valoda — cehu

Iesniedzéjtiesa

Krajsky soud v Ostravé — pobocka v Olomouci

Pamatlietas puses

Prasitaja: KORADO, a.s.
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Atbildetajs: Generdlni Feditelstvi cel

Rezolutiva dala

Kombinéta nomenklatiira, kas ir ietverta Padomes Regulas (EEK) Nr. 265887 (1987. gada 23. julijs) par tarifu un statistikas nomen-
klatiiru un kopéjo muitas tarifu, kura grozijumi izdariti ar Komisijas Isteno3anas regulu (ES) Nr. 1101/2014 (2014. gada 16. oktobris),
I pielikuma, ir interpretéjama tadejadi, ka pamatlieta apliikotas metinatas térauda detalas, — nemot véra, ka iesniedzgjtiesai ir javeic
vértgjums atbilstosi visiem tas riciba esodajiem faktiem, — ir jaklasificé kombinétas nomenklatiiras pozicija 7307 ka “savienotajele-
menti caurulem”.

() OV (C240,9.7.2018.

Apelacijas siidziba, ko 2018. gada 18. decembri FCA US LLC iesniedza par Visparéjas tiesas (sesta palata) 2018.
gada 18. oktobra spriedumu lieta T-109/17 FCA US/EUIPO — Busbridge

(Lieta C-795/18 P)
(2019/C 255/19)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki
Apelacijas siidzibas iesniedzeja: FCA US LLC (parstavis: C. Morcom QC)
Otrs lietas dalibnieks: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs

Tiesa (septita palata) ar 2019. gada 20. jinija rikojumu ir atzinusi apelacijas stidzibu par nepienemamu.

Apelacijas siidziba, ko 2018. gada 18. decembri Saga Furs Oyj iesniedza par Visparéjas tiesas (tresa palata)
2018. gada 12. oktobra rikojumu lieta T-313/18 Saga Furs/EUIPO — Support Design

(Lieta C-805/18 P)
(2019/C 255/20)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzeja: Saga Furs Oyj (parstavis: J. Kaulo, luvan saanut oikeudenkdyntiavustaja)
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Pargjie lietas dalibnieki: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs, Support Design AB

Ar2019. gada 12. junija rikojumu Tiesa (astota palata) ir atzinusi apelacijas sidzibu par nepienemamu.

Apelacijas siidziba, ko 2018. gada 21. decembri OY iesniedza par Visparéjas tiesas (ceturta palata) 2018. gada
16. oktobra spriedumu lieta T-605/16 OY/Komisija

(Lieta C-816/18 P)
(2019/C 255/21)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki
Apelacijas siidzibas iesniedzeja: OY (parstavis: S. Rodrigues un N. Flandin, advokati)
Otra lietas dalibniece: Eiropas Komisija

Ar 2019. gada 12. junija rikojumu Tiesa (astota palata) ir atzinusi apelacijas sidzibu par nepienemamu.

Apelacijas siidziba, ko 2018. gada 27. decembri Linak A/S iesniedza par Visparéjas tiesas (piekta palata) 2018.
gada 18. oktobra spriedumu lieta T-368/17 Linak/EUIPO — ChangZhou Kaidi Electrical

(Lieta C-820/18 P)
(2019/C 255/22)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki
Apelacijas siidzibas iesniedzeja: Linak A/S (parstaviji: V. von Bomhard, advokate, un J. Fuhrmann, advokats)
Otrs lietas dalibnieks: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs

Tiesa (desmita palata) ar 2019. gada 19. junija rikojumu ir atzinusi apelacijas sidzibu par nepienemamu.
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Apelacijas siidziba, ko 2018. gada 27. decembri Linak A/[S iesniedza par Visparéjas tiesas (piekta palata) 2018.
gada 18. oktobra spriedumu lieta T-367/17 Linak/EUIPO — ChangZhou Kaidi Electrical

(Lieta C-821/18 P)
(2019/C 255/23)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki
Apelacijas siidzibas iesniedzeja: Linak A/S (parstaviji: V. von Bomhard, advokate, un J. Fuhrmann, advokats)
Otrs lietas dalibniceks: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs

Tiesa (desmita palata) ar 2019. gada 19. janija rikojumu ir atzinusi apelacijas sidzibu par nepiepemamu.

Apelacijas siidziba, ko 2018. gada 27. decembri Aldo Supermarkets iesniedza par Visparejas tiesas (astota
palata) 2018. gada 25. oktobra spriedumu lieta T-359/17 Aldo Supermarkets/EUIPO — Aldi Einkauf

(Lieta C-822/18 P)
(2019/C 255/24)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki
Apelacijas siidzibas iesniedzeja: Aldo Supermarkets (parstavis: M. Thewes, advokats)
Pargjie lietas dalibnieki: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs, Aldi Einkauf GmbH & Co. OHG

Tiesa (sesta palata) ar 2019. gada 4. junija rikojumu ir atzinusi apelacijas siidzibu par nepienemamu.

Apelacijas siidziba, ko 2019. gada 15. aprili Boudewijn Schokker iesniedza par Visparéjas tiesas (astota palata)
2019. gada 8. februara rikojumu lieta T-817/17 Schokker/EASA

(Lieta C-310/19 P)
(2019/C 255/25)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Apelacijas siidzibas iesniedzejs: Boudewijn Schokker (parstavji: T. Martin, S. Orlandi, advokati)



C255/18 Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis 29.7.2019

Otra lietas dalibniece: Eiropas Aviacijas drosibas agentiira (EASA)

Prasfjumi
— atcelt 2019. gada 8. februara rikojumu lieta T-817/17 Schokker/EASA;
— nodot lietu atpaka] Vispargjai tiesai;

— atlikt [émuma par tiesasanas izdevumiem pienemsanu.

Pamati un galvenie argumenti
Apelacijas stidzibas iesniedzéjs norada, ka Visparéja tiesa, pirmkart, ir pielavusi kliidu tiesibu piemérosana, noraidot prasibu péc savas
ierosmes izvirzita iemesla dél, ko ta kltidaini bija kvalificgjusi ka “acimredzamu”. Tadgjadi Visparéja tiesa neesot ievérojusi sava Regla-

menta 126. pantu un apelacijas stidzibas iesniedzgja tiesibas uz aizstavibu.

Apelacijas stidzibas iesniedzéjs norada, ka, otrkart, Vispargja tiesa ir pielavusi kliidu tiesibu piemérosana, secinot, ka nav vajadzibas
parbaudit apstridéta darba piedavajuma atsauksanas iemeslus, jo darba piedavajumu varot atsaukt jebkura bridi un bez nosacijumiem.

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2019. gada 19. aprili iesniedza Finanzgericht Hamburg (Vacija) —
eurocylinder systems AG/Hauptzollamt Hamburg

(Lieta C-324/19)
(2019/C 255/26)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Finanzgericht Hamburg

Pamatlietas puses
Prasitaja: eurocylinder systems AG

Atbildetaja: Hauptzollamt Hamburg

Prejudicialie jautajumi
Vaiir spéka Padomes Regula (EK) Nr. 926/2009 (2009. gada 24. septembris), ar ko pieméro galigu antidempinga maksajumu un galigi

iekasé pagaidu maksajumu, kurs noteikts tadu konkrétu dzelzs vai terauda bezsuvju caurulu un caurulidu importam, ka izcelsme ir
Kinas Tautas Republika (1)?

() OV 2009,1262,19.Ipp..
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Liigums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2019. gada 23. aprili iesniedza Hoge Raad der
Nederlanden (Niderlande) — Staatssecretaris van Financién/X

(Lieta C-331/19)
(2019/C 255/27)

Tiesvedibas valoda — holandiesu

Iesniedzéjtiesa

Hoge Raad der Nederlanden

Pamatlietas puses
Prasitajs: Staatssecretaris van Financién

Atbildetajs: X

Prejudicialie jautajumi

1) Vai 2006. gada PVN direktivas (') Il pielikuma 1. punkta izmantotais jedziens “partika cilveku patérinam” ir jainterpreté tade-
jadi, ka ar to atbilstosi Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (EK) Nr. 178/2002 (2002. gada 28. janvaris), ar ko paredz par-
tikas aprites tiesibu aktu visparigus principus un prasibas (3), 2. pantam ir jasaprot jebkura apstradata, dalgji apstradata vai
neapstradata viela vai produkts, kas paredzéts cilvekiem uzturam vai ko sapratigi paredzamos apstaklos cilvéki varétu lietot
uztura?
Ja uz jautajumu atbilde ir noliedzosa, ka attiecigais jedziens izskatamaja lieta ir konkretizéjams?

2) Ja édieni vai dzérieni nav uzskatami par partiku cilvéku patérinam, balstoties uz kadiem kritérijiem $aja gadijuma ir jaizverte,

vai §adi produkti ir uzskatami par razojumiem, kurus parasti izmanto partikas produktu papildinasanai vai aizstasanai?

(") Padomes Direktiva 2006/112/EK (2006. gada 28 novembris) par kopéjo pievienotas vértibas nodokla sistému (OV 2006, L 347, 1.1pp.).
(%) Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (EK) Nr. 178/2002 (2002. gada 28. janvaris), ar ko paredz partikas aprites tiesibu aktu visparigus principus
un prasibas, izveido Eiropas Partikas nekaitiguma iestadi un paredz procediiras saistiba ar partikas nekaitigumu (OV 2002, L 31, 1. Ipp.).

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2019. gada 25. aprili iesniedza Curte de Casatie si
Justitie (Rumanija) — SC Romenergo SA, Aris Capital SA/Autoritatea de Supraveghere Financiard

(Lieta C-339/19)
(2019/C 255/28)

Tiesvedibas valoda — rumanu

Iesniedzéjtiesa

Curte de Casatie si Justitie

Pamatlietas puses

Prasitajas: SC Romenergo SA, Aris Capital SA
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Atbildetaja: Autoritatea de Supraveghere Financiard

Prejudicialais jautajums

Vai LESD 63. un nakamie panti, aplikojot tos kopa ar Direktivas 2004/25/EK () 2. panta 2. punktu un ar Direktivas 2001/34/EK (?)
87. pantu, ir jainterpreté tadgjadi, ka tie nepielauj tadu valsts tiesisko reguléjumu (3aja lieta CNVM Noteikumu Nr. 1/2006 2. panta 3.
punkta j) apakspunkts), kura ir noteikta likumiska prezumpcija par saskanotu dalibu tados uznémumos, kuru akcijas var tikt tirgotas

reguléta tirgh un kas tiek pielidzinati alternativiem investiciju fondiem (saukti par finansu investiciju uznémumiem, turpmak teksta —
“FIU"), saskanosanu attieciba uz:

1. personam, kas kopigi ir veikusas vai veic saimnieciskos darfjumus ar vai bez saistibas ar kapitala tirgu, un
2. personam, kuras saimnieciskajos darfjumos izmanto finansu lidzeklus, kuriem ir ta pati izcelsme vai kas nak no citam organi-

zacijam, kuras ir iesaistitie tiesibu subjekti?

(') Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2004/25/EK (2004. gada 21. aprilis) par parnemsanas piedavajumiem (OV 2004, L 142, 12.1pp.).
(3) Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2001/34/EK (2001. gada 28. maijs) par vértspapiru ieklausanu fondu birZas oficialaja saraksta un par
informaciju, kas japublicé par tadiem vértspapiriem (OV 2001, L 184, 1. Ipp.).

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2019. gada 30. aprili iesniedza Bundesarbeitsgericht (Vacija) — MH
Miiller Handels GmbH/M]J

(Lieta C-341/19)
(2019/C 255/29)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Bundesarbeitsgericht

Pamatlietas puses
Prasitaja: MH Miiller Handels GmbH

Atbildetaja: MJ

Prejudicialie jautajumi

1) Vai privata uznémuma iek3ja kartiba noteikumos paredzéta netiesa atskiriga attieksme religijas dé] Direktivas 2000/78/EK (!)
2. panta 2. punkta b) apak$punkta nozimé, var biit piemérota tikai tad, ja saskana ar $iem noteikumiem ir aizliegta jebkadu
redzamu simbolu nésasana un ne tapéc, ka tiek aizliegta tikai uzkritosu religisku, politisku un citu uzskatu parliecibu atspogu-
Jojosu zimju nésasana?

2) Ja atbilde uz pirmo jautajumu ir noliedzosa:

a) Vai Direktivas 2000/78EK 2. panta 2. punkta b) apak$punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka tiesibas, kas izriet no Eiropas
Savienibas Pamattiesibu hartas 10. panta un ECK 9. panta, var tikt nemtas véra, lai parbauditu, vai privata uznémuma
ieksgja kartiba paredzéta netiesa atskiriga atticksme religijas dél, kas aizliedz uzkritosu religisku, politisku un citu
uzskatu parliecibu atspogulojosu zimju nésasanu, ir piemérota?
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b) Vai Direktivas 2000/78/EK 2. panta 2. punkta b) apakspunkts ir jainterpreté tadgjadi, ka valsts konstitucionalo tiesibu
normas, kas aizsarga ticibas brivibu, ka labvéligaki noteikumi Direktivas 2000/78/EK 8. panta 1. punkta izpratné var
tikt nemti véra, lai parbauditu, vai privata uznémuma ieksgja kartiba paredzéta netiesa atskiriga attieksme religijas dél,
kas aizliedz uzkrito$u religisku, politisku un citu uzskatu parliecibu atspogulojosu zimju nésasanu, ir piemérota?

3) Jaatbilde uz 2. a) un 2. b) jautajumiem ir noliedzosa:

Vai primaro Savienibas tiesibu dé] ir jaatturas no valsts konstitucionalo tiestbu normu, kas aizsarga ticibas brivibu, piemérosa-
nas, vértéjot saskana ar privata uznémuma iekséjo kartibu izdotu rikojumu, kas aizliedz uzkritosu religisku, politisku un citu
uzskatu parliecibu atspogulojosu zimju nésasanu, pat ja primaras Savienibas tiesibas, ka, pieméram, Hartas 16. pants, atzist
atseviskus valsts tiesibu aktus un praksi?

(') Padomes Direktiva 2000/78EK (2000. gada 27. novembris), ar ko nosaka kopéju sistému vienlidzigai atticksmei pret nodarbinatibu un profesiju
(OV 2000, L 303, 16. Ipp.).

Liagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2019. gada 16. aprili iesniedza Amtsgericht Diisseldorf (Vacija) —
EUflight.de GmbH/Eurowings GmbH

(Lieta C-345/19)
(2019/C 255/30)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Amtsgericht Diisseldorf

Pamatlietas puses
Prasitaja: EUflight.de GmbH

Atbildetaja: Eurowings GmbH

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Regulas (EK) Nr. 261/2004 (') 4., 5., 6. un 7. panta noteikumi ir jainterpreté tadéjadi, ka pasazieri, kuri ar rezervéto lido-
jumu vairak neka vienu stundu pirms paredzétas izlidosanas tiek nogadati galameérki, sapem kompensaciju, atbilstosi piemeéro-
jot §is regulas 7. pantu?

2) Vai saskana ar regulas 7. panta 2. punktu to var samazinat atkariba no lidojuma attaluma, ja ielidoSanas laiks ir agraks par $aja
norma minéto ielidoganas kavésanos un pat par paredzéto ielidosanu?



C255/22 Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis 29.7.2019

3) Vai samazina$anas iesp&jas nav, ja izlidosanas laiks ir agraks par paredzéto izlidoSanas laiku tikpat daudz ka 7. panta 2. punkta
paredzétais kavésanas slieksnis (tatad vairak neka divas, tiis vai Cetras stundas)?

(") Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (EK) Nr. 261/2004 (2004. gada 11. februaris), ar ko paredz kopigus noteikumus par kompensaciju un
atbalstu pasaZzieriem sakara ar iekapsanas atteikumu un lidojumu atcel§anu vai ilgu kavéanos un ar ko atce] Regulu (EEK) Nr. 295/91, OV 2004,
L 46, 1. lpp.

Liagums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2019. gada 6. maija iesniedza Verwaltungsgericht Koln (Vacija) —
Interseroh Dienstleistungs GmbH/Land Nordrhein-Westfalen

(Lieta C-353[19)
(2019/C 255/31)

Tiesvedibas valoda — vacu

Iesniedzéjtiesa

Verwaltungsgericht Koln

Pamatlietas puses
Prasitaja: Interseroh Dienstleistungs GmbH

Atbildetaja: Land Nordrhein-Westfalen

Prejudicialie jautajumi

1. a) Vai Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (EK) Nr. 1013/2006 (2006. gada 14. Jinijs) par atkritumu sitijumiem ('), it
ipasi tas III pielikums, skatits kopa ar Bazeles noliguma (%) IX pielikuma B 30 20 poziciju, ir jainterpreté tadéjadi, ka Saja
pozicija ietvertie ievilkumi ir jauzskata par atseviskiem ierakstiem Regulas Nr. 1013/2006 izpratné?

b) Ja atbilde uz 1. jautdjuma a) dalu ir noliedzosa:

Vai B 30 20 pozicija ietver jauktus papira un kartona atkritumus, kuros — ka pamatlieta aplikoto atkritumu gadijuma
— kopa ar viegliem iepakojumiem no papira un kartona ir ari skidrumiem paredzéts kartons no saliméta/laminéta kar-

tona?
2. Ja atbilde uz 1) jautajuma b) dalu ir apstiprinosa:
a) Vai B 3020 pozicija vai, attiecigi, tas ceturtais ievilkums ir jainterpreté tadéjadi, ka taja ir prasita pilniga svesu vielu

izslégsana tada nozimé, ka atkritumu klasificésana atbilstosi ai pozicijai ir izslégta, ja atkritumi — neatkarigi no to dau-
dzuma un draudu potenciala — satur citas vielas, kas nav atkritumi un papira un kartona atlikumi, (svesas vielas) ?
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b) Ja atbilde uz 2) jautajuma a) dalu ir noliedzosa:

Vai sve$u vielu dala atkritumos, tostarp to daudzuma dél, var liegt to klasificét atbilstosi B 30 20 pozicijai vai attiecigi tas
ceturtajam ievilkumam ari tad, ja nav izpilditi Regulas Nr. 1013/2006 III pielikuma ta dévéta chapeau nosacijumi, tas ir,
pamatojoties uz piesarnojumu ar citiem materialiem, ar atkritumiem saistitie riski nav tik palielinati, ka, ievérojot
Direktivas 2008/98/EK (*)III pielikuma minétas bistamas ipasibas, skiet piemérota rakstiskas pazinosanas un apstipri-
nasanas procediiras piemérosana un netiek kavéta atkritumu dabai draudziga parstrade?

3. Ja atbilde uz 1) jautajuma b) dalu ir noliedzosa:

a) Vai Regulas Nr. 1013/2006 IIIA pielikuma 3. punkta g) apak$punkts ir jainterpreté tadéjadi, ka taja ir prasita pilniga
svesu vielu neesamibu tada nozimé, ka atkritumu sajaukuma klasificéSana atbilstosi Sai pozicijai ir izslégta, ja sajau-
kums — neatkarigi no t daudzuma un draudu potenciala — satur citus atkritumus, kas nav minéti B 30 20 pozicijas
pirmajos trijos ievilkumos (svesas vielas)?

b) Ja atbilde uz 3) jautajuma a) dalu ir noliedzosa:

Vai svesas vielas, ko katra zina neliedz klasificét Regulas Nr. 1013/2006 IIIA pielikuma 3. punkta g) apak$punkta, var
bat ari atkritumi, kas pasi par sevi baitu jaklasificé atbilstosi B 30 20 pozicijas ceturtajam ievilkumam?

~

OV 2006,L190, 1. Ipp.
1989. gada 22. marta Bazeles Konvenciju par kontroli par kaitigo atkritumu robezskeérsojoso transportésanu un to aizvaksanu.

(}) Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2008/98/EK (2008. gada 19. novembris) par atkritumiem un par dazu direktivu atcelSanu (OV L 312,
22.11.2008., 3. Ipp.).

S
)

Liaigums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2019. gada 8. maija iesniedza Sofiyski rayonen sad (Bulgarija) —
BOSOLAR EOOD/CHEZ ELEKTRO BULGARIA AD

(Lieta C-366/19)
(2019/C 255[32)

Tiesvedibas valoda — bulgaru

Iesniedzéjtiesa

Sofiyski rayonen sad

Pamatlietas puses
Prasitaja: BOSOLAR EOOD

Atbildetaja: CHEZ ELEKTRO BULGARIA AD
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Prejudicialie jautajumi

1) Vai Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 16. pants, kura ir noteikta darfjumdarbibas briviba Savienibas tiesibu sistéma, ir
jainterpreté tadgjadi, ka tas nepielauj tadu valsts tiesibu normu ka Prehodni i zaklyuchitelni razporedbi na Zakona za izmenenie i
dopalnenie na zakona za energetikata (Likuma par Energétikas likuma grozijumiem un papildinadjumiem parejas un nobeiguma
noteikumi, turpmak teksta — “PZR ZIDZE") 18. pants, saskana ar kuru, nepemot véra noslégtu ligumu un pastavosas ligumat-
tiecibas, uz ko attiecas spéka eso$as specialas tiesibu normas, ar legislativu aktu par labu vienai ligumslédzgjai pusei tiek grozita
viena no liguma biitiskajam sastavdalam (cena)?

2) Vai tiesiskas drosibas princips ir jainterpreté tadgjadi, ka tas nepielauj jaunu tadu tiesisko attiecibu reguléjumu, kuras saskana ar
specialam tiestbu normam ir jau radusas starp privatpersonam vai starp valsti un privatpersonam, ja $is jaunais reguléjums
negativi ietekmé privattiesibu subjektu tiesisko palavibu un to jau iegitas tiesibas?

3) Vai tiesiska palaviba ka Savienibas tiesibu pamatprincips, nemot véra Tiesas 2009. gada 10. septembra spriedumu Plantanol
(C-201/08, EU:C:2009:539), ir jainterpreté tadejadi, ka saskana ar to dalibvalstij, pietickami negarantéjot paredzamibu, ir aiz-
liegts grozit spéka esosu tiesisko regulé&jumu par elektroenergijas razosanu no atjaunojamajiem energoresursiem, priekslaikus
atcelot likuma paredzétus pasakumus, ar ko veicina elektroenergijas razo$anu no atjaunojamajiem energoresursiem un kas ir
saistiti ar ilgtermina ligumiem par elektroenergijas iegadi, pretéji nosacijumiem, ar kuriem privatie ekonomikas dalibnieki ir
veikusi investicijas elektroenergijas raZo$ana no atjaunojamajiem energoresursiem un noslégusi ilgtermina ligumus par elek-
troenergijas iegadi ar valsts regulétiem elektroapgades uznémumiem?

4) Vai Direktivas 2009/28[EK (') par atjaunojamo energoresursu izmanto$anas veicina$anu 3. un 4. pants, nemot véra §is direkti-
vas 8. un 14. apsvérumu, ir jainterpreté tadéjadi, ka tajos dalibvalstim ir noteikts pienakums ar valsts pasakumiem direktivas
transponéanai garantét investoriem tiesisko drosibu elektroenergijas razosanas no atjaunojamajiem energoresursiem joma,
ieskaitot saules energiju?

Jaatbilde uz 30 jautajumu ir apstiprinosa, vai saskana ar Direktivas 2009/28 3. un 4. pantu apvienojuma ar tas 8. un 14. apsveé-
rumu ir pielaujama tada valsts tiesibu norma ka PRZ ZIDZE 18. pants, ar kuru batiski tiek groziti preferencialie nosacijumi no
atjaunojamajiem energoresursiem iegiitas elektroenergijas iegadei ari attieciba uz jau noslégtiem ilgtermina ligumiem par no
$adiem resursiem iegiitas elektroenergijas iegadi atbilstosi sakotnéji noteiktajiem valsts pasakumiem direktivas transponé$anai?

5) Ka, piemérojot Savienibas tiesibas valsts [imen, ir jainterpreté jédziens “dalibvalsts”? Vai, nemot véra 1990. gada 12. jilija Tie-
sas spriedumu Foster u.c. (C-188/89, EU:C:1990:313) un vélakus Tiesas spriedumus $aja judikatdras virziena, $is jédziens ietver
ari tadu pakalpojuma ar vispargju tautsaimniecisku nozimi (elektroapgade) sniedz&ju ka atbildétajs uznémums izskatamaja
tiesvediba, kuram ar likuma regulétiem nosacijumiem ir uzticéts sniegt $o pakalpojumu saskana ar valsts iestades aktu un §is
iestades uzraudziba?

(") Eiropas Parlamenta un Padomes Dircktiva 2009/28/EK par atjaunojamo energoresursu izmantoanas veicinasanu un ar ko groza un sekojosi atce]
Direktivas 2001/77/EK un 2003/30/EK (OV 2009, L 140, 16. Ipp.).
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Ligums sniegt prejudicialu nolémumu, ko 2019. gada 16. maija iesniedza International Protection Appeals
Tribunal (Irija) — R.A.T., D.S./Minister for Justice and Equality

(Lieta C-385/19)
(2019/C 255/33)

Tiesvedibas valoda — anglu

Iesniedzéjtiesa

International Protection Appeals Tribunal

Pamatlietas puses
Prasitaji: R AT, D.S.

Atbildetajs: Minister for Justice and Equality

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Uzpemsanas nosacijumu direktivas (parstradata redakcija) (') 15. panta ir paredzétas atseviskas “pieteikuma iesniedzéja”
kategorijas?
2) Kada veida riciba ir uzskatama par novélosanos pieteikuma iesniedzéja vainas dé] Uznemsanas nosacijumu direktivas (parstra-

data redakcija) 15. panta 1. punkta izpratné?

(') Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2013/33/ES (2013. gada 26. jinijs), ar ko nosaka standartus starptautiskas aizsardzibas pieteikuma
iesniedz&u uznemsanai (OV 2013, L 180., 96. Ipp.).

Prasiba, kas celta 2019. gada 23. maija — Eiropas Komisija/Ungarija
(Lieta C-400/19)
(2019/C 255/34)

Tiesvedibas valoda — ungaru

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Eiropas Komisija (parstaviji: A. Sipos, A. Lewis un E. Manhaeve)

Atbildetaja: Ungarija
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Prasitajas prasijumi
Komisijas prasijumi Tiesai ir $adi:

— Atzit, ka Ungarija nav izpildijusi pienakumus, kas tai ir noteikti saskana ar Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 34. pantu un
Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (ES) Nr. 1308/2013 (2013. gada 17. decembris), ar ko izveido lauksaimniecibas produktu
tirgu kopigu organizaciju ('), jo ir ierobeZojusi lauksaimniecibas un partikas produktu tirdzniecibas cenu noteik$anu, it Ipasi
nemot Vvera a mezdgazdasdgi és élelmiszeripari termékek vonatkozdsdban a beszdllitokkal szemben alkalmazott tisztességtelen forgalmazdi
magatartds tilalmdrol sz6l6, 2009. évi XCV. torvény (2009. gada Likums XCV, ar ko piegadatajiem tiek aizliegts saistiba ar lauksaim-
niecibas un partikas produktiem istenot negodigu tirdzniecibas praksi) 3. panta 2. punkta u) apak$punktu.

— piespriest Ungarijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Ar 2009. gada Likumu XCV, ar ko piegadatajiem tiek aizliegts saistiba ar lauksaimniecibas un partikas produktiem istenot negodigu
tirdzniecibas praksi (turpmak teksta — “Tfmtv”), tika ieviesti ipasi nozares noteikumi saistiba ar attiecigo produktu mazumtirdznieci-
bas cenu noteiksanu.

Komisija uzskata, ka Tfmtv 3. panta 2. punkta u) apak$punkta runa ir nevis par lauksaimniecibas un partikas produktu ipasibam, bet
gan tikai par to tirdzniecibas noteikumiem, tapéc tas ir jauzskata par noteikumu, kas attiecas uz tirdzniecibas nosacjjumiem sprie-
duma Keck un Mithouard izpratné (skat. spriedumu, 1993. gada 24. novembris, Keck un Mithouard, apvienotas lietas C-267/91 un
C-268/91, EU:C:1993:905). Analizgjot §1 pasakuma iedarbibu, ir jaatzist, ka tas ir lidzvértigs kvantitativam ierobeZojumam tirdznieci-
bai starp dalibvalstim LESD 34. panta izpratné.

Komisija uzskata, ka Tfmtv 3. panta 2. punkta u) apakSpunkts patiesiba neparedz vienlidzigu attieksmi pret valsts un importéto pro-
duktu tirdzniecibu un nav nedz atbilstoss, nedz samérigs pasakums salidzinajuma ar kadu ar to saistitu legitimu mérki.

(') Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES) Nr. 1308/2013 (2013. gada 17. decembris), ar ko izveido lauksaimniecibas produktu tirgu kopigu
organizaciju un atce] Padomes Regulas (EEK) Nr. 922/72, (EEK) Nr. 234/79, (EK) Nr. 1037/2001 un (EK) Nr. 1234/2007 (OV 2013, L 347, 671.
Ipp.).

Liigums sniegt prejudicialu nolemumu, ko 2019. gada 24. maija iesniedza Cour du travail de Liege (Belgija) —
LM/Centre public d’action sociale de Seraing

(Lieta C-402/19)
(2019/C 255/35)

Tiesvedibas valoda — francu

Iesniedzéjtiesa

Cour du travail de Liege
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Pamatlietas puses
Prasttajs: LM

Atbildetajs: Centre public d’action sociale de Seraing

Prejudicialie jautajumi

Vai Belgijas 1976. gada 8. jalija Likuma par valsts socialas palidzibas centriem 57. panta 2. punkta, 1. dalas 1. apakspunkts ir pretruna
Direktivas 2008/115/EK (') 5. un 13. pantam, lasot tos kopsakara ar Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 19. panta 2. punktu un
47. pantu, ka arl minétas direktivas 14. panta 1. punkta b) apak$punktu un Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 7. un [21.] pantu,
ka to Jsu Tiesa ir interpret&jusi 2014. gada 18. decembra sprieduma lieta Abdida (C-562/13):

— pirmam kartam, ciktal ta rezultata arvalstniekam, kurs ir tresas valsts valstspiederigais un uzturas kadas dalibvalsts teritorija nele-
gali, netiek segti vina pamatvajadzibu izdevumi laikposma, kamer tiek izskatita vina pasa un vina ka sava tolaik vél nepilngadiga
bérna parstavja celta prasiba atcelt un apturét izpildit Iémumu, ar kuru viniem ir uzdots atstat dalibvalsts teritoriju;

— otram kartam, apstaklos, kad pirmkart, minétais bérns, kur§ Sobrid ir pilngadigs, cie$ no smagas slimibas un §1lémuma izpilde var
izraisit nopietnu un neatgriezenisku vina veselibas stavokla pasliktinaanos un, otrkart, §1 vecaka klatbitni lidzas pilngadigajam
bérnam mediki uzskata par obligati nepiecieSamu, jo bérns sava veselibas stavokla — atkartotas sirpjveida $tinu krizes un nepiecie-
$amiba veikt operaciju, lai novérstu paralizi, — dé] ir neaizsargata stavokli ?

(") Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2008/115/EK (2008. gada 16. decembris) par kopigiem standartiem un procediram dalibvalstis attie-
ciba uz to treSo valstu valstspiederigo atgrieSanu, kas dalibvalsti uzturas nelikumigi (OV 2008, L 348, 98. Ipp.)

Liigums sniegt prejudicialu noléemumu, ko 2019. gada 27. maija iesniedza Supreme Court of the United
Kingdom (Apvienota Karaliste) — The Software Incubator Ltd/Computer Associates (UK) Ltd

(Lieta C-410/19)
(2019/C 255/36)

Tiesvedibas valoda — anglu

Iesniedzéjtiesa

Supreme Court of the United Kingdom

Pamatlietas puses

Prasitaja: The Software Incubator Ltd
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Atbildetaja: Computer Associates (UK) Ltd

Prejudicialie jautajumi

1) Ja datorprogrammatiiras kopija tiek piegadata pilnvarotaja klientiem elektroniski, nevis fiziska datu nesgja, vai ta ir uzskatama
par “preci” § jedziena izpratng, ka tas ir noteikts tirdzniecibas parstavja definicija Padomes Direktivas 86/653/EEK (1986. gada
18. decembris) par dalibvalstu tiesibu aktu koordiné$anu attieciba uz pa§nodarbinatiem tirdzniecibas parstavjiem (!) (turpmak
teksta — “direktiva”) 1. panta 2. punkta?

2) Ja pilnvarot3ja klientiem tiek piegadata datorprogrammatiira, pieskirot klientam beztermina licenci datorprogrammatiiras
kopijas izmantosanai, vai tas nozimé “precu pardosanu” tada §1 jédziena izpratné, ka tas ir noteikts tirdzniecibas parstavja defi-
nicija direktivas 1. panta 2. punkta?

() OV1986,1382,17.Ipp.

Apelacijas siidziba, ko 2019. gada 6. jiinija Pometon SpA iesniedza par Visparejas tiesas (tresa palata
paplasinata sastava) 2019. gada 28. marta spriedumu T-433/16 Pometon/Komisija

(Lieta C-440/19 P)
(2019/C 255/37)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki
Apelacijas siidzibas iesniedzeja: Pometon SpA (parstavji: E. Fabrizi, V. Veneziano un A. Molinaro, advokati)

Otra lietas dalibniece: Eiropas Komisija

Prasijumi
Apelacijas stidzibas iesniedzgjas prasijumi Tiesai ir $adi:

galvenokart, atcelt parstidzéto spriedumu dala, kura taja ir noraiditi prasibas pamati par apstridéta léemuma atcelSanu pilniba, un tadé-
jadi — atcelt apstridéto lemumu;

pakartoti:

— atcelt parsadzeéto spriedumu dala, kura Vispargja tiesa ir nepamatoti izslégusi Pometon apgalvotas dalibas stridigas aizliegtas vieno-
$anas darbiba partraukumu laika no 2005. gada 18. novembra lidz 2007. gada 20. martam, un lidz ar to, Istenojot savu neierobe-
zoto kompetenci, samazinat Pometon pieméroto naudas sodu;

— katra zina, istenojot savu neierobezoto kompetenci, samazinat Pometon pieméroto naudas sodu, jo Visparéja tiesa ir parkapusi
vienlidzigas attieksmes principu;
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katra zina piespriest Komisijai atlidzinat visus tiesaSanas izdevumus un citus izdevumus, kas apelacijas stidzibas iesniedzgjai radusies
$aja instancé un tiesvediba Visparéja tiesa.

Pamati un galvenie argumenti
Savas apelacijas stidzibas pamatojumam apelacijas sidzibas iesniedzéja ir izvirzijusi ¢etrus pamatus.

1. Pirmais pamats. Vispargja tiesa ir klidaini piemérojusi Eiropas Savienibas tiesibu sistémas pamata eso$os pamatprincipus,
proti, nevainiguma prezumpcijas principu un tiesvedibas objektivitates principu, jo ta nav konstatgjusi, ka Komisija ir parka-
pusi minétos pamatprincipus.

2. Otrais pamats: Visparéja tiesa ir parkapusi pieradisanas pienakuma joma pastavo$os principus un nav piemérojusi nevaini-
guma prezumpcijas principu, apstiprinadama Komisijas secinajumus, saskana ar kuriem Pometon esot piedalijusies apgalvotas
aizliegtas vienoSanas darbiba; ta turklat $aja zina esot noradijusi pretrunigu un/vai nepietiekamu pamatojumu.

Visparéja tiesa esot atzinusi apelacijas stidzibas iesniedz&ju par vainigu, pamatojoties uz pienémumiem un “varbitibam”, tur-
klat loti visparigi atsaucoties uz dokumentiem, kas bija $adu prezumpciju pamata.

3. TresSais pamats: Visparéja tiesa ir kltidaini piemérojusi pieradiSanas pienakuma joma pastavosos principus un nav piemérojusi
nevainiguma prezumpcijas principu, atzistot, ka Komisija ir juridiski pietiekami pieradijusi, ka Pometon nebija partraukusi savu
dalibu parkapuma aptuveni 16 ménesu ilga laikposma no 2005. gada 18. novembra lidz 2007. gada 20. martam, lai gan tai
saistiba ar $o laikposmu nebija pieradijumu par koluziviem kontaktiem; ta turklat $aja zina esot noradijusi pretrunigu un/vai
nepietiekamu pamatojumu.

4. Ceturtais pamats: Vispargja tiesa ir parkapusi vienlidzigas attieksmes principu, nosakot Pometon piemérojama naudas soda
apméru, un ir $aja zina ir noradijusi pretrunigu un/vai nepietiekamu pamatojumu. Visparéja tiesa tostarp ir parskatijusi apela-
cijas stidzibas iesniedzgjai piemérota soda apméru, nosakot tadu sankcijas pamatsummas samazinajuma procentualo Ipat-
svaru, kas nesaskan ar to samazindjuma procentualo ipatsvaru, ko Komisija ir pieskirusi darfjuma pusém, un nav noradijusi
objektivu $adas attieksmes pamatojumu.
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VISPAREJA TIESA

Visparégjas tiesas 2019. gada 5. junija spriedums — Bank Saderat/Padome

(Lieta T-433[15) ()

(Arpusligumiska atbildiba — Kopeja arpolitika un drosibas politika — IerobeZojosi pasakumi pret Iranu —
Lidzek]u iesaldeSana — lerobeZojums attieciba uz ieceloSanu dalibvalstu teritorija — Ta kaitéjuma atlidzinasana,
kas prasitajai esot nodarits pec tas nosaukuma ieklausanas un saglabasanas to personu un vienibu saraksta, kuram
piemerojama lidzek]u un saimniecisko resursu iesaldeSana — Pietiekami biitisks tiesibu normas, ar kuru
privatpersonam pieskir tiesibas, parkapums)

(2019/C 255/38)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Bank Saderat plc (Londona, Apvienota Karaliste) (parstaviji: S. Jeffrey, S. Ashley, A. Irvine, solicitors, M. Demetriou, QC, un R. Bla-
keley, barrister)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome (parstaviji: sakotnéji — M. Bishop un N. Rouam, vélak — M. Bishop un H. Marcos Fraile)

Persona, kas iestdjusies lietd atbildetajas prasijumu atbalstam: Eiropas Komisija (parstaviji: sakotn&ji — M. Konstantinidis un D. Gauci, vélak
— M. Konstantinidis, A. Tizzano un C. Zadra)

PriekSmets

Prasiba, kas ir pamatota ar LESD 268. pantu un ar ko tiek ligts atlidzinat kait&umu, kur§ prasitajai esot nodarits ar to, ka tas nosau-
kums ir ieklauts Padomes Regula (EK) Nr. 423/2007 (2007. gada 19. aprilis) par ierobeZojodiem pasakumiem pret Iranu (OV 2007,
L 103, 1. Ipp.), Padomes Regula (ES) Nr. 961/2010 (2010. gada 25. oktobris), ar ko paredz ierobezojosus pasakumus pret Iranu un
atce] Regulu (EK) Nr. 423/2007 (OV 2010, L 281, 1. Ipp.), un Padomes Regula (ES) Nr. 267/2012 (2012. gada 23. marts) par ierobezo-
josiem pasakumiem pret Iranu un Regulas (ES) Nr. 961/2010 atcel§anu (OV 2012, L 88, 1. lpp.) atrodamaja personu un vienibu
saraksta.

Rezolutiva dala

1) Prastbu noraidit.

2) Bank Saderat plc sedz savus, ka ar7 atlidzina Eiropas Savienibas Padomes tiesasanas izdevumus.
3) Eiropas Komisija sedz savus tiesasands izdevumus pati.

() OVC320,28.9.2015.
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Visparejas tiesas 2019. gada 6. jiinija spriedums — Dalli/Komisija
(Lieta T-399/17) ()

(Arpusligumiska atbildiba — OLAF izmeklesana — Pietiekami biitisks tiesibu normas, ar kuru privatpersonam
pieskir tiesibas, parkapums — Moralais kaitejums — Celonsakariba)

(2019/C 255/39)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki
Prasitajs: John Dalli (St. Julians, Malta) (parstavji: L. Levi un S. Rodrigues, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstaviji: ].-P. Keppenne un J. Baquero Cruz)

PriekSmets

Prasiba, kura pamatota ar LESD 268. pantu un ar kuru tiek lagts atlidzinat kaitéjumu, kas prasitajam esot nodarits saistiba ar Komisijas
un Eiropas Biroja krapsanas apkarosanai (OLAF) it ka prettiesisku ricibu, kura ir saistita ar vina ka Komisijas locekla amata pilnvaru
izbeigSanu 2012. gada 16. oktobri.

Rezolutiva dala
1) Prasibu noraidit.
2) John Dalli sedz savus, ka ar7 atlidzina Eiropas Komisijas tiesasands izdevumus.

() OvC277,21.8.2017.

Visparé&jas tiesas 2019. gada 6. jiinija spriedums — EIB|Sirija
(Lieta T-539/17) ()

(Skiréjklauzula — Aizdevuma ligums “Al Thawra” Nr. 16405 — Liguma neizpilde — Avansu atmaksa —
Nokavejuma procenti — Aizmuguriska lietas izskatisana)

(2019/C 255/40)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Investiciju banka (parstaviji: sakotngji P. Chamberlain, T. Gilliams, F. Oxangoiti Briones un J. Shirran, péc tam F. Oxangoiti
Briones, J. Klein un J. Shirran, kuriem palidz D. Arts, advokats, un T. Cusworth, solicitor)
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Atbildetaja: Sirijas Arabu Republika

Prieks$mets

Prasiba, kas ir pamatota ar LESD 272. pantu un ar ko tiek lfigts piespriest Sirijas Arabu Republikai atlidzinat naudas summas, kuras ta
ir parada saistiba ar aizdevuma ligumu “Al Thawra” Nr. 16405 un kuram pieskaititi nokavéjuma procenti.

Rezolutiva dala

1) Piespriest Sirijas Arabu Republikai atlidzinat Eiropas Savienibai, ko parstav Eiropas Investiciju banka (EIB), naudas summas 404 792,06
euro, 954 331,07 sterlinu marcinu (GBP), 29 130 433,00 Japanas jenu (JPY) un 1 498 184,58 ASV dolaru (USD) apmera.

2) Par minétajam naudas summam, proti, par pamatsummam un ligumiskajiem procentiem, un par laikposmu no 2017. gada 9. augusta lidz
samaksas dienai ir aprekinami nokavejuma procenti pec likmes 4,52 % gada.

3) Prasibu paréja dala noraidit.

4) Strijas Arabu Republika atlidzina tiesasands izdevumus.

(") OV(C369,30.10.2017.

Visparé&jas tiesas 2019. gada 6. jiinija spriedums — EIB|Sirija
(Lieta T-540/17) ()

(Skirejklauzula — Aizdevuma ligums “Electricity Distribution Project” Nr. 20948 — Liguma neizpilde — Avansu
atmaksa — Nokavejuma procenti — Aizmuguriska lietas izskatiSana)

(2019/C 255/41)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Investiciju banka (parstaviji: sakotngji P. Chamberlain, T. Gilliams, F. Oxangoiti Briones un J. Shirran, péc tam F. Oxangoiti
Briones, J. Klein un J. Shirran, kuriem palidz D. Arts, advokats, un T. Cusworth, solicitor)

Atbildetaja: Sirijas Arabu Republika

PriekSmets

Prasiba, kas ir pamatota ar LESD 272. pantu un ar ko tiek liigts piespriest Sirijas Arabu Republikai atlidzinat naudas summas, kuras ta
ir parada saistiba ar aizdevuma ligumu “Electricity Distribution Project” Nr. 20948 un kuram pieskaititi nokavéjuma procenti.

Rezolutiva dala

1) Piespriest Strijas Arabu Republikai atlidzinat Eiropas Savienibai, ko parstav Eiropas Investiciju banka (EIB), naudas summas 52 657
141,77 euro apmera.
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2) Par minéto naudas summu, proti, par pamatsummam un ligumiskajiem procentiem, un par laikposmu no 2017. gada 9. augusta lidz
samaksas dienai ir aprekinami nokavéjuma procenti — péc metodes, kas paredzeta 2001. gada 5. februari starp EIB un Sirijas Arabu
Republiku noslegta un ar 2003. gada 3. oktobra, 2006. gada 28. februara, 2007. gada 9. maija un 8. oktobra un 2017. gada 9. augusta
vestulem grozita aizdevuma liguma “Electricity Distribution Project” Nr. 20948 3. panta 2. punkta.

3) Prasibu paréja dala noraidit.

4) Strijas Arabu Republika atlidzina tiesasands izdevumus.

() OVC369,30.10.2017.

Visparejas tiesas 2019. gada 6. jiinija spriedums — EIB/Sirija
(Lieta T-541/17) ()

(Skirgjklauzula — Aizdevuma ligums “Electricity Transmission Project” Nr. 20868 — Liguma neizpilde —
Avansu atmaksa — Nokavejuma procenti — Aizmuguriska lietas izskatiSana)

(2019/C 255[42)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Eiropas Investiciju banka (parstavji: sakotngji P. Chamberlain, T. Gilliams, F. Oxangoiti Briones un J. Shirran, péc tam F. Oxangoiti
Briones, J. Klein un J. Shirran, kuriem palidz D. Arts, advokats, un T. Cusworth, solicitor)

Atbildetaja: Sirijas Arabu Republika

PriekSmets

Prasiba, kas ir pamatota ar LESD 272. pantu un ar ko tiek liigts piespriest Sirijas Arabu Republikai atlidzinat naudas summas, kuras ta
ir parada saistiba ar aizdevuma ligumu “Electricity Transmission Project” Nr. 20868 un kuram pieskaititi nokavéjuma procenti.

Rezolutiva dala

1) Piespriest Sirijas Arabu Republikai atlidzinat Eiropas Savientbai, ko parstav Eiropas Investiciju banka (EIB), naudas summas 38 934
400,51 euroun 3 383 971,66 Sveices franku (CHF) apméra.

2) Par minetajam naudas summam, proti, par pamatsummu un ligumiskajiem procentiem, un par laikposmu no 2017. gada 9. augusta lidz
samaksas dienai ir aprekinami nokavejuma procenti — péc metodes, kas paredzeta 2000. gada 14. decembri starp EIB un Strijas Arabu
Republiku noslegta un 2004. gada 20. decembri grozita aizdevuma liguma “Electricity Transmission Project” Nr. 20868 3. panta 2. pun-

kta.
3) Prasibu paréja dala noraidit.
4) Strijas Arabu Republika atlidzina tiesasands izdevumus.

() OVC369,30.10.2017.
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Visparejas tiesas 2019. gada 6. jiinija spriedums — Bonnafous/EACEA
(Lieta T-614/17) ()
(Civildienests — Ligumdarbinieki — AtlaiSana parbaudes laika beigas — Parastie parbaudes laika nosacijumi —
Psihologiska vardarbiba — Labas parvaldibas princips — Riipibas pienakums — Tiesibas uz aizstavibu —
Tiesibas tikt uzklausitam — Acimredzama kliida vertejuma — Pilnvaru nepareiza izmantosana — Atbildiba)

(2019/C 255/43)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Laurence Bonnafous (Brisele, Belgija) (parstavji: S. Rodrigues un A. Blot, advokati)

Atbildetajs:“Izglitibas, audiovizualas jomas un kultdiras” izpildagentira (parstavji: H. Monet un V. Kasparian, parstavji, kam palidz
D. Waelbroeck un A. Duron, advokati)

PriekSmets

Prasiba, kas ir pamatota ar LESD 270. pantu un ar kuru tiek ligts, pirmkart, atcelt EACEA2016. gada 14. novembra lémumu par pra-
sitajas atlaiSanu, ka arf 2017. gada 2. jinija [émumu, ar ko tika noraidita prasitajas siidziba, un, otrkart, atlidzinat zaud&umus, kas pra-
sitajai esot radusies o lémumu rezultata.

Rezolutiva dala
1) Prasibu noraidit.
2) Laurence Bonnafous atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OVC374,6.11.2017.

Visparégjas tiesas 2019. gada 5. jiinija spriedums — Siragusa/Padome
(Lieta T-616/17 RENV) ()

(Civildienests — Ieredni — Dienesta attiecibu izbeigSanas — Pieteikums atlaut pensioneties — Civildienesta
noteikumu grozisana pec pieteikuma iesniegSanas — lepriekseja lemuma atsauksSana — Atbildiba)

(2019/C 255/44)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki
Prasitajs: Sergio Siragusa (Brisele, Belgija) (parstavji: T. Bontinck un A. Guillerme, advokati)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome (parstavji: sakotnéji M. Bauer un M. Veiga, péc tam M. Bauer un R. Meyer)
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Persona, kas iestdjusies lietd atbildetajas prasijumu atbalstam: Eiropas Parlaments (parstavji: sikotn&ji M. Rantala un I. Ni Riagdin Diiro, péc
tam — I. Ldzaro Betancor un C. Gonzdlez Argiielles)

PriekSmets

Prasiba, kas ir pamatota ar LESD 270. pantu un ar kuru tiek ltigts, pirmkart, atcelt Padomes 2014. gada 12. novembra lémumu par

Padomes ieprieksgja lémuma, ar kuru tika apmierinats prasitaja 2013. gada 11. jalija pieteikums atlauj priekslaicigi pensionéties,
atsauk$anu, un, otrkart, atlidzinat mantisko un moralo kaitéjumu, kas prasitdgjam esot nodarits ar $o [émumu.

Rezolutiva dala

1) Atcelt Eiropas Savienibas Padomes 2014. gada 12. novembra lemumu par Padomes ieprieksgja lemuma, ar kuru tika apmierindts Sergio
Siragusa 2013. gada 11. jiilija pieteikums atlauj priekslaicigi pensionéties, atsaukSanu.

2) Padome samaksa Sergio Siragusa summu 5000 EUR apmerd, pieskaitot nokavéjuma procentus, sakot no st sprieduma pasludinasanas [idz
pilnigai samaksai, kas aprekinati atbilstosi likmei, ko Eiropas Centralas banka (ECB) ir noteikusi savam galvenajam kapitala refinansesa-
nas operacijam, to palielinot par diviem procentpunktiem.

3) Prasibu par zaudejumu atlidzibu pargja dala noraidit.
4) Padome sedz savus, ka ar7 atlidzina Sergio Siragusa tiesasands izdevumus, ieskaitot tos, kas radusies lietas F-124/15unT-678/16 P.
5) Eiropas Parlaments sedz savus tiesaSands izdevumus pats, ieskaitot tos, kas radusies lietas F-124/15 un T-678/16 P.

() OVC414,14.12.2015. (lieta sakotn&ji bija registréta Eiropas Savientbas Civildienesta tiesa ar numuru F-124/15 un nodota Eiropas Savientbas Vis-

paréjai tiesai 2016. gada 1. septembri)

Visparejas tiesas 2019. gada 6. jiinija spriedums — Rietze/EUIPO — Volkswagen (Transportlidzeklis “VW Bus
T 5’!)

(Lieta T-43[18) ()
(Kopienas dizainparaugs — Speka neesamibas atziSanas process — Registreéts Kopienas dizainparaugs, kura
attelots transportlidzeklis “VW Bus T 5” — Agraks Kopienas dizainparaugs — Speka neesamibas pamats —
Individuals raksturs — Informets lietotdjs — Atskirigs kopéjais iespaids — Regulas (EK) Nr. 6/2002 6. pants
un 25. panta 1. punkta b) apakspunkts)
(2019/C 255[45)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Rietze GmbH & Co. KG (Altdorfa, Vacija (parstavis: M. Krogmann, advokats)
Atbildetaja: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavis: S. Hanne)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece, persona, kas iestajusies lieta Vispargja tiesa: Volkswagen AG (Volfsburga, Vacija) (parstavis:
C. Klawitter, advokats)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas tresas padomes 2017. gada 21. novembra lémumu lieta R 1204/2016-3 attieciba uz spéka neesamibas
atziSanas procesu starp Rietze un Volkswagen.
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Rezolutiva dala
1) Prastbu noraidit.
2) Rietze GmbH & Co. KG atlidzina tiesaSanas izdevumus.

() OVC104,19.3.2018.

Visparejas tiesas 2019. gada 6. jiinija spriedums — Rietze/EUIPO — Volkswagen (Transportlidzeklis “VW
Caddy Maxi”)

(Lieta T-191/18) (')

(Kopienas dizainparaugs — Speka neesamibas atziSanas process — Registrets Kopienas dizainparaugs, kura atte-
lots transportlidzeklis “VW Caddy Maxi” — Agraks Kopienas dizainparaugs — Speka neesamibas atziSanas
pamats — Individuals raksturs — Informets lietotajs — Atskirigs kopéjais iespaids — Regulas (EK) Nr. 6/2002 6.
pants un 25. panta 1. punkta b) apakSpunkts — Pieteikuma par speka neesamibas atziSanu iesniedzeja pieradisa-
nas pienakums — Prasibas saistiba ar agraka dizainparauga attelu)

(2019/C 255/46)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Rietze GmbH & Co. KG (Altdorfa, Vacija) (parstavis: M. Krogmann, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavis: S. Hanne)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece, persona, kas iestajusies lieta Vispareja tiesa: Volkswagen AG (Volfsburga, Vacija) (parstavis:
C. Klawitter, advokats)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas tresas padomes 2018. gada 11. janvara lémumu lieta R 1203/2016-3 attieciba uz spéka neesamibas atzi-
$anas procesu starp Rietze un Volkswagen.

Rezolutiva dala
1) Prasibu noraidit.
2) Rietze GmbH & Co. KG atlidzina tiesasands izdevumus.

() ovC1e61,7.5.2018.



29.7.2019 Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis C255/37
Visparejas tiesas 2019. gada 6. jiinija spriedums — Rietze/Volkswagen (Transportlidzeklis “VW Caddy”)
(Lieta T-192/18) ()
(Kopienas dizainparaugs — Speka neesamibas atzisanas process — Starptautiska registracija, ko attiecina uz
Eiropas Savienibu — Registreéts Kopienas dizainparaugs, kas attelo transportlidzekli “VW Caddy” — Agraks
Kopienas dizainparaugs — Speka neesamibas pamats — Individuals raksturs — Informets lietotdjs — Atskirigs
kopéjais iespaids — Regulas (EK) Nr. 6/2002 6. pants un 25. panta 1. punkta b) apakSpunkts — Pieteikuma par
speka neesamibas atziSanu iesniedzeja pieradiSanas pienakums — Prasibas saistiba ar agraka dizainparauga
attelu)
(2019/C 255[47)
Tiesvedibas valoda — vacu
Lietas dalibnieki

Prasitaja: Rietze GmbH & Co. KG (Altdorfa, Vacija) (parstavis: M. Krogmann, advokats)

Atbildetaja: Volkswagen AG (parstavis: S. Hanne)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece, persona, kas iestajusies lieta Vispargja tiesa: Volkswagen AG (Wolfsburga, Vacija) (parstavis:
C. Klawitter, advokats)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas tresas padomes 2018. gada 11. janvara lemumu lieta R 1244/2016-3 attieciba uz spéka neesamibas
atziSanas procesu starp Rietze un Volkswagen.

Rezolutiva dala

1)

2)

Prastbu noraidit.

Rietze GmbH & Co. KG atlidzina tiesaSanas izdevumus.

() OVC161,7.5.2018.

Visparejas tiesas 2019. gada 6. jiinija spriedums — Porsche/EUIPO — Autec (Mehaniskie transportlidzekli)
(Lieta T-209/18) (')

(Kopienas dizainparaugs — Speka neesamibas atziSanas process — Registréts Kopienas dizainparaugs, kura
attelots mehaniskais transportlidzeklis — Agraks Kopienas dizainparaugs — Speka neesamibas pamats —
Individuala rakstura neesamiba — Regulas (EK) Nr. 6/2002 6. pants un 25. panta 1. punkta b) apakspunkts)
(2019/C 255/48)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Dr. Ing. h.c. F. Porsche AG (Stutgarte, Vacija) (parstavis: C. Klawitter, advokats)
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Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavis: S. Hanne)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece, persona, kas iestajusies lietd Visparéja tiesa: Autec AG (Nirnberga, Vacija) (parstavis: M.
Krogmann, advokats)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas tresas padomes 2018. gada 19. janvara lémumu lieta R 945/2016-3 attieciba uz spéka neesamibas atzi-
$anas procesu starp Autec AG un Dr. Ing. h.c. F. Porsche AG.

Rezolutiva dala
1) Prastbu noraidit.
2) Dr. Ing. h.c. F. Porsche AG atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OVC166,14.5.2018.

Vispargjas tiesas 2019. gada 6. jiinija spriedums — Porsche/EUIPO — Autec (Automasinas)
(Lieta T-210/18) ()

(Kopienas dizainparaugs — Speka neesamibas atziSanas process — Registrets Kopienas dizainparaugs, kurd ir
attelota automasina — Agraks Kopienas dizainparaugs — Speka neesamibas pamats — Individuala rakstura
neesamiba — Regulas (EK) Nr. 6/2002 6. pants un 25. panta 1. punkta b) apakspunkts)

(2019/C 255/49)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Dr. Ing. h.c. F. Porsche AG (Stutgarte, Vacija) (parstavis: C. Klawitter, advokats)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipa§uma birojs (parstavis: S. Hanne)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece, persona, kas iestajusies lietd Visparéja tiesa: Autec AG (Nirnberga, Vacija) (parstavis: M.
Krogmann, advokats)

Prieks$mets

Prasiba par EUIPO Apelacijas tresas padomes 2018. gada 19. janvara lémumu lieta R 941/2016-3 attieciba uz spéka neesamibas atzi-
Sanas procesu starp Autec AG un Dr.Ing. h.c. F. Porsche AG.
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Rezolutiva dala
1) Prastbu noraidit.
2) Dr. Ing. h.c. F. Porsche AG atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OVC166,14.5.2018.

Vispargjas tiesas 2019. gada 6. jiinija spriedums — Torrefazione Caffé Michele Battista/EUIPO — Battista Nino
Caffe (“Battistino”)

(Lieta T-220/18) ()

(Eiropas Savienibas precu zime — Speka neesamibas atziSanas process — Starptautiska registracija, ko attiecina
uz Eiropas Savienibu — Grafiska precu zime “Battistino” — Agraka Eiropas Savienibas vardiska precu zime
“BATTISTA” — Daléjas speka neesamibas atziSana — Agrakas preu zimes faktiskas izmantoSanas
pieradijums — Regulas (EK) Nr. 207/2009 57. panta 2. punkts (tagad Regulas (ES) 2017/1001 64. panta 2.
punkts))

(2019/C 255/50)

Tiesvedibas valoda — italu

i

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Torrefazione Caffe Michele Battista Srl (Triggiano, Italija) (parstavji: V. Franchini, F. Paesan un R. Bia, advokati)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavis: L. Rampini)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece, persona, kas iestdjusies lieta Vispareja tiesa: Battista Nino Caffé Srl (Triggiano, Italija) (parsta-
vis: D. Russo, advokats)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas piektas padomes 2018. gada 22. janvara lémumu lieta R 400/2017-5 attieciba uz spéka neesamibas atzi-
$anas procesu starp Battista Nino Caffe un Torrefazione Caffe Michele Battista.

Rezolutiva dala

1) Atcelt Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma biroja (EUIPO) Apelacijas piektas padomes 2018. gada 22. janvara lemumu lieta R

400/2017-5.
2) Prasibu paréja dala noraidit.
3) EUIPO un Battista Nino Caffe Srl atlidzina tiesasanas izdevumus tiesvediba Visparja tiesa.

() OV C190,4.6.2018.
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Visparéjas tiesas 2019. gada 6. jiinija spriedums — Torrefazione Caffé Michele Battista EUIPO — Battista Nino
Caffe (“BATTISTINO")

(Lieta T-221/18) ()

(Eiropas Savienibas precu zime — Speka neesamibas atziSanas process — Starptautiska registricija, ko attiecina
uz Eiropas Savienibu — Vardiska precu zime “BATTISTINO” — Agraka Eiropas Savienibas vardiska precu zime
“BATTISTA” — Atzisana par speka neesoSu — Agrakas precu zimes faktiskas izmantoSanas pieradijums —
Regulas (EK) Nr. 207/2009 57. panta 2. punkts (tagad Regulas (ES) 2017/1001 64. panta 2. punkts))

(2019/C 255/51)

Tiesvedibas valoda — italu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: Torrefazione Caffe Michele Battista Srl (Triggiano, Italija) (parstaviji: V. Franchini, F. Paesan un R. Bia, advokati)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavis: L. Rampini)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece, persona, kas iestdjusies lieta Vispareja tiesa: Battista Nino Caffe Srl (Triggiano, Italija) (parsta-
vis: D. Russo, advokats)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas piektas padomes 2018. gada 22. janvara lemumu lieta R 402/2017-5 attieciba uz spéka neesamibas atzi-
$anas procesu starp Battista Nino Caffe un Torrefazione Caffé Michele Battista.

Rezolutiva dala

1) Atcelt Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma biroja (EUIPO) Apelacijas piektas padomes 2018. gada 22. janvara lemumu lieta R

402/2017-5.
2) Prasibu paréja dala noraidit.
3) EUIPO un Battista Nino Caffe Stl atlidzina tiesasands izdevumus tiesvediba Vispareja tiesa.

() OVC190,4.6.2018.
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Vispargjas tiesas 2019. gada 5. jiinija spriedums — Biolatte/EUIPO (“Biolatte”)
(Lieta T-229/18) ()
(Eiropas Savienibas precu zime — Eiropas Savienibas vardiskas precu zimes “Biolatte” registracijas pieteikums —
Absoliits atteikuma pamats — Atskirtspejas neesamiba — Regulas (ES) 2017/1001 7. panta 1. punkta
b) apakspunkts)
(2019/C 255/52)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Biolatte Oy (Turku, Somija) (parstavis: J. Ikonen, advokats)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipaguma birojs (parstaviji: J. Crespo Carrillo un H. O’Neill)
Prieksmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas pirmas padomes 2018. gada 6. februara lémumu lieta R 351/2017-1 attieciba uz pieteikumu par var-
diska apziméjuma “Biolatte” ka Eiropas Savienibas precu zimes registraciju.

Rezolutiva dala
1) Prastbu noraidit.
2) Biolatte Oy atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV C190,4.6.2018.

Vispargjas tiesas 2019. gada 5. jiinija spriedums — EBM Technologies/EUIPO (“MobiPACS”)
(Lieta T-272/18) ()

(Eiropas Savienibas precu zime — Eiropas Savienibas vardiskas precu zimes “MobiPACS” registracijas
pieteikums — Absoliits atteikuma pamats — Sauklis — Konkreétas sabiedribas dalas uzmanibas pakape —
Atskirtspéjas neesamiba — Regulas (ES) 2017/1001 7. panta 1. punkta b) apakspunkts)

(2019/C 255/53)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: EBM Technologies, Inc. (Taipeja, Taivana) (parstavji: J. Liesegang, M. Jost un N. Lang, advokati)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavis: K. Markakis)

PriekSmets

Prasiba par EUIPO Apelacijas otras padomes 2018. gada 19. februara lémumu lieta R 2145/2017-2 attieciba uz pieteikumu par var-
diska apziméjuma “MobiPACS” ka Eiropas Savienibas precu zimes registraciju.
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Rezolutiva dala
1) Atcelt EUIPO Apelacijas otras padomes 2018. gada 19. februara lemumu lieta R 2145/2017-2.

2) EUIPO atlidzina tiesasanas izdevumus.

() OV(C221,25.6.2018.

Visparéjas tiesas 2019. gada 5. jiinija spriedums — Bernaldo de Quirés/Komisija
(Lieta T-273/18) ()

(Civildienests — Ieredni — Disciplinarie pasakumi — Cienas pret amatu aizskarums — Administrativa
izmekleSana — IDOC pilnvaras — Objektivitates princips — Labas parvaldibas princips — Tiesibas uz
aizstavibu — Disciplinarlieta — Pusu procesudlo tiesibu vienlidzibas princips — Rajiens ka disciplinarsods —
Samerigums — Moralais kaitejums)

(2019/C 255/54)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Belén Bernaldo de Quirds (Brisele, Belgija) (parstave: M. Casado Garcia-Hirschfeld, advokate)

Atbildetaja: Eiropas Komisija (parstavji: G. Berscheid, B. Mongin un R. Striani)

PriekSmets

Prasiba, kas celta saskana ar LESD 270. pantu un kura tiek lfigts, pirmkart, atcelt Komisijas 2017. gada 6. jalija lemumu, ar kuru, pie-
mérojot Eiropas Savienibas Civildienesta noteikumu IX pielikuma 9. panta 1. punkta b) apakSpunktu, prasitajai tika piemeérots discip-
linarsods — rajiens, un, ciktal nepiecieSams, 2018. gada 31. janvara lémumu, ar kuru tika noraidita prasitajas sudziba par ieprieks
minéto lémumu, un, otrkart, atlidzinat kaitéjumu, kas prasitajai ar Siem lémumiem esot nodarits.

Rezolutiva dala
1) Prastbu noraidit.
2) Belén Bernaldo de Quirds atlidzina tiesaSands izdevumus.

() OV C240,9.7.2018.
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Visparejas tiesas 2019. gada 11. jiinija rikojums — Dickmanns/EUIPO
(Lieta T-538/18) ()
(Civildienests — Pagaidu darbinieki — Uz nenoteiktu laiku noslegts ligums, kura ir ietverta klauzula par liguma
izbeigSanu — Nosacijums, saskana ar kuru ligums tiek izbeigts gadijuma, ja darbinieka vards netiek ieklauts
konkursa rezerves saraksta— ApstiprinoSs akts — Termins prasibas celSanai — Nepienemamiba)

(2019/C 255/55)

Tiesvedibas valoda — vacu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Sigrid Dickmanns (Gran Alacant, Spanija) (parstavis: H. Tettenborn, advokats)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (parstavji: A. Lukosiiité, parstave, kurai palidz B. Wagenbaur, advokats)

PriekSmets

Prasiba, kas celta saskana ar LESD 270. pantu un ar ko tiek liigts, pirmkart, atcelt EUIPO2017. gada 14. decembra lémumu un —
“vajadzibas gadijuma” — 2013. gada 28. novembra un 2014. gada 4. jinija lémumus, ar kuriem 2018. gada 30. jinija tika izbeigts
prasitdjas darba ligums, un, otrkart, atlidzinat prasitajai, ka tiek apgalvots, nodarito kait&jumu.

Rezolutiva dala
1) Prasibu noraidit ka nepienemamu.
2) Sigrid Dickmanns sedz savus, ka ari atlidzina EUIPO tiesaSands izdevumus.

() OV(C399,5.11.2018.

Visparéjas tiesas 2019. gada 12. jiinija rikojums — Durand u.c./Parlaments
(Lieta T-702/18) ()

(Prastba sakara ar bezdarbibu un prasiba atcelt tiestbu aktu — Lauksaimniecibas politika — Regula (EK)
Nr. 1/2005 — Dzivnieku labturiba — Eiropas Parlamenta deputatu liigums izveidot izmekleSanas komisiju —
Parlamenta nostajas formulesana — Neparsiidzams akts — Informejoss tiesibu akts — Nepienemamiba)

(2019/C 255/56)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaji: Pascal Durand (Parize, Francija) un 7 citi prasitaji, kuru vardi ir minéti rikojuma pielikuma (parstavji: O. Brouwer un E. Raedts,
advokati)

Atbildetajs: Eiropas Parlaments (parstavji: N. Gorlitz un S. Alonso de Ledn)
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PriekSmets
Galvenokart, prasiba, kas pamatota ar LESD 265. pantu, un ar ko tiek laigts atzit, ka Parlaments ar Parlamenta Priek$sédétaju konferen-
ces lemumu esot prettiesiski atturéjies lemt par 2018. gada 17. jalija ligumu izveidot izmekléSanas komisiju, un, pakartoti, prasiba,

kas pamatota ar LESD 263. pantu un ar kuru tiek liigts atcelt Parlamenta priekssédétaja 2018. gada 21. septembra véstulé ieklauto
lémumu.

Rezolutiva dala
1) Prasibu noraidit ka nepienemamu.

2) Pascal Durand un pargjie pielikuma minétie prasitaji atlidzina tiesasands izdevumus.

() OVC65,18.2.2019.

Visparéjas tiesas 2019. gada 7. jinija rikojums — Hebberecht/EADD
(Lieta T-171/19) ()

(Civildienests — lerédni — Disciplinarlieta— Atstadinasana no amata — leturéjums no atalgojuma — Formas
prasibu neieveroSana — Acimredzama nepienemamiba)

(2019/C 255/57)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Chantal Hebberecht (Luksemburga, Luksemburga) (parstavis: K. Bicard, advokats)

Atbildetajs: Eiropas Aréjas darbibas dienests (parstavji: S. Marquardt un R. Spac)

PriekSmets

Prasiba, kura ir pamatota ar LESD 270. pantu un ar kuru tiek liigts, pirmkart, atcelt EADD lémumu, kas prasitajai pazinots 2018. gada
20. septembri un ar ko ir noraidita vinas stidziba par EADD lémumu, ar kuru vina ir atstadinata no amata pienakumu pildisanas un ir
piemérots ieturéjums no vinas ménesalgas, un, otrkart, atlidzinat prasitajai apgalvoti nodarito kaitéjumu.

Rezolutiva dala
1) Prasibu noraidit ka acimredzami nepienemamu.
2) C. Hebberecht sedz savus tiesasanas izdevumus pati.

() OVC172,20.5.2019.
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Prasiba, kas celta 2019. gada 24. maija — Gollnisch/Parlaments
(Lieta T-319/19)
(2019/C 255/58)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki
Prasitajs: Bruno Gollnisch (Villiers-le-Mahieu, Francija) (parstavis: B. Bonnefoy-Claudet, advokats)

Atbildetajs: Eiropas Parlaments

Prasfjumi
Prasitaja prasijumi Visparéjai tiesai ir $adi:

— atcelt Eiropas Parlamenta Prezidija 2018. gada 10. decembra lémumu un Eiropas Parlamenta priekssédétaja 2019. gada 26. marta
lémumu, ar ko tas noraidija pret pirmo minéto lémumu vérsto iek3jo siidzibu;

— atcelt péc minéta lémuma piepemtos aktus, grozijumus, pazinojumus, lémumus un veiktos ieturéumus;
— izmaksat prasitdjam 6 500 EUR saistiba ar $o prasibu radusos izdevumu atlidzinaSanai;

— piespriest Eiropas Parlamentam atlidzinat visus izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti
Prasibas pamato§anai prasitajs izvirza seSus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots Deputatu nolikuma 27. panta parkapums. Ar minéto normu Prezidijam esot liegts aizskart
tiesibas, kuras parlamenta locekli ir jau ieguvusi vai kuras paslaik tiek iegiitas.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots Deputatu nolikuma Istenosanas noteikumu 76. panta 3. punkta parkapums. Prasitajs uzskata,
ka iepriek§ minéta Deputatu nolikuma 27. panta mérkis ir nodrosinat Nolikuma isteno$anas noteikumu normu par pensiju
fondu integritati, novérsot jebkadas strukturalas izmainas taja.

3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots LES[D] 223. panta 2. punkta parkapums un Prezidija kompetences neesamiba, jo Prezidijs esot
noteicis nodokli bijuso deputatu pensiju maksajumiem, kuru tam nav tiesibu noteikt, jo jebkadi Parlamenta loceklu nodoklu
jomas jautajumi ir Padomes kompetence.

4. Ar ceturto pamatu tiek apgalvots tiesiskas drosibas un tiesiskas palavibas principu parkapums. Apstridétais akts esot ticis pie-
nemts, parkapjot saistibas un dokumentus, kuri veido uzticamas garantijas, ka brivpratigaja pensiju fonda vairs nekadas izmai-
nas netiks veiktas.

5. Ar piekto pamatu tiek apgalvots samériguma principa parkapums. Parlaments, kas ir vienigais atbildigais par radusos finan-
sialo situaciju, neesot veicis pietiekamus un taisnigus pasakumus nolika situaciju labot.

6. Ar sesto pamatu tiek apgalvots vienlidzibas principa parkapums. Ar apstridéto lémumu tiekot radita nevienlidziga atticksme
deputatu, kas veikusi iemaksas, un deputatu, kas tas nav veikusi, starpa, ka ar7 deputatu, kuri jau ir pensionéjusies, un deputatu,
kuri pensiju vél nesanem, starpa.
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Prasiba, kas celta 2019. gada 30. maija — Mubarak/Padome
(Lieta T-327/19)
(2019/C 255/59)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajs: Mohamed Hosni Elsayed Mubarak (Kaira, Egipte) (parstaviji: B. Kennelly QC, J. Pobjoy, Barrister, G. Martin, C. Enderby Smith, F. Hol-
mey, Solicitors)

Atbildetaja: Eiropas Savienibas Padome

Prasfjumi

Prasitaja prasjjumi Visparéjai tiesai ir $adi:

— atcelt Padomes Lemumu (KADP) 2019/468 (2019. gada 21. marts) (') un Padomes Istenosanas regulu (ES) 2019/459 (2019. gada
21. marts) (%), ciktal tie ir piemérojami prasitajam, un

— piespriest atbildétajai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti

Prasibas pamato$anai prasitajs izvirza divus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka atbildétaja nav parliecindjusies par to, ka Egiptes iestades to procesu un izmeklésanu kon-
teksta, uz kuram atsaucas atbildétaja, ir ievérojusas Eiropas Savienibas tiesibas paredzétas atbildétaja pamattiesibas, tai skaita
Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 47. un 48. pantu.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka atbildétdja ir pielavusi kliidas vértéjuma, uzskatot, ka Padomes Lémuma 2011/172/KADP ()
1. panta un Padomes Regulas (ES) Nr. 270/2011 (2011. gada 21. marts) (*) 2. panta paredzétais kritérijs prasitaja ieklausanai
saraksta esot izpildits.

(") Padomes Lémums (KADP) 2019/468 (2019. gada 21. marts), ar ko groza Lémumu 2011/172/KADP par ierobezojosiem pasakumiem, kas vérsti
pret konkrétam personam, vienibam un strukttiram saistiba ar situaciju Egipté (OV L 80, 22.3.2019., 40. Ipp.).

(*) Padomes Istenosanas regula (ES) 2019/459 (2019. gada 21. marts), ar kuru isteno Regulu (ES) Nr. 270/2011 par ierobeZojosiem pasakumiem, kas
vérsti pret konkrétam personam, vienibam un struktiiram saistiba ar situaciju Egipté (OV L 80, 22.3.2019., 1. Ipp.).

(*) Padomes Lémums (KADP) 2011/172 (2011. gada 21. marts) par ierobeZojosiem pasakumiem, kas vérsti pret konkrétam personam, vienibam un
struktGram saistiba ar situaciju Egipté (OV L 76, 22.3.2011., 63. Ipp.).

(*) Padomes Regula (ES) Nr. 270/2011 (2011. gada 21. marts) par ierobeZojosiem pasakumiem, kas vérsti pret konkrétam personam, vienibam un
strukttiram saistiba ar situaciju Egipté (OVL 76, 22.3.2011., 4. Ipp.).

(Lieta T-334/19)

(2019/C 255/60)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitajas: Google LLC (Mountain View, Kalifornija, Amerikas Savienotas Valstis), Alphabet, Inc. (Mountain View) (parstavji: C. Jeffs, advo-
kats, J. Staples, Solicitor, D. Beard, QC, un J. Williams, Barrister)
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Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasfjumi

Prasitaju prasijumi Visparéjai tiesai ir $adi:

— (pilniba vai daji) atcelt Komisijas 2019. gada 20. marta lémumu lieta COMP/AT.40411 — Google Search (AdSense);

— lidz ar to vai pakartoti, istenojot Tiesas neierobezoto kompetenci, atcelt vai samazinat prasitajam noteikto naudas sodu un

— katra zina piespriest Komisijai atlidzinat prasitaju tiesaSanas izdevumus saistiba ar $o tiesvedibu.

Pamati un galvenie argumenti

Ar So prasibu tiek lfigts atcelt Komisijas 2019. gada 20. marta lémumu par procediiru saskana ar LESD 102. pantu un EEZ liguma 54.
pantu (AT.40411 — Google Search (AdSense)). Prasitajas ladz atcelt tris parkapuma konstatéjumus, konstatéjumu, ka tie ir kvalificgjami
ka viens turpinats parkapums, un naudas soda noteiksanu.

Prasibas pamato§anai prasitajas izvirza piecus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka apstridétaja lemuma ir pielauta kltida vértéjuma saistiba ar tirgus noteik$anu un tadéjadi —
domingjoso stavokli. Konkréti apstridétaja lemuma esot kliidaini konstateéts, ka:

— meklésanas reklama un ar mekléSanu nesaistita reklama [non-search ads] nekonkurg;

— tiesi tirgota reklama [directly sold ads] un starpniekreklama [intermediated ads] nekonkuré.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka apstridétaja lémuma ir kladaini konstatéts, ka Google ta sauktaja ekskluzivitates klauzula
(“Site-Exclusivity Clause”) izpaudas Jaunpratiga izmanto$ana. Apstridétaja lémuma:

— Site-Exclusivity Clause esot nepareizi raksturota ka ekskluzivas piegades saistiba;

— esot kltidaini konstatéts, ka lemuma nebija jaanalizg, vai Site-Exclusivity Clause varétu bait pret konkurenci vérsta iedarbiba;

— neesot pieradits, ka Site-Exclusivity Clause, neatkarigi no tas raksturojuma, varétu ierobeZot konkurenci.

3. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka apstridétaja lemuma ir kliidaini konstatéts, ka Google izdevigaka izvietojuma [premium place-
ment] un Google reklamas minimuma [minimum Google ads] klauzula (‘Placement Clause”) izpaudas launpratiga izmantosana.
Apstridétaja lemuma:

— Placement Clause esot nepareizi raksturota;

— neesot pieradits, ka Placement Clause varétu ierobezot konkurenci.
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4. Ar ceturto pamatu tiek apgalvots, ka apstridétaja Iémuma ir klidaini konstatets, ka Google lidzvértigas reklamas atlaujas [autho-
rising equivalent ads] klauzula (“Modification Clause”) izpaudas launpratiga izmanto$ana. Apstridétaja lémuma:

— neesot pieradits, ka Modification Clause varétu ierobeZot konkurenci;

— pakartoti — aplami neesot nemts véra, ka Modification Clause bija objektivi pamatota, jo ta aizsargaja timekla vietnes lietota-
jus, publicétajus, reklamdevéjus un Google, un/vai ka klauzulas sniegtas prieksrocibas parspéja izstumsanas iedarbibu.

5. Ar piekto pamatu tiek apgalvots, ka apstridétaja lémuma ir kltidaini noteikts naudas sods, un §is naudas sods ir kladaini apreki-
nats. Apstridétaja [emuma:

— neesot nemts véra, ka Google nav rikojusies ti$i vai nolaidigi, un ka Komisija So lietu izraudzjjas saistibu noteiksanai;
— pakartoti esot kliidaini aprékinats naudas sods;

— turklat vai pakartoti neesot ievérots samériguma princips.

Prasiba, kas celta 2019. gada 31. maija — BZ/Komisija
(Lieta T-336/19)
(2019/C 255/61)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki
Prasitajs: BZ (parstavis: C. Mourato, advokats)

Atbildetaja: Eiropas Komisija

Prasijumi
Prasitaja prasijumi Visparéjai tiesai ir $adi:

— atcelt Eiropas Komisijas 2018. gada 25. jilija lemumu par prasitaja atlaiSanu saistiba ar priekslaicigu zinojumu par parbaudes
laiky;

— piespriest Komisijai izmaksat prasitajam $adas atseviskas piemaksas:
— 5000 EUR par moralo kaitgjumu, ko radija lémums par atlaiSanu;
— 5000 EUR par kaitéjumu reputacijai, ko radija lemums par atlaisanuy;
— 10000 EUR par mantisko kaitéjumu, ko saistiba ar prasitaja atlai§anu radija negativa ietekme uz vina veselibu;

— 58900 EUR par mantisko kait&jumu, kas saistits ar ienakumu zudumu vina nelikumigas atlai$anas dél;
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— piespriest atbildétajai atlidzinat tiesaSanas izdevumus $aja instancé saskana ar Visparéjas tiesas Reglamenta 87. pantu.

Pamati un galvenie argumenti
Prasibas pamatoSanai prasitajs izvirza piecus pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots administrativas un disciplinaras izmekléSanas procesualo garantiju parkapums, tiesibu uz aiz-
stavibu parkapums un nevainiguma prezumpcijas parkapums.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots Paréjo darbinieku nodarbinasanas kartibas 84. panta 1. un 3. punkta un ar parbaudes laiku sais-
tito tiesibu parkapums un tam sekojo$a acimredzama administracijas klida vértgjuma.

3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots Pargjo darbinieku nodarbinasanas kartibas 84. panta 2. punkta un samériguma principa parka-
pums.
4, Ar ceturto pamatu tiek apgalvots vienlidzigas atticksmes principa parkapums.
5. Piektais pamats attiecas uz ipasas atlidzibas prasibu ieprieks minéto parkapumu dé].
Prasiba, kas celta 2019. gada 6. jiinija — Martinez Albainox/EUIPO — Taser International (“TASER”)

(Lieta T-341/19)
(2019/C 255/62)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Martinez Albainox, SL (Albacete, Spanija) (parstavis: J. Carbonell Callicé, advokats)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padomé dalibniece: Taser International, Inc. (Scottsdale, Arizona, Amerikas Savienotas Valstis)

Informacija par procesu EUIPO
Stridus precu zimes pasniece: prasitaja Visparéja tiesa

Attieciga stridus precu zime: Eiropas Savienibas grafiska precu zime “TASER” melna, dzeltena un sarkana krasa — Eiropas Savienibas
precuzime Nr. 12 817 052

Process EUIPO: spéka neesamibas atzisanas process

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas ceturtas padomes 2019. gada 20. marta lémums lietaR 1577/2018-4
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Prasijumi
Prasitajas prasjjumi Visparéjai tiesai ir §adi:

— atcelt apstridéto lémumu, tiesi atzistot Eiropas Savienibas precu zimes Nr. 12 817 052“TASER” (grafiska pre¢u zime) spéka esa-
mibu attieciba uz visam registrétajam precém, kas ietilpst 8. klas€;

— piespriest EUIPO un personai, kas iestajusies lieta, Taser International, Inc., atlidzinat tiesasanas izdevumus Visparéja tiesa, tostarp
izdevumus, kas radusies procesa Apelacijas padome.

Izvirzitie pamati:

— Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) Nr. 2017/1001 60. panta 1. punkta a) apakSpunkta, lasot kopsakara ar 8. panta 1.
punkta b) apak$punktu, parkapums;

— Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2017/1001 60. panta 1. punkta a) apakSpunkta, lasot kopsakara ar 8. panta 5. pun-
ktu, parkapums.

(Lieta T-342/19)
(2019/C 255/63)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Martinez Albainox, SL (Albacete, Spanija) (parstavis: J. Carbonell Callicd, advokats)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipaguma birojs (EUIPO)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padomé dalibniece: Taser International, Inc. (Scottsdale, Arizona, Amerikas Savienotas Valstis)

Informacija par procesu EUIPO
Stridus precu zimes Tpashiece: prasitaja Visparéja tiesa

Attieciga stridus precu zime: Eiropas Savienibas grafiska precu zime “TASER” melna, dzeltena un sarkana krasa — Eiropas Savienibas
precuzimeNr. 11710 134

Process EUIPO: spéka neesamibas atziSanas process
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Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas ceturtas padomes 2019. gada 20. marta lémums lietaR 1576/2018-4

Prasijumi
Prasitajas prasjjumi Vispargjai tiesai ir $adi:

— atcelt apstridéto lémumu, tiesi atzistot Eiropas Savienibas pre¢u zimes Nr. 11 710 134“TASER” (grafiska precu zime) spéka esa-
mibu attieciba uz visam registrétajam precém, kas ietilpst 18. un 25. klasé;

— piespriest EUIPO un personai, kas iestajusies liet, Taser International, Inc., atlidzinat visus tiesa$anas izdevumus Vispargja tiesa,
tostarp izdevumus, kas radusies procesa Apelacijas padomé.

Izvirzitais pamats:

— Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2017/1001 60. panta 1. punkta a) apakspunkta, apliikojot to kopsakara ar tas 8.
panta 5. punktu, parkapums.

Prasiba, kas celta 2019. gada 7. jiinija— Decathlon/EUIPO — Athlon Custom Sportswear (“athlon custom
sportswear”)

(Lieta T-349/19)
(2019/C 255/64)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Decathlon (Villeneuve-d’Ascq, Francija) (parstavis: A. Cléry un C. Devernay, advokati)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipaguma birojs (EUIPO)

Otra procesa Apelacijas padome dalibniece: Athlon Custom Sportswear P.C. (Kallithea, Griekija)

Informacija par procesu EUIPO
Stridus precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzéja: otra procesa Apelacijas padomé dalibniece

Attieciga stridus precu zime: Eiropas Savienibas grafiskas precu zimes “athlon custom sportswear” registracijas pieteikums — registraci-
jas pieteikums Nr. 16 162 596

Process EUIPO: iebildumu process
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Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas otras padomes 2019. gada 27. marta lémums lieta R 1724/2018-2

Prasfjumi

Prasitajas prasijumi Visparéjai tiesai ir $adi:

— apmierinat prasibu;

— atcelt apstridéto lemumu;

— atstat speka 2018. gada 6. julija lemumu lieta Nr. B 002879164;

— atteikt registrét precu zimi “athlon custom sportswear” ar Nr. 016162596;

— piespriest EUIPO atlidzinat tiesa$anas izdevumus, tostarp apelacijas procesa radusos izdevumus.

Izvirzitais pamats:

— Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2017/1001 8. panta 1. punkta b) apakspunkta parkapums.

Prasiba, kas celta 2019. gada 11. jiinija — Bontempi u.c.[EUIPO — Sand Cph (“WhiteSand”)
(Lieta T-350/19)
(2019/C 255/65)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki
Prasitaji: Emanuela Bontempi (Montemarciano, Italija) un 6 citi prasitaji (parstavji: S. Rizzo un O. Musco, advokati)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Otra procesa Apelacijas padome dalibniece: Sand Cph A/S (Kopenhagena, Danija)

Informacija par procesu EUIPO
Stridus precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzeji: prasitaji Visparéja tiesa

Attieciga stridus precu zime: Eiropas Savienibas grafiskas pre¢u zimes “WhiteSand” registracijas pieteikums — registracijas pieteikums
Nr.16 416 596

Process EUIPO: iebildumu process
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Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas otras padomes 2019. gada 2. aprila [émums lieta R 1913/2018-2

Prasijumi

Prasitajas prasijumi Vispargjai tiesai ir $adi:

— atcelt apstridéto lemumu;

— piespriest EUIPO atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Izvirzitais pamats:

— Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2017/1001 8. panta 1. punkta b) apakspunkta parkapums.

(Lieta T-352/19)

(2019/C 255/66)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: SIA “Gamma-A” (Riga, Latvija) (parstavis: M. Liguts, advokats)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Otra procesa Apelacijas padome dalibniece: SIA “Piejiira” (Nicas novads, Latvija)

Informacija par procesu EUIPO

Stridus dizainparauga Tpasniece: prasitaja Visparéja tiesa

Stridus dizainparaugs: Eiropas Savienibas dizainparaugs Nr. 2 022 772-0001 (Partikas iepakojums)

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas tresas padomes 2019. gada 25. marta lémums lieta R 2516/2017-3
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Prasijumi
Prasitaja prasijumi Vispargjai tiesai ir $adi:
— atcelt apstridéto léemumu un atzit apstridéto dizainparaugu par speka esosu;

— piespriest EUIPO un spéka neesamibas pieteikuma iesniedz&jai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Izvirzitais pamats

— Padomes Regulas (EK) Nr. 6/2002 6. panta 1. punkta b) apakspunkta parkapums.

(Lieta T-353/19)
(2019/C 255/67)

Tiesvedibas valoda — anglu

Lietas dalibnieki

Prasitaja: SIA “Gamma-A” (Riga, Latvija) (parstavis: M. Liguts, advokats)

Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Otra procesa Apelacijas padome dalibniece: SIA “Piejura” (Nicas novads, Latvija)

Informacija par procesu EUIPO

Stridus dizainparauga Tpasniece: prasitaja Visparéja tiesa

Stridus dizainparaugs: Eiropas Savienibas dizainparaugs Nr. 1 819 558-0002 (Partikas iepakojums)

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas tresas padomes 2019. gada 12. marta lémums lieta R 2543/2017-3

Prasfjumi
Prasitaja prasjjumi Visparéjai tiesai ir $adi:
— atcelt apstridéto lemumu un atzit apstridéto dizainparaugu par speka esosu;

— piespriest EUIPO un spéka neesamibas pieteikuma iesniedzgjai atlidzinat tiesaganas izdevumus.

Izvirzitie pamati:
— Padomes Regulas (EK) Nr. 6/2002 7. panta 1. punkta parkapums;

— Padomes Regulas (EK) Nr. 6/2002 6. panta 1. punkta b) apakspunkta parkapums.
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Prasiba, kas celta 2019. gada 11. jiinija — Palacio Domecq/EUIPO — Domecq Bodega Las Copas (“PALACIO
DOMECQ 1778”)

(Lieta T-354/19)
(2019/C 255/68)

Valoda, kada sagatavots prasibas pieteikums — spanu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: Palacio Domecq, SL (Madride, Spanija) (parstave: A. Otero Iglesias, advokate)
Atbildetajs: Eiropas Savienibas Intelektuala ipasuma birojs (EUIPO)

Otra procesa EUIPO Apelacijas padome dalibniece: Domecq Bodega Las Copas, SL (Heresa de la Frontera, Spanija)

Informacija par procesu EUIPO
Stridus precu zimes registracijas pieteikuma iesniedzeja: prasitaja Visparéja tiesa

Attieciga stridus precu zime: Eiropas Savienibas grafiskas precu zimes “PALACIO DOMECQ 17 78” registracijas pieteikums — registraci-
jas pieteikums Nr. 11 499 506

Informacija par procesu EUIPO: iebildumu process

Apstridetais lemums: EUIPO Apelacijas pirmas padomes 2019. gada 28. marta lémums lieta R 867/2018-1

Prasfjumi
Prasitajas prasijumi Vispargjai tiesai ir $adi:

— apmierinat prasibu un grozit apstridéto lemumu, pilnd apmera apmierinot $i lietas dalibnicka iesniegto apelacijas stidzibu par
EUIPO lebildumu nodalas 1émumu un pilniba noraidot pretéjas puses iesniegto pretapelacijas siidzibu, lidz ar to pilniba noraidot
persona, kas iestajusies lieta, iebildumus;

— pakartoti, attieciga gadijuma, atcelt apstridéto lémumu un nodot lietu atpakal izskatisanai EUIPO Apelacijas padomeé, lai ta pie-
nemtu jauno lémumu;

— piespriest EUIPO atlidzinat tiesa$anas izdevumus tiesvediba Visparéja tiesa un procesa Apelacijas padomé;

— piespriest personai, kas iestajusies lietd, atlidzinat Palacio Domecq, SL izdevumus iebildumu procesa un procesa Apelacijas padomé.

Izvirzitais pamats:

Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2017/1001 8. panta 1. punkta b) apakSpunkta un Delegétas regulas 25. panta 5. punkta
parkapums.
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(Lieta T-355/19)
(2019/C 255/69)

Tiesvedibas valoda — francu

Lietas dalibnieki
Prasitaja: CE (parstavis: M. Casado Garcia-Hirschfeld, advokats)

Atbildetaja: Regionu komiteja

Prasijumi

Prasitajas prasijumi Vispargjai tiesai ir $adi:

— atzit So prasibas pieteikumu par pienemamu un pamatotu;

— atcelt 2019. gada 16. aprila lémumu un, pakartoti, 2019. gada 16. maija lemumu;

— piespriest atlidzinat mantisko kaitéjumu EUR 19 200 (bez PVN) apméra un atlidzinat moralo kait&umu EUR 83 208,24 apmeér3;

— piespriest atbildétajai atlidzinat visus tiesaSanas izdevumus.

Pamati un galvenie argumenti
Prasibas pamato$anai prasit3ja izvirza tris pamatus.

1. Ar pirmo pamatu tiek apgalvots, ka esot nepareizi izmantota procediira un parkapts Paréjo darbinieku nodarbinasanas karti-
bas 47. un 49. pants, ka ari Eiropas Savienibas Civildienesta noteikumu IX pielikuma 23. un 24. pants.

2. Ar otro pamatu tiek apgalvots, ka esot parkaptas tiesibas uz godigiem un taisnigiem darba apstakliem un labas parvaldibas
princips, ka arijebkada veida personas aizskarSanas darba vieta aizliegums.

3. Ar treSo pamatu tiek apgalvots, ka esot pielauta biitiska neprecizitate un acimredzama klida vért&juma.
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	Lieta T-353/19: Prasība, kas celta 2019. gada 10. jūnijā — Gamma-A/EUIPO — Piejūra (Pārtikas iepakojums)
	Lieta T-354/19: Prasība, kas celta 2019. gada 11. jūnijā — Palacio Domecq/EUIPO — Domecq Bodega Las Copas (PALACIO DOMECQ 1778)
	Lieta T-355/19: Prasība, kas celta 2019. gada 13. jūnijā — CE/Reģionu komiteja

