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1I-Qorti tal-Gustizzja

2022/C 408/02 Kawza C-184/20: Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Awla Manja) tal-1 ta’ Awwissu 2022 (talba ghal
decizjoni preliminari tal-Vilniaus apygardos administracinis teismas — il-Litwanja) — OT vs Vyriausioji
tarnybinés etikos komisija (Rinviju ghal dec¢izjoni preliminari — Protezzjoni ta’ persuni fizici fir-rigward
tal-ipprocessar ta’ data personali — Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea — Artikoli 7
u 8 u Artikolu 52(1) — Direttiva 95/46/KE — Artikolu 7(¢) — Artikolu 8(1) — Regolament (UE)
Nru 2016/679 — Punt (c) tal-ewwel subparagrafu tal-Artikolu 6(1), u t-tieni subparagrafu tal-
Artikolu 6(3) — Artikolu 9(1) — Ipprocessar necessarju ghall-osservanza ta’ obbligu legali li ghalih huwa
suggett il-kontrollur — Ghan ta’ interess pubbliku — Proporzjonalita — Ipprocessar ta’ kategoriji specjali
ta’ data personali — Legizlazzjoni nazzjonali li timponi I-pubblikazzjoni fuq l-internet ta’ data li tinsab
fid-dikjarazzjonijiet ta’ interessi privati ta’ persuni fizi¢i li jahdmu fis-servizz pubbliku jew ta’ diretturi
ta’ assocjazzjonijiet jew ta’ stabbilimenti li jircievu fondi pubblici — Prevenzjoni tal-kunflitti ta” interessi
u tal-korruzzjoni fis-settur pubbliku) . . ... ... L 2

2022/C 408/03 Kawzi Maghquda C-273/20 u C-355/20: Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (it-Tielet Awla) tal-
1 ta’ Awwissu 2022 (talbiet ghal decizjoni preliminari tal-Bundesverwaltungsgericht — il-Germanja) —
Bundesrepublik Deutschland vs SW (C-273/20), BL, BC (C-355/20) (Rinviju ghal dec¢izjoni preliminari —
Spazju ta’ liberta, sigurta u gustizzja — Politika dwar l-immigrazzjoni — Dritt ghar-riunifikazzjoni
tal-familja — Direttiva 2003/86/KE — Artikolu 10(3)(a) — Artikolu 16(1)(b) — Kuncett ta’ “wild minuri” -
Kuncett ta’ “hajja tal-familja effettiva” — Persuna maggorenni li titlob ir-riunifikazzjoni tal-familja ma’
minuri li kiseb l-istatus ta’ refugjat — Data rilevanti ghall-evalwazzjoni tal-kwalita ta’ minuri) .. ... 3

Ghal ragunijiet ta’ protezzjoni ta’ data personali ufjew kunfidenzjalita, xi informazzjoni li tinsab f'din il-harga ma tistax tibqa’ tigi zvelata,
u ghalhekk giet ippubblikata verzjoni awtentika gdida.
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Kawza C-279/20: Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (It-Tielet Awla) tal-1 ta’ Awwissu 2022 (talba ghal
decizjoni preliminari tal-Bundesverwaltungsgericht — il-Germanja) — Bundesrepublik Deutschland vs
XC (Rinviju ghal decizjoni preliminari — Spazju ta’ liberta, sigurta u gustizzja — Politika dwar
l-immigrazzjoni — Dritt ghar-riunifikazzjoni tal-familja — Direttiva 2003/86/KE — Il-punt (¢) tal-ewwel
subparagrafu tal-Artikolu 4(1) — Kuncett ta’ “wild minuri” — Artikolu 16(1)(b) — Kuncett ta’ “hajja
tal-familja effettiva” — Wild li jitlob ir-riunifikazzjoni tal-familja ma’ missieru li kiseb l-istatus ta’
refugjat — Data rilevanti ghall-evalwazzjoni tal-kwalita ta’ minuri) . . . .......... ... . ... ..

Kawza C-332/20: Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (ir-Raba’ Awla) tal-1 ta’ Awwissu 2022 (talba ghal
decizjoni preliminari ta’ Consiglio di Stato — I-Italja) — Roma Multiservizi spa, Rekeep spa vs Roma
Capitale, Autorita Garante della Concorrenza e del Mercato (Rinviju ghal decizjoni preliminari —
Kuntratti pubbli¢i — Kuntratti ta” koncessjoni — Kostituzzjoni ta’ kumpannija pubblika b’schem privat —
Ghoti lil din il-kumpannija tal-gestjoni ta’ “servizz skolastiku integrat” — Hatra tas-so¢ju privat skont
procedura ta’ sejha ghal offerti — Direttiva 2014/23|UE — Artikolu 38 — Direttiva 2014/23/UEE -
Artikolu 58 — Applikabbilta — Kriterji in house — Rekwizit ta’ partecipazzjoni minima tas-so¢ju privat
fil-kapital tal-kumpannija pubblika b’'sehem privat — Partecipazzjoni indiretta tal-awtorita kontraenti
fil-kapital tas-so¢ju privat — Kriterji ta’ selezzjoni) . .......... ... . ... i

Kawza C-352/20: Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (L-Ewwel Awla) tal-1 ta’ Awwissu 2022 (talba ghal
decizjoni preliminari tal-Kiiria- I-Ungerija) — HOLD Alapkezel$ Befektetési Alapkezel§ Zrt. vs Magyar
Nemzeti Bank (Rinviju ghal dec¢izjoni preliminari — Approssimazzjoni tal-legizlazzjonijiet —
Direttiva 2009/65/KE — Imprizi ta’ investiment kollettiv ftitoli trasferibbli (UCITS) — Diretti-
va 2011/61/UE — Fondi ta’ investiment alternattivi — Politiki u prattiki ta’ remunerazzjoni tal-manigers
ta’ kumpannija ta’ gestjoni ta’ UCITS jew ta’ maniger ta’ fondi ta’ investiment alternattiv — Dividendi
mqassma lil certi membri tat-tmexxija — Kuncett ta’ “remunerazzjoni” — Artikolu 17(1) tal-Karta
tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea — Dritt ghall-proprjeta) . ...................

Kawza C-391/20: Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Awla Manja) tas-7 ta’ Settembru 2022 (talba ghal
decizjoni preliminari tal-Latvijas Republikas Satversmes tiesa — Il-Latvja) — Kawza mressqa minn Boriss
Cilevi¢s et (Rinviju ghal decizjoni preliminari — Artikolu 49 TFUE — Liberta ta’ stabbiliment —
Restrizzjoni — Gustifikazzjoni — Organizzazzjoni tas-sistema edukattiva — Istituzzjonijiet ta’
edukazzjoni oghla — Obbligu li I-korsijiet ta’ studju jigu mghallma bil-lingwa uffi¢jali tal-Istat Membru
kkoncernat — Artikolu 4(2) TUE - Identita nazzjonali ta’ Stat Membru — Difiza u promozzjoni
tal-lingwa uffi¢jali ta’ Stat Membru — Principju ta’ proporzjonalitd) . .. ... .................

Kawza C-411/20: Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Awla Manja) tal-1 ta’ Awwissu 2022 (talba ghal
decizjoni preliminari ta’ Finanzgericht Bremen — il-Germanja) — S vs Familienkasse Niedersachsen-
Bremen der Bundesagentur fiir Arbeit (Rinviju ghal de¢izjoni preliminari — Cittadinanza tal-Unjoni —
Moviment liberu tal-persuni — Ugwaljanza fit-trattament — Direttiva 2004/38/KE — Artikolu 24(1)
u (2) — Benefic¢ji tas-sigurtd sodjali — Regolament (KE) Nru 883/2004 — Artikolu 4 — Beneficgji
tal-familja — Eskluzjoni ta’ ¢ittadini ta’ Stati Membri ohra ekonomikament inattivi matul l-ewwel tliet
xhur ta’ residenza fl-Istat Membru ospitanti) . . ... ... ...

Kawza C-501/20: Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (It-Tielet Awla) tal-1 ta’ Awwissu 2022 (talba ghal
decizjoni preliminari tal-Audiencia Provincial de Barcelona — Spanja) - M P A vs LC D N M T (Rinviju
ghal decizjoni preliminari — Kooperazzjoni gudizzjarja fmaterji ¢ivili — Gurisdizzjoni, rikonoxximent
u ezekuzzjoni tas-sentenzi fil-qasam matrimonjali u fil-qasam tar-responsabbilta tal-genituri -
Regolament (KE) Nru 2201/2003 — Artikoli 3, 6 sa 8 u 14 — Kuncett ta’ “residenza abitwali” —
Gurisdizzjoni, rikonoxximent, ezekuzzjoni ta’ decizjonijiet u kooperazzjoni fmaterji relatati ma’
obbligi ta’ manteniment — Regolament (KE) Nru 4/2009 — Artikoli 3 u 7 — Cittadini ta’ zewg Stati
Membri differenti, residenti fi Stat terz bhala membri tal-persunal bil-kuntratt assenjati fid-delegazzjoni
tal-Unjoni Ewropea fdan l-Istat terz — Determinazzjoni tal-gurisdizzjoni — Forum necessitatis)

Kawza C-588/20: Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (L-Ewwel Awla) tal-1 ta’ Awwissu 2022 (talba ghal
decizjoni preliminari tal-Landgericht Hannover — il-Germanja) — Landkreis Northeim vs Daimler AG
(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Kompetizzjoni — Akkordji — Artikolu 101 TFUE — Azzjonijiet
ghad-danni ghall-ksur tad-dispozizzjonijiet tad-dritt tal-kompetizzjoni tal-Unjoni — Decizjoni
tal-Kummissjoni Ewropea li tikkonstata ksur — Procedura ghar-rizolviment — Prodotti kkoncernati
mill-ksur — Trakkijiet specjalizzati — Trakkijiet ghall-gbir tal-iskart domestiku) . ... .......... ..

Kawza C-614/20: Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (L-Ewwel Awla) tat-8 ta’ Settembru 2022 (talba ghal
decizjoni preliminari tat-Tallinna Halduskohus — I-Estonja) — AS Lux Express Estonia vs Majandus- ja
Kommunikatsiooniministeerium  (Rinviju ghal decizjoni preliminari - Regolament (KE)
Nru 1370/2007 — Servizzi pubbli¢i ta’ trasport ta’ vjaggaturi bil-ferrovija u bit-triq — Impozizzjoni
permezz ta’ regoli generali ta’ obbligu ta’ trasport b’xejn ta’ certi kategoriji ta’ vjaggaturi — Obbligu
ghall-awtorita kompetenti li taghti lill-operaturi kumpens ghal servizz pubbliku — Metodu ta’ kalkolu)
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Kawza C-624/20: Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Awla Manja) tas-7 ta’ Settembru 2022 (talba ghal
decizjoni preliminari tar-Rechtbank Den Haag, zittingsplaats Amsterdam — il-Pajjizi -Baxxi) — EX. vs
Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid (Rinviju ghal decizjoni preliminari — Direttiva 2003/19/KE —
Status ta’ cittadini ta’ pajjizi terzi residenti ghal Zmien twil — Kamp ta’ applikazzjoni — Cittadin ta’ pajjiz
terz li ghandu dritt ta’ residenza skont l-Artikolu 20 TFUE — Artikolu 3(2)(e) — Residenza eskluzivament
ghal ragunijiet ta’ natura temporanja — Kuncett awtonomu tad-dritt tal-Unjoni) . . . .. ..........

Kawza C-659/20: Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Ir-Raba’ Awla) tat-8 ta’ Settembru 2022 (talba ghal
decizjoni preliminari tan-Nejvyssi spravni soud — ir-Repubblika Ceka) — ET vs Ministerstvo Zivotniho
prostiedi (Rinviju ghal dec¢izjoni preliminari — Protezzjoni ta’ speci ta’ fawna u flora selvaggi billi jkun
irregolat il-kummer¢ fihom — Regolament (KE) Nru 338/97 — Artikolu 8(3)(d) — Kuncett ta’ “kampjuni
ta’ speci ta’ annimali mwielda u mrobbija fil-maghlugq” — Regolament (KE) Nru 865/2006 — Punt 3
tal-Artikolu 1 — Kuncett ta’ “hazna ghat-trobbija” — Punt 2 tal-Artikolu 54 — Stabbiliment tal-hazna
ghat-trobbija — Kontroll tal-axxendenza) . . .. ... ... ... . ..

Kawza C-716/20: Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Il-Hames Awla) tat-8 ta’ Settembru 2022 (talba ghal
decizjoni preliminari tas-Supremo Tribunal de Justica — il-Portugall) — RTL Television GmbH vs Grupo
Pestana S.G.P.S., S.A., SALVOR — Sociedade de Investimento Hoteleiro, S.A. (Rinviju ghal dec¢izjoni
preliminari — Drittijiet tal-awtur u drittijiet relatati — Xandir bis-satellita u ritrazmissjoni bil-cable —
Direttiva 93/83/KEE — Artikolu 1(3) — Kuncett ta’ “ritrazmissjoni bil-cable” — Fornitur tar-ritrazmissjoni
li ma ghandux il-kwalita ta’ distributur bil-cable — Distribuzzjoni simultanja, mhux mibdula u shiha ta’
programmi tat-televizjoni jew tar-radju trazmessi bis-satellita u intizi li jigu rcevuti mill-pubbliku,
maghmula mill-operatur ta’ lukanda, permezz ta’ dixx tas-satellita, ta’ cable u ta’ ricevituri
tat-televizjoni jew tar-radju — ASSENZA) . . . . .ttt

Kawza C-720/20: Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Awla Manja) tal-1 ta’ Awwissu 2022 (talba ghal
decizjoni preliminari tal-Verwaltungsgericht Cottbus — il-Germanja) — RO legalment irrapprezentata vs
Bundesrepublik Deutschland (Rinviju ghal decizjoni preliminari — Politika komuni fil-qasam tal-azil —
Kriterji u mekkanizmi ta’ determinazzjoni tal-Istat Membru responsabbli sabiex iwettaq l-ezami ta’
applikazzjoni ghal protezzjoni internazzjonali — Regolament (UE) Nru 604/2013 (Dublin III) —
Applikazzjoni ghal protezzjoni internazzjonali pprezentata minn minuri fl-Istat Membru tat-twelid
tieghu — Genituri ta’ dan il-minuri li prec¢edentement kisbu l-istatus ta’ refugjat fi Stat Membru ichor —
Artikolu 3(2) — Artikolu 9 — Artikolu 20(3) - Direttiva 2013/32JUE — Artikolu 33(2)@a) —
Ammissibbilta tal-applikazzjoni ghal protezzjoni internazzjonali u responsabbilta ghall-ezami taghha)

Kawza C-19/21: Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Awla Manja) tal-1 ta’ Awwissu 2022 (talba ghal
decizjoni preliminari tar-Rechtbank Den Haag zittingsplaats Haarlem — il-Pajjizi -Baxxi) — I, S vs
Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid (Rinviju ghal decizjoni preliminari — Regolament (UE)
Nru 604/2013 — Kriterji u mekkanizmi ghad-determinazzjoni tal-Istat Membru responsabbli
ghall-ezami tal-applikazzjoni ghal protezzjoni internazzjonali — Artikolu 8(2) u Artikolu 27(1) —
Minuri mhux akkumpanjat li qarib tieghu ikun jinsab legalment fi Stat Membru ichor — Cahda minn
dan I-Istat Membru tal-applikazzjoni ghal tehid inkarigu ta’ dan il-minuri — Dritt ghal rimedju effettiv
tal-imsemmi minuri jew ta’ dan il-qarib kontra d-decizjoni ta’ cahda — Artikoli 7, 24 u 47 tal-Karta
tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea — Interessi superjuri tal-wild) . ...............

Kawzi Maghquda C-80/21 sa 82/21: Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Id-Disa’ Awla) tat-8 ta’ Settembru
2022 (talbiet ghal dec¢izjoni preliminari tas-Sad Rejonowy dla Warszawy — Srédmiescia w Warszawie —
il-Polonja) — EX., SK. vs D.B.P. (C-80/21), u B.S., W.S. vs M. (C-81/21), u B.S., L.S. vs M. (C-82/21)
(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Direttiva 93/13/KEE — Klawzoli ingusti fil-kuntratti konkluzi
mal-konsumaturi — Artikolu 6(1) u Artikolu 7(1) — Kuntratti ta’ kreditu ipotekarju — Effetti
tal-konstatazzjoni tan-natura ingusta ta’ klawzola — Preskrizzjoni — Principju ta’ effettivita) . . ... ..

Kawza C-98/21: Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Is-Seba’ Awla) tat-8 ta’ Settembru 2022 (talba ghal
decizjoni preliminari tal-Bundesfinanzhof — il-Germanja) — Finanzamt R vs W-GmbH (Rinviju ghal
decizjoni preliminari — Taxxa fuq il-valur mizjud (VAT) — Direttiva 2006/112/KE — Artikolu 2(1),
Artikolu 9(1), Artikolu 167 u Artikolu 168(a) — Tnaqgis tat-taxxa tal-input imhallsa — Kuncett ta’
“persuna taxxabbli” — Kumpannija holding — Spejjez marbuta ma’ kontribuzzjoni ta’ so¢ju in natura lil
sussidjarji — Assenza ta’ partecipazzjoni tal-ispejjez fl-infieq generali — Attivitajiet tas-sussidjarji fil-parti
l-kbira ezenti Mit-taXXa) . . . . ...\t
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Kawza C-263/21: Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (I-Hames Awla) tat-8 ta’ Settembru 2022 (talba ghal
decizjoni preliminari tat- Tribunal Supremo — Spanja) — Asociacion Multisectorial de Empresas de la
Electrénica, las Tecnologias de la Informacion y la Comunicacién, de las Telecomunicaciones y de los
Contenidos Digitales (AMETIC) vs Administracion del Estado et (Rinviju ghal decizjoni preliminari —
Drittijiet tal-awtur u drittijiet relatati — Direttiva 2001/29/KE — Artikolu 5(2)(b) - Dritt ta’ riproduzzjoni
eskluziv — E¢¢ezzjoni — Kopji ghal uzu privat — Hlas — Ezenzjoni ex ante — Certifikat ta’ ezenzjoni
mahrug minn entita rregolata mid-dritt privat ikkontrollata biss mill-kumpanniji ta’ gestjoni
tad-drittijiet tal-awtur — Setghat ta’ kontroll ta’ din l-entita) ... ......... . ... . ... . ......

Kawza C-267/21: Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (L-Ghaxar Awla) tal-1 ta” Awwissu 2022 (talba ghal
de¢izjoni preliminari tal-Inalta Curte de Casatie si Justitie — ir-Rumanija) — Uniqa Asigurdri SA vs
Agentia Nationald de Administrare Fiscald — Directia Generald de Solutionare a Contestatiilor, Directia
Generald de Administrare a Marilor Contribuabili (“Rinviju ghal decizjoni preliminari — Tassazzjoni —
Taxxa fuq il-valur mizjud (VAT) — Direttiva 2006/112/KE — Artikolu 56 — Provvista ta’ servizzi ta’
assigurazzjoni — Post ta’ tassazzjoni — Servizzi ta’ regolazzjoni tal-in¢identi pprovduti minn kumpanniji
terzi fisem u fl-interess ta’ assiguratur’) . . ... ... ...

Kawza C-294/21: Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (L-Ewwel Awla) tal-1 ta’ Awwissu 2022 (talba ghal
decizjoni preliminari tal-Cour de cassation du Grand-Duché de Luxembourg — il-Lussemburgu) — Etat
luxembourgeois, Administration de I'enregistrement et des domaines vs Navitours Sarl (Rinviju ghal
decizjoni preliminari — Tassazzjoni — Taxxa fuq il-valur mizjud (VAT) — Sitt Direttiva 77/388/KEE —
Artikolu 2(1) — Kamp ta’ applikazzjoni — Tranzazzjonijiet taxxabbli — Artikolu 9(2)(b) — Post
tal-provvista ta’ servizzi ta’ trasport — Eskursjonijiet turistici fuq il-Moselle — Xmara suggetta
ghall-istatus ta’ kondominju) . ... ... . ...

Kawza C-319/21: Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (It-Tmien Awla) tal-1 ta’ Awwissu 2022 (talba ghal
decizjoni preliminari tal-Corte d’appello di Venezia — I-Italja) — Agecontrol SpA vs ZR, Lidl Italia Srl
(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Agrikoltura — Organizzazzjoni komuni tas-swieq — Regolament
(KE) Nru 1234/2007 — Frott u haxix frisk fimballagg — Regolament ta’ Implimentazzjoni (UE)
Nru 5432011 - Verifika tal-konformita — Trasport lejn post tal-bejgh li jappartjeni lill-istess
kumpannija ta’ kummercjalizzazzjoni — Dokument ta" akkumpanjament — Indikazzjoni tal-pajjiz ta’
OFIGIND) . . o o e

Kawza C-368/21: Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Id-Disa’ Awla) tat-8 ta’ Settembru 2022 (talba ghal
de¢izjoni preliminari tal-Finanzgericht Hamburg — il-Germanja) — R.T. vs Hauptzollamt Hamburg
(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Unjoni doganali — Kodi¢i Doganali tal-Unjoni — Regolament (UE)
Nru 952/2013 - Post ta' tnissil tad-dejn doganali — Taxxa fuq il-valur mizjud (VAT) -
Dirttiva 2006/112/KE — Artikolu 30 — Artikolu 60 — Artikolu 71(1) — Fatt taxxabbli u ezigibbilta
tal-VAT fuq l-importazzjoni — Post ta’ tnissil tad-dejn fiskali — Konstatazzjoni tan-nuqqas ta’ osservanza
ta’ obbligu impost mil-legizlazzjoni doganali tal-Unjoni — Determinazzjoni tal-post ta’ importazzjoni
tal-oggetti — Mezz ta’ trasport irregistrat fpajjiz terz u introdott fl-Unjoni Ewropea bi ksur
tal-legizlazzjoni doganali) . .. ... .. ...

Kawza C-399/21: Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Id-Disa’ Awla) tat-8 ta’ Settembru 2022 (talba ghal
decizjoni preliminari tas-Svea Hovritt — l-Isvezja) — [Rnova AB vs FLIR Systems AB (Rinviju ghal
decizjoni preliminari — Kooperazzjoni gudizzjarja fmaterji ¢ivili — Gurisdizzjoni, rikonoxximent
u ezekuzzjoni ta’ sentenzi fmaterji ¢ivili u kummer¢jali — Regolament (UE) Nru 1215/2012 - Punt 4
tal-Artikolu 24 — Gurisdizzjoni eskluziva — Gurisdizzjoni fil-qasam tar-registrazzjoni jew tal-validita ta’
privattivi — Kamp ta’ applikazzjoni — Applikazzjoni ghal privattiva pprezentata u privattiva mahruga fi
Stat terz — Kwalita ta’ inventur — Proprjetarju tad-dritt fuq invenzjoni) ....................

Kawza C-422/21: Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (L-Ghaxar Awla) tal-1 ta’ Awwissu 2022 (talba ghal
decizjoni preliminari tal-Consiglio di Stato — l-Italja) — Ministero dellInterno vs TO (Rinviju ghal
decizjoni preliminari — Persuni li japplikaw ghall-protezzjoni internazzjonali — Direttiva 2013/33/UE -
Artikolu 20(4) u (5) — Agir partikolarment vjolenti — Dritt tal-Istati Membri li jiddeterminaw
is-sanzjonijiet applikabbli — Portata — Irtirar tal-benefic¢ju tal-kundizzjonijiet materjali ta’ akkoljenza)

Kawza C-507/21 P: Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (L-Ghaxar Awla) tat-8 ta’ Settembru 2022 — Puma
SE et vs Il-Kummissjoni Ewropea (Appell — Dumping — Importazzjonijiet ta’ certi Ibies ghar-riglejn
bil-parti ta’ fuq tal-gilda li joriginaw fir-Repubblika tal-Poplu ta¢-Cina u fil-Vjetnam — Ezekuzzjoni
tas-sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja fil-Kawzi maghquda C-659/13 u C-34/14 — Impozizzjoni mill-gdid
tad-dazju antidumping definittiv — Gurisdizzjoni ratione temporis — Prin¢ipju ta’ nondiskriminazzjoni)
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v

(Awizi)

PROCEDURI TAL-QORTI

IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Awla Manja) tal-1 ta’ Awwissu 2022 (talba ghal de¢izjoni preliminari
tal-Vilniaus apygardos administracinis teismas — il-Litwanja) — OT vs Vyriausioji tarnybinés etikos
komisija
(Kawza C-184/20) (')

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Protezzjoni ta’ persuni fiziéi fir-rigward tal-ipprocessar ta’ data
personali — Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea — Artikoli 7 u 8 u Artikolu 52(1) -
Direttiva 95/46/KE — Artikolu 7(¢) — Artikolu 8(1) — Regolament (UE) Nru 2016/679 —

Punt (c) tal-ewwel subparagrafu tal-Artikolu 6(1), u t-tieni subparagrafu tal-Artikolu 6(3) — Artikolu 9
(1) — Ipprocessar necessarju ghall-osservanza ta’ obbligu legali li ghalih huwa suggett il-kontrollur —
Ghan ta’ interess pubbliku — Proporzjonalita — Ipprocessar ta’ kategoriji specjali ta’ data personali —
Legizlazzjoni nazzjonali li timponi l-pubblikazzjoni fuq l-internet ta’ data li tinsab fid-dikjarazzjonijiet ta’
interessi privati ta’ persuni fizici li jahdmu fis-servizz pubbliku jew ta’ diretturi ta’ assocjazzjonijiet jew
ta’ stabbilimenti li jircievu fondi pubbliii — Prevenzjoni tal-kunflitti ta’ interessi u tal-korruzzjoni
fis-settur pubbliku)

(2022/C 408/02)
Lingwa tal-kawza: il-Litwan

Qorti tar-rinviju

Vilniaus apygardos administracinis teismas

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: OT
Konvenut: Vyriausioji tarnybinés etikos komisija

fil-prezenza ta’: Fondas “Nevyriausybiniy organizacijy informacijos ir paramos centras”

Dispozittiv

1) L-Artikolu 7(¢) tad-Direttiva 95/46/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tal-24 ta’ Ottubru 1995 dwar il-protezzjoni
ta’ individwi fir-rigward ta’ l-ipprocessar ta’ data personali u dwar il-moviment liberu ta’ dik id-data u l-punt (c) tal-ewwel
subparagrafu tal-Artikolu 6(1) u I-Artikolu 6(3) tar-Regolament (UE) 2016/679 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill
tas-27 ta’ April 2016 dwar il-protezzjoni tal-persuni fizi¢i fir-rigward tal-ipprocessar ta’ data personali u dwar
il-moviment liberu ta’ tali data, u li jhassar id-Direttiva 95/46/KE (Regolament Generali dwar il-Protezzjoni tad-Data),
mogqrija fid-dawl tal-Artikoli 7 u 8 u l-Artikolu 52(1) tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea,
ghandhom jigu interpretati fis-sens li jipprekludu legizlazzjoni nazzjonali li tipprevedi l-pubblikazzjoni online
tad-dikjarazzjoni tal-interessi privati li kull direttur ta’ stabbiliment li jircievi fondi pubbli¢i huwa marbut li jipprezenta,
b'mod partikolari, sa fejn din il-pubblikazzjoni tkun tikkoncerna data personali dwar il-konjugi, il-konkubin jew
is-sicheb tieghu kif ukoll il-qraba jew konoxxenzi tad-dikjarant li tista’ taghti lok ghal kunflitt ta interessi, jew inkella
dwar kull tranzazzjoni konkluza matul l-ahhar tnax-il xahar kalendarju li l-valur taghhom ikun jeccedi EUR 3 000.
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2) L-Artikolu 8(1) tad-Direttiva 95/46 u I-Artikolu 9(1) tar-Regolament 2016/679 ghandhom jigu interpretati fis-sens li
l-pubblikazzjoni, fuq is-sit tal-internet tal-awtorita pubblika inkarigata mill-gbir u mill-kontroll tal-kontenut
tad-dikjarazzjonijiet ta’ interessi privati, ta’ data personali li tista’ tizvela indirettament l-orjentazzjoni sesswali ta’
persuna fizika, tikkostitwixxi pprocessar li jirrigwarda kategoriji partikolari ta’ data personali, fis-sens ta’ dawn
id-dispozizzjonijiet.

()  GU C 255, 03.08.2020.

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (it-Tielet Awla) tal-1 ta’ Awwissu 2022 (talbiet ghal decizjoni
preliminari tal-Bundesverwaltungsgericht - il-Germanja) — Bundesrepublik Deutschland vs SW
(C-273/20), BL, BC (C-355/20)

(Kawzi Maghquda C-273/20 u C-355/20) ()

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Spazju ta’ liberta, sigurta u gustizzja — Politika dwar
l-immigrazzjoni — Dritt ghar-riunifikazzjoni tal-familja — Direttiva 2003/86/KE — Artikolu 10(3)(a) —
Artikolu 16(1)(b) — Kuncett ta’ “wild minuri” — Kuncett ta’ “hajja tal-familja effettiva” — Persuna
maggorenni li titlob ir-riunifikazzjoni tal-familja ma’ minuri li kiseb l-istatus ta’ refugjat — Data rilevanti
ghall-evalwazzjoni tal-kwalita ta’ minuri)

(2022/C 408/03)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Qorti tar-rinviju

Bundesverwaltungsgericht

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: Ir-Repubblika Federali tal-Germanja
Konvenuti: SW (C-273/20), BL, BC (C-355/20)

fil-prezenza ta’: Stadt Darmstadt (C-273/20), Stadt Chemnitz (C-355/20)

Dispozittiv

1) L-Artikolu 16(1)(a) tad-Direttiva tal-Kunsill 2003/86/KE tat-22 ta’ Settembru 2003 dwar id-dritt ghal riunifikazzjoni
tal-familja ghandu jigi interpretat fis-sens li, fil-kaz ta’ riunifikazzjoni tal-familja ta’ genituri ma’ refugjat minuri mhux
akkumpanjat, skont I-Artikolu 10(3)(a) ta’ din id-direttiva, moqri flimkien mal-Artikolu 2(f) taghha, il-fatt li dan
ir-refugjat ikun ghadu minuri fid-data tad-decizjoni dwar l-applikazzjoni ghal dhul u ghal residenza ghall-finijiet
tar-riunifikazzjoni tal-familja pprezentata mill-genituri tal-isponsor ma jikkostitwixxix “kundizzjoni”, fis-sens ta’ dan
l-Artikolu 16(1)(a), li n-nuqqas ta’ osservanza taghha tippermetti lill-Istati Membri jirrifjutaw tali applikazzjoni. Barra
minn hekk, dawn id-dispozizzjonijiet, moqrija fid-dawl tal-Artikolu 13(2) ta’ din id-direttiva, ghandhom jigu interpretati
fis-sens li jipprekludu legizlazzjoni nazzjonali li tipprovdi li, fkaz bhal dan, id-dritt ta’ residenza tal-genituri kkoncernati
jintemm malli [-wild jilhaq l-eta maggorenni.

>

L-Artikolu 16(1)(b) tad-Direttiva 2003/86 ghandu jigi interpretat fis-sens li, sabiex jitqies li tezisti hajja tal-familja
effettiva, fis-sens ta’ din id-dispozizzjoni, fil-kaz tar-riunifikazzjoni tal-familja ta’ genitur ma’ wild minuri li kiseb l-istatus
ta’ refugjat, meta dan il-wild ikun sar maggorenni gabel l-adozzjoni tad-decizjoni dwar l-applikazzjoni ghal dhul u ghal
residenza ghall-finijiet tar-riunifikazzjoni tal-familja mressqa minn dan il-genitur, is-sempli¢i axxendenza diretta fl-ewwel
grad ma hijiex suffi¢jenti. Madankollu, ma huwiex necessarju li l-wild sponsor u l-genitur ikkoncernat jikkoabitaw fi
hdan l-istess dar jew jghixu taht l-istess saqaf sabiex dan il-genitur ikun jista’ jibbenefika mir-riunifikazzjoni tal-familja.
Zjarat okkazjonali, sa fejn huma possibbli, u kuntatti regolari ta’ kwalunkwe natura li tkun jistghu jkunu suffi¢jenti
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sabiex jitqies li dawn il-persuni geghdin jibnu relazzjonijiet personali u emozzjonali mill-gdid u sabiex tintwera
l-ezistenza ta’ hajja tal-familja effettiva. Barra minn hekk, lanqas ma jista’ jigi rikjest li l-wild sponsor u l-genitur
ikkoncernat ikollhom sostenn finanzjarju reciproku.

() GUC 378, 9.11.2020.
GU C 348, 19.10.2020,

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (It-Tielet Awla) tal-1 ta’ Awwissu 2022 (talba ghal decizjoni
preliminari tal-Bundesverwaltungsgericht — il-Germanja) — Bundesrepublik Deutschland vs XC

(Kawza C-279/20) (')

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Spazju ta’ liberta, sigurta u gustizzja — Politika dwar
l-immigrazzjoni — Dritt ghar-riunifikazzjoni tal-familja — Direttiva 2003/86/KE — Il-punt (¢) tal-ewwel
subparagrafu tal-Artikolu 4(1) — Kuncett ta’ “wild minuri” — Artikolu 16(1)(b) — Kuncett ta’ “hajja
tal-familja effettiva” — Wild li jitlob ir-riunifikazzjoni tal-familja ma’ missieru li kiseb l-istatus ta’
refugjat — Data rilevanti ghall-evalwazzjoni tal-kwalita ta’ minuri)

(2022/C 408/04)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Qorti tar-rinviju

Bundesverwaltungsgericht

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: Bundesrepublik Deutschland
Konvenut: XC

fil-prezenza ta”: Landkreis Cloppenburg

Dispozittiv

1) Il-punt (¢) tal-ewwel subparagrafu tal-Artikolu 4(1) tad-Direttiva tal-Kunsill 2003/86KE tat-22 ta’ Settembru 2003 dwar
id-dritt ghal riunifikazzjoni tal-familja, ghandu jigi interpretat fis-sens li d-data li ghandu jsir riferiment ghaliha sabiex
jigi ddeterminat jekk il-wild ta’ sponsor li jkun kiseb l-istatus ta’ refugjat huwiex wild minuri, fis-sens ta’ din
id-dispozizzjoni, fsitwazzjoni li fiha dan il-wild sar maggorenni qabel l-ghoti tal-istatus ta’ refugjat lill-genitur sponsor
u qabel il-prezentata tal-applikazzjoni ghal riunifikazzjoni tal-familja, hija dik li fiha I-genitur sponsor ikun ipprezenta
l-applikazzjoni ghall-azil tieghu sabiex jikseb l-istatus ta’ refugjat, bil-kundizzjoni li tkun giet ipprezentata applikazzjoni
ghal riunifikazzjoni tal-familja fi Zmien tliet xhur wara r-rikonoxximent tal-istatus ta’ refugjat lill-genitur sponsor.

N
~—

L-Artikolu 16(1)(b) tad-Direttiva 2003/86 ghandu jigi interpretat fis-sens li, sabiex jitqies li tezisti hajja tal-familja
effettiva, fis-sens ta’ din id-dispozizzjoni, fil-kaz tar-riunifikazzjoni tal-familja ta’ wild minuri ma’ genitur li kiseb l-istatus
ta’ refugjat, meta dan il-wild ikun sar maggorenni gabel l-ghoti tal-istatus ta’ refugjat tal-genitur sponsor u qabel
il-prezentata tal-applikazzjoni ghal riunifikazzjoni tal-familja, is-semplici relazzjoni guridika ta’ filjazzjoni ma hijiex
suffi¢jenti. Madankollu, ma huwiex necessarju li I-genitur sponsor u l-wild ikkoncernat jikkoabitaw fi hdan l-istess dar
jew jghixu taht l-istess saqaf sabiex dan il-wild ikun jista’ jibbenefika mir-riunifikazzjoni tal-familja. Zjarat okkazjonali, sa
fejn huma possibbli, u kuntatti regolari ta” kwalunkwe natura li tkun jistghu jkunu suffi¢jenti sabiex jitgies li dawn
il-persuni qeghdin jibnu relazzjonijiet personali u emozzjonali mill-gdid u sabiex tintwera l-ezistenza ta’ hajja tal-familja
effettiva. Barra minn hekk, lanqas ma jista’ jigi rikjest li I-genitur sponsor u l-wild tieghu jkollhom sostenn finanzjarju
reciproku.

() GUC 378, 9.11.2020.
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Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (ir-Raba’ Awla) tal-1 ta’ Awwissu 2022 (talba ghal decizjoni
preliminari ta’ Consiglio di Stato - I-Italja) - Roma Multiservizi spa, Rekeep spa vs Roma Capitale,
Autorita Garante della Concorrenza e del Mercato

(Kawza C-332/20) ()

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Kuntratti pubblici — Kuntratti ta’ koncessjoni — Kostituzzjoni ta’
kumpannija pubblika b’sehem privat — Ghoti lil din il-kumpannija tal-gestjoni ta’ “servizz skolastiku
integrat” — Hatra tas-socju privat skont procedura ta’ sejha ghal offerti — Direttiva 2014/23/UE —
Artikolu 38 — Direttiva 2014/23/UEE — Artikolu 58 — Applikabbilta — Kriterji in house — RekwiZit ta’
partecipazzjoni minima tas-socju privat fil-kapital tal-kumpannija pubblika b’sehem privat —
Partecipazzjoni indiretta tal-awtorita kontraenti fil-kapital tas-socju privat — Kriterji ta’ selezzjoni)

(2022/C 408/05)

Lingwa tal-kawza: it-Taljan

Qorti tar-rinviju

Consiglio di Stato

Partijiet fil-kawza prin¢ipali

Rikorrenti: Roma Multiservizi spa, Rekeep spa

Konvenuti: Roma Capitale, Autorita Garante della Concorrenza e del Mercato

fil-prezenza ta’: Consorzio Nazionale Servizi Soc. coop. (CNS)

Dispozittiv

1) L-Artikolu 58 tad-Direttiva 2014/24UE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tas-26 ta’ Frar 2014 dwar l-akkwist
pubbliku u li thassar id-Direttiva 2004/18/KE, kif emendata bir-Regolament Delegat tal-Kummissjoni (UE) 2017/2365
tat-18 ta’ Dicembru 2017 ghandu jigi interpretat fis-sens li awtorita kontraenti tista’ teskludi operatur ekonomiku
mill-pro¢edura intiza, minn naha, sabiex tikkostitwixxi kumpannija pubblika b’schem privat, u, min-naha l-ohra, li taghti
lil din il-kumpannija kuntratt pubbliku ghal servizzi meta din l-eskluzjoni hija ggustifikata mill-fatt li, minhabba
|-partecipazzjoni indiretta ta’ din l-awtorita kontraenti fil-kapital ta’ dan l-operatur ekonomiku, il-partecipazzjoni
massima tal-imsemmija awtorita kontraenti fil-kapital ta’ din il-kumpannija, kif stabbilit mid-dokumenti tas-sejha ghal
offerti, tkun, fil-fatt, inqabzet kieku din l-istess awtorita kontraenti ghazlet l-imsemmi operatur ekonomiku bhala s-so¢ju
taghha, sa fejn tali qbiz iwassal sabiex jizdied ir-riskju ekonomiku li ghandha l-istess awtorita kontraenti.

2) L-Artikolu 38 tad-Direttiva 2014/23/UE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tas-26 ta’ Frar 2014 dwar l-ghoti ta’
kuntratti ta” koncessjoni, kif emendata bir-Regolament Delegat tal-Kummissjoni (UE) 2017/2366 tat-18 ta’ Dicembru
2017, ghandu jigi interpretat fis-sens li awtorita kontraenti tista’ teskludi operatur ekonomiku mill-procedura intiza,
minn naha, sabiex tikkostitwixxi kumpannija pubblika b’sehem privat u, min-naha l-ohra, li taghti lil din il-kumpannija
koncessjoni ta’ servizzi meta din l-eskluzjoni hija ggustifikata mill-fatt li, minhabba l-partecipazzjoni indiretta ta’ din
l-awtorita kontraenti fil-kapital ta’ dan l-operatur ekonomiku, il-partecipazzjoni massima tal-imsemmija awtorita
kontraenti fil-kapital ta’ din l-awtorita kontraenti, kif stabbilit mid-dokumenti tas-sejha ghal-offerti tkun, fil-fatt, inqabzet
jekk din l-istess awtorita kontraenti ghazlet -imsemmi operatur ekonomiku bhala s-socju taghha, sa fejn tali gbiz wassal
sabiex jizdied ir-riskju ekonomiku li ghandha l-istess awtorita kontraenti.

() GU C 329, 5.10.2020.
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Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (L-Ewwel Awla) tal-1 ta’ Awwissu 2022 (talba ghal decizjoni
preliminari tal-Kiria- I-Ungerija) - HOLD AlapkezelG Befektetési AlapkezelS Zrt. vs Magyar Nemzeti
Bank

(Kawza C-352/20) (!)

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Approssimazzjoni tal-legizlazzjonijiet — Direttiva 2009/65/KE —
ImpriZi ta’ investiment kollettiv f’titoli trasferibbli (UCITS) — Direttiva 2011/61/UE — Fondi ta’
investiment alternattivi — Politiki u prattiki ta’ remunerazzjoni tal-manigers ta’ kumpannija ta’ gestjoni
ta’ UCITS jew ta’ maniger ta’ fondi ta’ investiment alternattiv — Dividendi mqassma lil certi membri
tat-tmexxija — Kuncett ta’ “remunerazzjoni” — Artikolu 17(1) tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali
tal-Unjoni Ewropea — Dritt ghall-proprjeta)

(2022/C 408/06)
Lingwa tal-kawza: 1-Ungeriz

Qorti tar-rinviju

Kdria

Partijiet fil-kawza prin¢ipali

Rikorrent: HOLD AlapkezelS Befektetési Alapkezel§ Zrt.

Konvenut: Magyar Nemzeti Bank

Dispozittiv

L-Artikoli 14 sa 14b tad-Direttiva 2009/65/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-13 ta’ Lulju 2009 dwar
il-koordinazzjoni ta’ ligijiet, regolamenti u dispozizzjonijiet amministrattivi fir-rigward tal-imprizi ta’ investiment kollettiv
ftitoli trasferibbli (UCITS), kif emendata bid-Direttiva 2014/91/UE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-23 ta’ Lulju
2014, 1-Artikolu 13(1), u l-punti 1 u 2 tal-Anness II tad-Direttiva 2011/61/UE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill
tat-8 ta’ Gunju 2011 dwar Manigers ta’ Fondi ta’ Investiment Alternattivi u li temenda d-Direttivi 2003/41/KE
u 2009/65/KE u r-Regolamenti (KE) Nru 1060/2009 u (UE) Nru 1095/2010,

ghandhom jigu interpretati fis-sens li:

id-dispozizzjonijiet dwar il-politiki u I-prattiki ta’ remunerazzjoni huma applikabbli ghad-dividendi li kumpannija li
l-attivita abitwali taghha hija I-gestjoni ta’ imprizi ta’ investiment kollettiv ftitoli trasferibbli (UCITS) u ta’ fondi ta’
investiment alternattivi (AlFs) thallas direttament jew indirettament lil uhud mill-impjegati taghha li jezercitaw
il-funzjonijiet ta’ direttur generali, ta’ direttur tal-investimenti jew ta’ maniger tal-portafolli skont id-dritt ghall-proprjeta
taghhom fuq l-azzjonijiet ta’ din il-kumpannija, meta I-politika ta’ hlas ta’ dawn id-dividendi hija ta’ natura li theggeg lil
dawn l-impjegati li jichdu riskji dannuzi ghall-interessi tal-UCITS jew tal-AIFs gestiti mill-imsemmija kumpannija kif ukoll
ghal dawk tal-investituri fihom u ghalhekk tiffacilita l-evitar tar-rekwiziti li jirrizultaw minn dawn id-dispozizzjonijiet.

()  GU C 423, 7.12.2020.
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Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Awla Manja) tas-7 ta’ Settembru 2022 (talba ghal deéizjoni
preliminari tal-Latvijas Republikas Satversmes tiesa — Il-Latvja) — Kawza mressqa minn Boriss
Cilevics et

(Kawza C-391/20) ()

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Artikolu 49 TFUE — Liberta ta’ stabbiliment — Restrizzjoni —
Gustifikazzjoni — Organizzazzjoni tas-sistema edukattiva — Istituzzjonijiet ta’ edukazzjoni oghla —
Obbligu li I-korsijiet ta’ studju jigu mghallma bil-lingwa ufficjali tal-Istat Membru kkoncernat —
Artikolu 4(2) TUE — Identita nazzjonali ta’ Stat Membru — Difiza u promozzjoni tal-lingwa ufficjali ta’
Stat Membru — Principju ta’ proporzjonalita)

(2022/C 408/07)

Lingwa tal-kawza: il-Latvjan

Qorti tar-rinviju

Latvijas Republikas Satversmes tiesa

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: Boriss Cilevics, Valérijs Agesins, Vjaceslavs Dombrovskis, Vladimirs Nikonovs, Artiirs Rubiks, Ivans Ribakovs,
Nikolajs Kabanovs, Igors Pimenovs, Vitalijs Orlovs, Edgars Kucins, Ivans Klementjevs, Inga Goldberga, Evija Papule, Janis
Kri§ans, Janis Urbanovics, Lubova Svecova, Sergejs Dolgopolovs, Andrejs Klementjevs, Regina Lo¢mele-Lunova, Ivars Zaring

fil-prezenza ta”: Latvijas Republikas Saeima

Dispozittiv

L-Artikolu 49 TFUE ghandu jigu interpretat fis-sens li ma jipprekludux legizlazzjoni ta’ Stat Membru li timponi, bhala
principju, fuq l-istituzzjonijiet ta’ edukazzjoni oghla, I-obbligu li I-edukazzjoni tinghata eskluzivament bil-lingwa uffi¢jali ta’
dan l-Istat Membru, sakemm tali legizlazzjoni tkun iggustifikata minn ragunijiet marbuta mal-protezzjoni tal-identita
nazzjonali tieghu, jigifieri li tkun necessarja u proporzjonata ghall-protezzjoni tal-ghan legittimament imfittex.

() GU C 359, 26.10.2020.

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Awla Manja) tal-1 ta’ Awwissu 2022 (talba ghal decizjoni preliminari
ta’ Finanzgericht Bremen - il-Germanja) — S vs Familienkasse Niedersachsen-Bremen der
Bundesagentur fiir Arbeit

(Kawza C-411/20) ()
(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Cittadinanza tal-Unjoni — Moviment liberu tal-persuni — Ugwaljanza
fit-trattament — Direttiva 2004/38/KE — Artikolu 24(1) u (2) — Beneficcji tas-sigurta socjali — Regolament

(KE) Nru 883/2004 — Artikolu 4 — Benefic(ji tal-familja — Eskluzjoni ta’ cittadini ta’ Stati Membri ohra
ekonomikament inattivi matul l-ewwel tliet xhur ta’ residenza fl-Istat Membru ospitanti)

(2022/C 408/08)
Lingwa tal-kawza: il-Germaniz
Qorti tar-rinviju

Finanzgericht Bremen

Partijiet fil-kawza prin¢ipali

Rikorrent: S

Konvenut: Familienkasse Niedersachsen-Bremen der Bundesagentur fiir Arbeit
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Dispozittiv

L-Artikolu 4 tar-Regolament (KE) Nru 883/2004 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tad-29 ta’ April 2004 dwar
il-kordinazzjoni ta’ sistemi ta’ sigurta socjali, ghandu jigi interpretat fis-sens li jipprekludi legizlazzjoni ta’ Stat Membru li
bis-sahha taghha cittadin tal-Unjoni, ¢ittadin ta’ Stat Membru iehor li stabbilixxa r-residenza abitwali tieghu fit-territorju
tal-ewwel Stat Membru u li huwa ekonomikament inattiv sa fejn ma jezercitax attivita remunerata fih, jigi rrifjutat
il-benefic¢ju ta’ “benefic¢ji marbuta mal-familja”, fis-sens tal-Artikolu 3(1)(j) ta’ dan ir-regolament, mogqri flimkien
mal-Artikolu 1(z) tal-imsemmi regolament, matul l-ewwel tliet xhur tar-residenza tieghu fit-territorju ta’ dan I-Istat
Membru, filwaqt li ¢ittadin ekonomikament inattiv tal-imsemmi Stat Membru jibbenefika minn tali benefic¢ji, inkluz matul
l-ewwel tliet xhur wara r-ritorn tieghu fl-istess Stat Membru wara li jkun ghamel uzu, skont id-dritt tal-Unjoni, tad-dritt
tieghu ta’ moviment u ta’ residenza fi Stat Membru iehor.

L-Artikolu 24 tad-Direttiva 2004/38/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tad-29 ta’ April 2004 dwar id-drittijiet
tac-cittadini tal-Unjoni u tal-membri tal-familja taghhom biex ji¢caqilqu u jghixu liberament fit-territorju tal-Istati Membri
u li temenda r-Regolament (KEE) Nru 1612/68 u li thassar id-Direttivi 64/221 |KEE, 68/360/KEE, 72/194/KEE, 73/148/KEE,
75/34/KEE, 75/35/KEE, 90/364/KEE, 90/365/KEE u 93/96/KEE, ghandu jigi interpretat fis-sens li ma huwiex applikabbli
ghal tali legizlazzjoni.

() GU C 423, 7.12.2020,

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (It-Tielet Awla) tal-1 ta’ Awwissu 2022 (talba ghal deéizjoni
preliminari tal-Audiencia Provincial de Barcelona — Spanja) -M PAvs LCDNM T

(Kawza C-501/20) (')

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Kooperazzjoni gudizzjarja f'materji ¢ivili — Gurisdizzjoni,
rikonoxximent u ezekuzzjoni tas-sentenzi fil-qasam matrimonjali u fil-qasam tar-responsabbilta
tal-genituri — Regolament (KE) Nru 2201/2003 — Artikoli 3, 6 sa 8 u 14 — Kuncett ta’ “residenza
abitwali” — Gurisdizzjoni, rikonoxximent, ezekuzzjoni ta’ deéizjonijiet u kooperazzjoni f'materji relatati
ma’ obbligi ta’ manteniment — Regolament (KE) Nru 4/2009 — Artikoli 3 u 7 — Cittadini ta’ Zewg Stati
Membri differenti, residenti fi Stat terz bhala membri tal-persunal bil-kuntratt assenjati fid-delegazzjoni
tal-Unjoni Ewropea f’dan l-Istat terz — Determinazzjoni tal-gurisdizzjoni — Forum necessitatis)

(2022/C 408/09)
Lingwa tal-kawza: I-Ispanjol

Qorti tar-rinviju

Audiencia Provincial de Barcelona

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: M P A

Konvenut: LCD NM T

Dispozittiv

1) L-Artikolu 3(1)(a) tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 2201/2003 tas-27 ta’ Novembru 2003 dwar il-gurisdizzjoni
u r-rikonoxximent u l-infurzar ta’ sentenzi fi kwistjonijiet matrimonjali u kwistjonijiet ta’ responsabbilita tal-genituri, u li
jirrevoka r-Regolament (KE) Nru 1347/2000, u l-Artikolu 3(a) u (b) tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 4/2009
tat-18 ta’ Dicembru 2008 dwar il-gurisdizzjoni, il-ligi applikabbli, ir-rikonoxximent u l-ezekuzzjoni tad-decizjonijiet
u l-kooperazzjoni fmaterji relatati ma’ obbligi ta’ manteniment, ghandhom jigu interpretati fis-sens li, ghall-finijiet
tad-determinazzjoni tar-residenza abitwali, fis-sens ta’ dawn id-dispozizzjonijiet, ma jistax jikkostitwixxi element
determinanti I-kwalita ta” membri tal-persunal bil-kuntratt tal-Unjoni tal-konjugi kkoncernati, assenjati fdelegazzjoni ta’
din tal-ahhar fi Stat terz u li fir-rigward taghhom huwa allegat li ghandhom status diplomatiku f'dan I-Istat terz.
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2) L-Artikolu 8(1) tar-Regolament Nru 2201/2003 ghandu jigi interpretat fis-sens li, ghall-finijiet tad-determinazzjoni
tar-residenza abitwali ta’ wild, ir-rabta kkostitwita min-nazzjonalita tal-omm kif ukoll mir-residenza taghha, qabel
ic-celebrazzjoni taz-zwieg, fl-Istat Membru tal-qorti adita b'talba fil-qasam tar-responsabbilta tal-genituri ma hijiex
rilevanti, filwaqt li huwa insuffi¢jenti I-fatt li l-ulied minuri twieldu fdan I-Istat Membru u ghandhom in-nazzjonalita
tieghu.

)
~

Fil-kaz fejn ebda qgorti ta’ Stat Membru ma ghandha gurisdizzjoni sabiex tiddeciedi fuq talba ghax-xoljiment tar-rabta
matrimonjali bis-sahha tal-Artikoli 3 sa 5 tar-Regolament Nru 2201/2003, I-Artikolu 7 ta’ dan ir-regolament, moqri
flimkien mal-Artikolu 6 tieghu, ghandu jigi interpretat fis-sens i I-fatt li I-konvenut fil-kawza principali jkun ¢ittadin ta’
Stat Membru iehor minn dak i fih tinsab il-qorti adita jipprekludi l-applikazzjoni tal-klawzola relatata mal-gurisdizzjoni
residwa prevista fdan I-Artikolu 7 sabiex tigi stabbilita I-gurisdizzjoni ta’ din il-qorti, minghajr, madankollu, ma
jimpedixxi lill-grati tal-Istat Membru li tieghu huwa ¢ittadin milli jkollhom gurisdizzjoni sabiex jisimghu tali talba skont
ir-regoli nazzjonali ta’ gurisdizzjoni ta’ dan l-ahhar Stat Membru.

Fil-kaz fejn ebda qorti ta’ Stat Membru ma ghandha gurisdizzjoni sabiex tiddeciedi fuq talba fil-qasam tar-responsabbilta
tal-genituri bis-sahha tal-Artikoli 8 sa 13 ta’ dan ir-regolament, l-Artikolu 14 ta’ dan ir-regolament ghandu jigi
interpretat fis-sens li I-fatt li I-konvenut fil-kawza principali jkun cittadin ta” Stat Membru iehor minn dak li fih tinsab
il-qorti adita ma jipprekludix l-applikazzjoni tal-klawzola relatata mal-gurisdizzjoni residwa prevista fdan l-Artikoli 14.

4) L-Artikolu 7 tar-Regolament 4/2009 ghandu jigi interpretat fis-sens li:

— fil-kaz fejn ir-residenza abitwali tal-partijiet kollha f'tilwima fmaterji relatati mal-obbligi ta’ manteniment ma tkunx
tinsab fi Stat Membru, il-gurisdizzjoni bbazata, fkazijiet ec¢c¢ezzjonali, fuq il-forum necessitatis, imsemmija
fl-Artikolu 7, tkun tista’ tigi kkonstatata jekk ebda qorti ta’ Stat Membru ma jkollha gurisdizzjoni bis-sahha
tal-Artikoli 3 sa 6 ta’ dan ir-regolament, jekk il-procedura ma tistax ragonevolment tigi introdotta jew immexxija
fl-Istat terz li mieghu t-tilwima ghandha rabta stretta, jew tirrizulta impossibbli ghaliha, u jekk din it-tilwima
ghandha rabta suffi¢jenti mal-Istat Membru tal-qorti adita;

— sabiex jigi kkunsidrat, fkazijiet eccezzjonali, li procedura ma tistax ragonevolment tigi introdotta jew immexxija fi
Stat terz, huwa importanti li, wara analizi tal-provi prodotti fkull kaz, l-access ghall-gustizzja fdan I-Istat terz ikun,
fid-dritt jew fil-fatt, ostakolat, b’'mod partikolari bl-applikazzjoni ta’ kundizzjonijiet procedurali diskriminatorji jew
kuntrarji ghall-garanziji fundamentali ta’ smigh xieraq, minghajr ma jkun mehtieg li l-parti li tinvoka l-imsemmi
Artikolu 7 tkun obbligata li turi li tkun ipprezentat, minghajr success, jew ipprovat tintroduci, din il-procedura
quddiem il-qrati tal-istess Stat terz, u

— sabiex jigi kkunsidrat i tilwima ghandha jkollha rabta suffi¢jenti mal-Istat Membru tal-qorti adita, huwa possibbli li
wiehed jibbaza ruhu fuq in-nazzjonalita ta’ wahda mill-partijiet.

()  GU C 423, 7.12.2020.

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (L-Ewwel Awla) tal-1 ta’ Awwissu 2022 (talba ghal decizjoni
preliminari tal-Landgericht Hannover - il-Germanja) — Landkreis Northeim vs Daimler AG

(Kawza C-588/20) ()

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Kompetizzjoni — Akkordji — Artikolu 101 TFUE — Azzjonijiet
ghad-danni ghall-ksur tad-dispoZizzjonijiet tad-dritt tal-kompetizzjoni tal-Unjoni — Decizjoni
tal-Kummissjoni Ewropea li tikkonstata ksur — Procedura ghar-riZolviment — Prodotti kkoncernati
mill-ksur — Trakkijiet specjalizzati — Trakkijiet ghall-gbir tal-iskart domestiku)

(2022/C 408/10)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Qorti tar-rinviju

Landgericht Hannover

Landkreis Northeim

Rikorrent: Landkreis Northeim

Konvenut: Daimler AG
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fil-prezenza ta’: Iveco Magirus AG, Traton SE, aventi kawza ta” MAN SE, de MAN Truck & Bus u ta’ MAN Truck & Bus
Deutschland GmbH, Schonmackers Umweltdienste GmbH & Co. KG

Dispozittiv

Id-Decizjoni tal-Kummissjoni Ewropea tad-19 ta’ Lulju 2016 innotifikata bir-referenza C(2016) 4673 finali li tirrigwarda
procediment skont I-Artikolu 101 [TFUE] u l-Artikolu 53 tal-Ftehim ZEE (Il-Kaz AT.39824 — Trakkijiet) ghandha tigi
interpretata fis-sens li t-trakkijiet specjalizzati, inkluzi t-trakkijiet ghall-gbir tal-iskart domestiku, jaqghu taht il-prodotti
kkoncernati mill-akkordju kkonstatat fdin id-decizjoni.

() GUC 53, 15.2.2021.

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (L-Ewwel Awla) tat-8 ta’ Settembru 2022 (talba ghal de¢izjoni
preliminari tat-Tallinna Halduskohus — I-Estonja) — AS Lux Express Estonia vs Majandus- ja
Kommunikatsiooniministeerium

(Kawza C-614/20) (')

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Regolament (KE) Nru 1370/2007 — Servizzi pubblici ta’ trasport ta’
vjaggaturi bil-ferrovija u bit-triq — Impozizzjoni permezz ta’ regoli generali ta’ obbligu ta’ trasport b’xejn
ta’ certi kategoriji ta’ vjaggaturi — Obbligu ghall-awtorita kompetenti li taghti lill-operaturi kumpens
ghal servizz pubbliku — Metodu ta’ kalkolu)

(2022/C 408/11)

Lingwa tal-kawza: I-Estonjan

Qorti tar-rinviju

Tallinna Halduskohus

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: AS Lux Express Estonia

Konvenut: Majandus- ja Kommunikatsiooniministeerium

Dispozittiv

1) L-Artikolu 2(e) Regolament (KE) Nru 1370/2007 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-23 ta’ Ottubru 2007 dwar
servizzi pubblici tat-trasport tal-passiggieri bil-ferrovija u bit-triq u li jhassar ir-Regolamenti tal-Kunsill (KEE)
Nri 1191/69 u 1107/70, kif emendat bir-Regolament (UE) 2016/2338 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill
tal-14 ta’ Dicembru 2016,

ghandu jigi interpretat fis-sens li:

jaga’ taht il-kuncett ta’ “obbligu ta’ servizz pubbliku”, imsemmi fdin id-dispozizzjoni, l-obbligu ghall-imprizi li jipprovdu
fit-territorju tal-Istat Membru kkoncernat servizz pubbliku ta’ trasport bit-triq u bil-ferrovija, previst fdispozizzjoni
legizlattiva nazzjonali, li jigu ttrasportati b’xejn u minghajr ma jircievu kumpens mill-Istat ¢erti kategoriji ta’ vjaggaturi,
b'mod partikolari t-tfal li ghadhom ma lahqux l-eta tal-iskola u ¢erti kategoriji ta’ persuni b'dizabbilta.

>

L-Artikolu 3(2) u I-Artikolu 4(1)(b)(i) tar-Regolament Nru 1370/2007, kif emendat bir-Regolament 2016/2338,
ghandhom jigu interpretati fis-sens li:

l-awtoritajiet kompetenti huma obbligati jaghtu lill-imprizi li jipprovdu fit-territorju tal-Istat Membru kkoncernat servizz
pubbliku ta’ trasport bit-triq u bil-ferrovija kumpens ghall-effett finanzjarju nett, pozittiv jew negattiv, fuq l-ispejjez
u d-dhul li jirrizultaw mill-osservanza ta’ obbligu ghal dawn l-imprizi, stabbilit permezz ta’ regola generali, li
jittrasportaw b’xejn certi kategoriji ta’ vjaggaturi, b'mod partikolari, it-tfal li ghadhom ma lahqux l-eta tal-iskola u ¢erti
kategoriji ta’ persuni b’dizabbilta.
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3) L-Artikolu 3(2) u l-punt 2 tal-Anness tar-Regolament Nru 1370/2007, kif emendat bir-Regolament 2016/2338,
ghandhom jigu interpretati fis-sens li:

il-kumpens ghall-effett finanzjarju nett, pozittiv jew negattiv, fuq l-ispejjez u d-dhul i jirrizultaw mill-osservanza
tal-obbligi tariffarji, stabbiliti permezz ta’ regoli generali, intizi li jistabbilixxu tariffi massimi ghal certi kategoriji ta’
vjaggaturi, ghandu jinghata konformement mal-principji stabbiliti fl-Artikolu 4, fl-Artikolu 6 u fl-Anness ta’ dan
ir-regolament, b’'mod li jigi evitat kumpens zejjed. Il-kumpens ma jistax jeccedi ammont li jikkorrispondi ghall-effett
finanzjarju nett, ekwivalenti ghat-total tal-effetti, pozittivi jew negattivi, dovuti ghall-osservanza tal-obbligu ta’ servizz
pubbliku fuq l-ispejjez u d-dhul tal-operatur ta’ servizz pubbliku, li ghandhom jigu evalwati billi titqabbel is-sitwazzjoni
fejn l-obbligu ta’ servizz pubbliku huwa ssodisfatt mas-sitwazzjoni li kienet tezisti li kieku l-obbligu ma giex issodisfatt.

() GUC 35, 1.2.2021.

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Awla Manja) tas-7 ta’ Settembru 2022 (talba ghal de¢izjoni
preliminari tar-Rechtbank Den Haag, zittingsplaats Amsterdam - il-Pajjizi I-Baxxi) — EK. vs
Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid

(Kawza C-624/20) (!)

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Direttiva 2003/19/KE — Status ta’ cittadini ta’ pajjiZi terzi residenti
ghal zmien twil — Kamp ta’ applikazzjoni — Cittadin ta’ pajjiz terz li ghandu dritt ta’ residenza skont
I-Artikolu 20 TFUE — Artikolu 3(2)(e) — Residenza eskluzivament ghal ragunijiet ta’ natura temporanja —
Kuncett awtonomu tad-dritt tal-Unjoni)

(2022/C 408/12)
Lingwa tal-kawza: I-Olandiz

Qorti tar-rinviju

Rechtbank Den Haag, zittingsplaats Amsterdam

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: EX.

Konvenut: Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid

Dispozittiv
1) L-Artikolu 3(2)(e) tad-Direttiva tal-Kunsill 2003/109/KE tal-25 ta’ Novembru 2003 dwar l-istatus ta’ c¢ittadini ta’ pajjizi
terzi li jkunu residenti ghat-tul, ghandu jigi interpretat fis-sens li l-kuncett ta’ residenza “eskluzivament ghal ragunijiet ta’

natura temporanja”, li hemm riferiment ghalih hemmhekk, huwa kuncett awtonomu tad-dritt tal-Unjoni, li ghandu jigi
interpretat b’'mod uniformi fit-territorju tal-Istati Membri kollha.

2) L-Artikolu 3(2)(e) tad-Direttiva 2003/109 ghandu jigi interpretat fis-sens li I-kuncett ta’ residenza “eskluzivament ghal
ragunijiet ta’ natura temporanja”, li hemm riferiment ghalih hemmhekk, ma jkoprix ir-residenza ta’ ¢ittadin ta’ pajjiz terz
skont I-Artikolu 20 TFUE fit-territorju tal-Istat Membru li ¢-¢ittadin tal-Unjoni kkoncernat ghandu n-nazzjonalita tieghu.

() GUC 128, 12.04.2021.
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Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Ir-Raba’ Awla) tat-8 ta’ Settembru 2022 (talba ghal decizjoni
preliminari tan-Nejvyssi spravni soud - ir-Repubblika Ceka) — ET vs Ministerstvo Zivotniho prostfedi
(Kawza C-659/20) (})

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Protezzjoni ta’ speci ta’ fawna u flora selvaggi billi jkun irregolat
il-kummer¢ fihom — Regolament (KE) Nru 338/97 — Artikolu 8(3)(d) — Kuncett ta’ “kampjuni ta’ speci ta’
annimali mwielda u mrobbija fil-maghluq” — Regolament (KE) Nru 865/2006 — Punt 3 tal-Artikolu 1 —

Kuncett ta’ “haina ghat-trobbija” — Punt 2 tal-Artikolu 54 — Stabbiliment tal-hazna ghat-trobbija —
Kontroll tal-axxendenza)

(2022/C 408/13)
Lingwa tal-kawza: ic-Cek

Qorti tar-rinviju

Nejvyssi spravni soud

Partijiet fil-kawza prin¢ipali

Rikorrent: ET

Konvenut: Ministerstvo Zivotniho prostiedi

Dispozittiv

1) Il-punt 3 tal-Artikolu 1 tar-Regolament tal-Kummissjoni (KE) Nru 865/2006 tal-4 ta’ Mejju 2006 li jistabbilixxi regoli
dettaljati dwar l-implimentazzjoni tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 338/97 dwar il-protezzjoni ta’ speci ta’ fawna
u flora selvaggi billi jkun regolat il-kummer¢ fihom,

ghandu jigi interpretat fis-sens li:

ma jaqghux taht il-kuncett ta’ “hazna ghat-trobbija”, fis-sens ta’ din id-dispozizzjoni, l-axxendenti tal-kampjuni mrobbija
foperazzjoni ta’ trobbija, li qatt ma kienu fil-pussess jew mizmuma minn din l-operazzjoni.

>

Il-punt 2 tal-Artikolu 54 tar-Regolament (KE) Nru 865/2006 mogqri flimkien mal-Artikolu 17 tal-Karta tad-Drittijiet
Fundamentali tal-Unjoni Ewropea u l-principju ta’ protezzjoni tal-aspettattivi legittimi,

ghandu jigi interpretat fis-sens li:

jipprekludi li kampjun, mizmum minn persuna li trabbi l-annimali, ta’ speci tal-annimali msemmija fl-Anness A tar-Re-
golament tal-Kunsill Nru 338/97 tad-9 ta’ Dicembru 1996 dwar il-protezzjoni ta’ speci ta’ fawna u flora selvaggi billi
jkun regolat il-kummer¢ fihom, ikun jista’ jitqies bhala li twieled u trabba fil-maghlug, fis-sens tal-Artikolu 8(3) ta’ dan
ir-regolament, meta axxendenti ta’ dan il-kampjun, li ma jaghmlux parti mill-hazna ghat-trobbija ta’ din il-persuna li
trabbi l-annimali, gew akkwistati minn terz, qabel id-dhul fis-sehh ta’ dawn ir-regolamenti, b'mod li jippregudika
s-sopravivenza tal-ispeci kkoncernata fis-selvagg.

()  GUC 62, 22.2.2021.
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Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Il-Hames Awla) tat-8 ta’ Settembru 2022 (talba ghal decizjoni
preliminari tas-Supremo Tribunal de Justica — il-Portugall) — RTL Television GmbH vs Grupo Pestana
S.G.PS., S.A., SALVOR - Sociedade de Investimento Hoteleiro, S.A.

(Kawza C-716/20) (')

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Drittijiet tal-awtur u drittijiet relatati — Xandir bis-satellita
u ritrazmissjoni bil-cable — Direttiva 93/83/KEE — Artikolu 1(3) — Kuncett ta’ “ritrazmissjoni bil-cable” —
Fornitur tar-ritrazmissjoni li ma ghandux il-kwalita ta’ distributur bil-cable — Distribuzzjoni simultanja,
mhux mibdula u shiha ta’ programmi tat-televizjoni jew tar-radju trazmessi bis-satellita u intiZi li jigu
réevuti mill-pubbliku, maghmula mill-operatur ta’ lukanda, permezz ta’ dixx tas-satellita, ta’ cable u ta’
ricevituri tat-televizjoni jew tar-radju — Assenza)

(2022/C 408/14)

Lingwa tal-kawza: il-Portugiz

Qorti tar-rinviju

Supremo Tribunal de Justica

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: RTL Television GmbH

Konvenuti: Grupo Pestana S.G.P.S., S.A., SALVOR - Sociedade de Investimento Hoteleiro, S.A.

Dispozittiv

L-Artikolu 1(3) tad-Direttiva tal-Kunsill 93/83/KEE tas-27 ta’ Settembru 1993, dwar il-kordinazzjoni ta’ ¢erti regoli dwar
id-drittijiet ta’ l-awtur u drittijiet relatati ma’ drittijiet ta’ l-awtur applikabbli ghal xandir bis-satellita u ritrasmissjoni
bil-cable, moqri flimkien mal-Artikolu 8(1) taghha,

ghandu jigi interpretat fis-sens li:

— fir-rigward tax-xandara, huwa ma jipprovdi ebda dritt eskluziv li jawtorizzaw jew jipprojbixxu r-ritrazmissjoni bil-cable,
fis-sens ta’ din id-dispozizzjoni, u

— ma tikkostitwixxix tali ritrazmissjoni bil-cable id-distribuzzjoni simultanja, mhux mibdula u integrali ta’ programmi
tat-televizjoni jew tar-radju trazmessi bis-satellita u intizi li jigu rcevuti mill-pubbliku, meta din ir-ritrazmissjoni issir
minn persuna li ma hijiex operatur tal-cable, fis-sens ta’ din id-direttiva, bhalma hi lukanda.

() GUC 110, 29.03.2021.
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Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Awla Manja) tal-1 ta’ Awwissu 2022 (talba ghal deciZjoni preliminari
tal-Verwaltungsgericht Cottbus - il-Germanja) - RO legalment irrapprezentata vs Bundesrepublik
Deutschland

(Kawza C-720/20) (')

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Politika komuni fil-qasam tal-azil — Kriterji u mekkanizmi ta’
determinazzjoni tal-Istat Membru responsabbli sabiex iwettaq l-ezami ta’ applikazzjoni ghal protezzjoni
internazzjonali — Regolament (UE) Nru 604/2013 (Dublin III) — Applikazzjoni ghal protezzjoni
internazzjonali pprezentata minn minuri fl-Istat Membru tat-twelid tieghu — Genituri ta’ dan il-minuri li
precedentement kisbu l-istatus ta’ refugjat fi Stat Membru iehor — Artikolu 3(2) — Artikolu 9 —
Artikolu 20(3) — Direttiva 2013/32/UE — Artikolu 33(2)(a) — Ammissibbilta tal-applikazzjoni ghal
protezzjoni internazzjonali u responsabbilta ghall-ezami taghha)

(2022/C 408/15)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Qorti tar-rinviju

Verwaltungsgericht Cottbus

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: RO legalment irrapprezentata

Konvenut: Bundesrepublik Deutschland

Dispozittiv

1) L-Artikolu 20(3) tar-Regolament (UE) Nru 604/2013 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tas-26 ta’ Gunju 2013 li
jistabbilixxi l-kriterji u l-mekkanizmi biex ikun iddeterminat liema hu l-Istat Membru responsabbli biex jezamina
applikazzjoni ghall-protezzjoni internazzjonali iddepozitata ghand wiehed mill-Istati Membri minn ¢ittadin ta’ pajjiz terz
jew persuna apolida,

ghandu jigi interpretat fis-sens li:

ma huwiex applikabbli b’analogija ghas-sitwazzjoni li fiha minuri u I-genituri tieghu jipprezentaw applikazzjonijiet ghal
protezzjoni internazzjonali fl-Istat Membru li fih twieled dan il-minuri, filwaqt li l-genituri tieghu diga jibbenefikaw
minn protezzjoni internazzjonali fi Stat Membru ichor.

N
~

L-Artikolu 33(2)(a) tad-Direttiva 2013/32/UE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tas-26 ta’ Gunju 2013 dwar
proceduri komuni ghall-ghoti u l-irtirar tal-protezzjoni internazzjonali,

ghandu jigi interpretat fis-sens li:

ma huwiex applikabbli banalogija ghall-applikazzjoni ghal protezzjoni internazzjonali pprezentata minn minuri fi Stat
Membru meta ma jkunx dan il-minuri nnifsu, izda l-genituri tieghu, li jibbenefikaw minn protezzjoni internazzjonali fi
Stat Membru ichor.

() GUC 88, 15.3.2021.
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Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Awla Manja) tal-1 ta’ Awwissu 2022 (talba ghal de¢izjoni preliminari
tar-Rechtbank Den Haag zittingsplaats Haarlem - il-Pajjizi 1-Baxxi) - I, S vs Staatssecretaris van
Justitie en Veiligheid

(Kawza C-19/21) ()

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Regolament (UE) Nru 604/2013 — Kriterji u mekkanizmi
ghad-determinazzjoni tal-Istat Membru responsabbli ghall-ezami tal-applikazzjoni ghal protezzjoni
internazzjonali — Artikolu 8(2) u Artikolu 27(1) — Minuri mhux akkumpanjat li qarib tieghu ikun jinsab
legalment fi Stat Membru iehor — Cahda minn dan I-Istat Membru tal-applikazzjoni ghal tehid inkarigu
ta’ dan il-minuri — Dritt ghal rimedju effettiv tal-imsemmi minuri jew ta’ dan il-qarib kontra d-decizjoni
ta’ cahda — Artikoli 7, 24 u 47 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea — Interessi
superjuri tal-wild)

(2022/C 408/16)
Lingwa tal-kawza: 1-Olandiz

Qorti tar-rinviju

Rechtbank Den Haag zittingsplaats Haarlem

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: 1, S

Konvenut: Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid

Dispozittiv

L-Artikolu 27(1) tar-Regolament (UE) Nru 604/2013 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tas-26 ta’ Gunju 2013 li
jistabbilixxi l-kriterji u l-mekkanizmi biex ikun iddeterminat liema hu I-Istat Membru responsabbli biex jezamina
applikazzjoni ghall-protezzjoni internazzjonali iddepozitata ghand wiehed mill-Istati Membri minn ¢ittadin ta’ pajjiz terz
jew persuna apolida, moqri flimkien mal-Artikoli 7, 24 u 47 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea,

ghandu jigi interpretat fis-sens li:

jimponi fuq l-Istat Membru li lilu tkun tressqet talba ghall-finijiet ta’ tehid inkarigu, ibbazata direttament fuq I-Artikolu 8(2)
ta’ dan ir-regolament, l-obbligu li jaghti dritt ghal rimedju gudizzjarju kontra d-dec¢izjoni ta’ rifjut tieghu lill-minuri mhux
akkumpanjat, fis-sens tal-Artikolu 2(j) tal-imsemmi regolament, li jkun gieghed japplika ghall-protezzjoni internazzjonali,
izda mhux lill-qarib ta’ dan il-minuri, fis-sens tal-Artikolu 2(h) tal-istess regolament.

() GUC 128, 12.4.2021.

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Id-Disa’ Awla) tat-8 ta’ Settembru 2022 (talbiet ghal de¢izjoni
preliminari tas-Sad Rejonowy dla Warszawy — Srédmie$cia w Warszawie - il-Polonja) — EK., SK. vs
D.B.P. (C-80/21), u B.S., W.S. vs M. (C-81/21), u B.S,, L.S. vs M. (C-82/21)

(Kawzi Maghquda C-80/21 sa 82/21) (')

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Direttiva 93/13/KEE — Klawzoli ingusti fil-kuntratti konkluzi
mal-konsumaturi — Artikolu 6(1) u Artikolu 7(1) — Kuntratti ta’ kreditu ipotekarju — Effetti
tal-konstatazzjoni tan-natura ingusta ta’ klawzola — Preskrizzjoni — Principju ta’ effettivita)

(2022/C 408/17)

Lingwa tal-kawza: il-Pollakk

Qorti tar-rinviju

Sad Rejonowy dla Warszawy — Srédmiescia w Warszawie
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Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: EX., SX. (C-80/21), B.S., W.S. (C-81/21), B.S., LS. (C-82/21)

Konvenuti: D.B.P. (C-80/21), M. (C-81/21), M. (C-82/21)

Dispozittiv

1) L-Artikolu 6(1) u I-Artikolu 7(1) tad-Direttiva tal-Kunsill 93/13/KEE tal-5 ta’ April 1993 dwar klawzoli ingusti fkuntratti
mal-konsumatur,

ghandhom jigu interpretati fis-sens li:

jipprekludu gurisprudenza nazzjonali li tipprovdi li l-qorti nazzjonali tista’ tikkonstata n-natura ingusta, mhux
tal-klawzola kollha ta’ kuntratt konkluz bejn konsumatur u bejjiegh jew fornitur, izda biss tal-elementi taghha li jaghtuha
natura ingusta, b'tali mod li din il-klawzola tibqa’, wara t-thassir ta’ tali elementi, parzjalment effettiva, meta tali thassir
jkollu l-effett ta’ revizjoni tal-kontenut tal-imsemmija klawzola billi jaffettwa s-sustanza taghha, li hija I-qorti tar-rinviju li
ghandha tivverifika.

2) L-Artikolu 6(1) u l-Artikolu 7(1) tad-Direttiva tal-Kunsill 93/13

ghandhom jigu interpretati fis-sens li:

jipprekludu gurisprudenza nazzjonali li tipprovdi li l-qorti nazzjonali tista’, wara li tikkonstata n-nullita ta’ klawzola
ingusta li tinsab fkuntratt konkluz bejn konsumatur u bejjiegh jew fornitur li ma twassalx ghan-nullita ta’ dan il-kuntratt
fl-intier tieghu, tissostitwixxi din il-klawzola b’dispozizzjoni ta’ dritt nazzjonali ta’ natura supplimentari.

)
~

L-Artikolu 6(1) u l-Artikolu 7(1) tad-Direttiva 93/13
ghandhom jigu interpretati fis-sens li:

jipprekludu gurisprudenza nazzjonali li tipprovdi li l-qorti nazzjonali tista’, wara li tkun ikkonstatat in-nullita ta’
klawzola ingusta li tinsab fkuntratt konkluz bejn konsumatur u bejjiegh jew fornitur li twassal ghan-nullita ta’ dan
il-kuntratt fl-intier tieghu, tissostitwixxi I-klawzola annullata jew b'interpretazzjoni tar-rieda tal-partijiet sabiex jigi evitat
l-annullament tal-imsemmi kuntratt, jew b'dispozizzjoni tad-dritt nazzjonali ta’ natura supplimentari, minkejja li
l-konsumatur ikun gie informat bil-konsegwenzi tan-nullita tal-istess kuntratt u jkun ac¢cettahom.

4) Id-Direttiva 93/13, moqrija fid-dawl tal-principju ta’ effettivita,
ghandha tigi interpretata fis-sens li:

tipprekludi gurisprudenza nazzjonali li tipprovdi li t-terminu ta’ preskrizzjoni ta’ ghaxar snin tal-azzjoni tal-konsumatur
intiza sabiex jinkiseb ir-rimbors ta’ ammonti mhallsa indebitament lil bejjiegh jew fornitur b'ezekuzzjoni ta’ klawzola
ingusta li tinsab fkuntratt ta’ kreditu jibda jiddekorri mid-data ta’ kull hlas ezegwit mill-konsumatur, minkejja li dan
tal-ahhar ma kienx fpozizzjoni, fdin id-data, li jevalwa huwa stess in-natura ingusta tal-klawzola kuntrattwali, jew ma
kienx jaf bin-natura ingusta tal-imsemmija klawzola, u minghajr tehid inkunsiderazzjoni tal-fatt li dan il-kuntratt kellu
tul ta’ rimbors, fdan il-kaz ta’ tletin sena, hafna itwal mit-terminu ta’ preskrizzjoni legali ta’ ghaxar snin.

() GU C 242, 21.06.2021.
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Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Is-Seba’ Awla) tat-8 ta’ Settembru 2022 (talba ghal decizjoni
preliminari tal-Bundesfinanzhof - il-Germanja) — Finanzamt R vs W-GmbH

(Kawza C-98/21) ()

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Taxxa fuq il-valur mizjud (VAT) — Direttiva 2006/112/KE —
Artikolu 2(1), Artikolu 9(1), Artikolu 167 u Artikolu 168(a) — Tnaqqis tat-taxxa tal-input imhallsa —
Kuncett ta’ “persuna taxxabbli” — Kumpannija holding — Spejjez marbuta ma’ kontribuzzjoni ta’ soéju in

natura lil sussidjarji — Assenza ta’ partecipazzjoni tal-ispejjez fl-infieq generali — Attivitajiet
tas-sussidjarji fil-parti I-kbira ezenti mit-taxxa)

(2022/C 408/18)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Qorti tar-rinviju

Bundesfinanzhof

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: Finanzamt R

Konvenut: W-GmbH

Dispozittiv

L-Artikolu 168(a) tad-Direttiva tal-Kunsill 2006/112/KE tat-28 ta’ Novembru 2006 dwar is-sistema komuni ta’ taxxa fuq
il-valur mizjud, moqri flimkien mal-Artikolu 167 ta’ din id-direttiva,

ghandu jigi interpretat fis-sens li:

kumpannija holding, li twettaq operazzjonijiet tal-output taxxabbli favur sussidjarji ma ghandhiex id-dritt li tnaqqas it-taxxa
tal-input b'rabta ma’ servizzi li hija takkwista minghand terzi u li hija tipprovdi lis-sussidjarji bi skambju tal-ghoti ta’ sehem
fil-benefic¢ji generali, meta, l-ewwel, is-servizzi upstream akkwistati ma jkollhomx rabta diretta u immedjata
mal-operazzjonijiet tal-kumpannija holding innifisha izda jkollhom rabta mal-attivitajiet fil-parti I-kbira ezenti
tas-sussidjarji, it-tieni, dawn is-servizzi ma jigux inkluzi fil-prezz tal-operazzjonijiet taxxabbli mwettqa favur sussidjarji
u, it-tielet, l-imsemmija servizzi ma jaghmlux parti mill-ispejjez generali tal-attivita ekonomika nnifisha tal-kumpannija
holding.

()

GU C 182, 10.5.2021.

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Il-Hames Awla) tat-8 ta’ Settembru 2022 (talba ghal deéizjoni
preliminari tat- Tribunal Supremo - Spanja) — Asociacion Multisectorial de Empresas de la
Electronica, las Tecnologias de la Informacion y la Comunicacién, de las Telecomunicaciones y de los
Contenidos Digitales (AMETIC) vs Administracién del Estado et

(Kawza C-263/21) (!)
(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Drittijiet tal-awtur u drittijiet relatati — Direttiva 2001/29/KE —
Artikolu 5(2)(b) — Dritt ta’ riproduzzjoni eskluziv — Eccezzjoni — Kopji ghal uzu privat — Hlas — Ezenzjoni

ex ante — Certifikat ta’ ezenzjoni mahrug minn entita rregolata mid-dritt privat ikkontrollata biss
mill-kumpanniji ta’ gestjoni tad-drittijiet tal-awtur — Setghat ta’ kontroll ta’ din l-entita)

(2022/C 408/19)
Lingwa tal-kawza: I-Ispanjol

Qorti tar-rinviju

Tribunal Supremo
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Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: Asociacion Multisectorial de Empresas de la Electrénica, las Tecnologias de la Informacién y la Comunicacién, de
las Telecomunicaciones y de los Contenidos Digitales (AMETIC)

Konvenuti: Administraciéon del Estado, Entidad de Gestion de Derechos de los Productores Audiovisuales (EGEDA),
Asociacion para el Desarrollo de la Propiedad Intelectual (ADEPI), Artistas Intérpretes o Ejecutantes, Sociedad de Gestion de
Espafia (AIE), Artistas Intérpretes, Entidad de Gestion de Derechos de Propiedad Intelectual (AISGE), Ventanilla Unica
Digital, Derechos de Autor de Medios Audiovisuales (DAMA), Centro Espafiol de Derechos Reprogrificos (CEDRO),
Asociacion de Gestion de Derechos Intelectuales (AGEDI), Sociedad General de Autores y Editores (SGAE)

Dispozittiv

1) L-Artikolu 5(2)(b) tad-Direttiva 2001/29/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill, tat-22 ta’ Mejju 2001, dwar
l-armonizzazzjoni ta’ certi aspetti ta’ drittijiet tal-awtur u drittijiet relatati fis-so¢jeta tal-informazzjoni u l-principju ta’
ugwaljanza fit-trattament

ghandhom jigu interpretati fis-sens li:

li ma jipprekludux legizlazzjoni nazzjonali li tipprevedi li persuna guridika, li hija stabbilita u kkontrollata mill-organi ta’
gestjoni ta’ drittijiet ta’ proprjeta intellettwali, ghandhom jigu fdati bl-amministrazzjoni tal-ezenzjonijiet mill-hlas
u tar-rimborsi tal-kumpens ghal kopja privata, meta din il-legizlazzjoni nazzjonali tipprevedi li ¢-certifikati ta’ ezenzjoni
u rimborsi ghandhom jinghataw fil-hin u b’applikazzjoni ta’ kriterji oggettivi li ma jippermettux lil din il-persuna
guridika li tirrifjuta talba ghall-ghoti ta’ tali certifikat jew ta’ rimbors abbazi ta’ kunsiderazzjonijiet li jinvolvu l-ezer¢izzju
ta’ margni ta'diskrezzjoni u li d-dec¢izjonijiet taghha li jirrifjutaw tali talba jistghu jkunu s-suggett ta’ appell quddiem korp
indipendenti.

2) L-Artikolu 5(2)(b) tad-Direttiva 2001/29 kif ukoll il-principju ta’ ugwaljanza fit-trattament
ghandhom jigu interpretati fis-sens li:

li ma jipprekludux legizlazzjoni nazzjonali li tawtorizza li persuna guridika, li tawtorizza lil persuna guridika, li hija
stabbilita u kkontrollata mill-organi ta’ gestjoni ta’ drittijiet ta’ proprjeta intellettwali u li lilha tigi fdata I-gestjoni
tal-ezenzjonijiet tal-hlas u tar-rimborsi tal-kumpens ghal kopja privata, i titlob access ghall-informazzjoni mehtiega
ghall-ezercizzju tas-setghat ta’ kontroll li bihom hija investita fdan ir-rigward, minghajr ma jkun, b'mod partikolari,
possibbli li tigi opposta bis-segretezza tal-kontabbilta kummer¢jali prevista mil-ligi nazzjonali, peress li din il-persuna
guridika tkun obbligata; biex tissalvagwardja I-kunfidenzjalita tal-informazzjoni miksuba.

() GUC 329, 16.08.2021.

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (L-Ghaxar Awla) tal-1 ta’ Awwissu 2022 (talba ghal de¢izjoni
preliminari tal-Inalta Curte de Casatie si Justitie — ir-Rumanija) — Uniqa Asigurdri SA vs Agentia
Nationald de Administrare Fiscald — Directia Generald de Solutionare a Contestatiilor, Directia
Generald de Administrare a Marilor Contribuabili

(Kawza C-267/21) (!)

(“Rinviju ghal decizjoni preliminari — Tassazzjoni — Taxxa fuq il-valur mizjud (VAT) -
Direttiva 2006/112/KE — Artikolu 56 — Provvista ta’ servizzi ta’ assigurazzjoni — Post ta’ tassazzjoni —
Servizzi ta’ regolazzjoni tal-incidenti pprovduti minn kumpanniji terzi f’isem u fl-interess ta’
assiguratur”)

(2022/C 408/20)

Lingwa tal-kawza: ir-Rumen

Qorti tar-rinviju

Inalta Curte de Casatie si Justitie
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Partijiet fil-kawza principali
Rikorrent: Uniqa Asigurari SA

Konvenut: Agentia Nationald de Administrare Fiscald — Directia Generald de Solutionare a Contestatiilor, Directia Generald de
Administrare a Marilor Contribuabili

Dispozittiv

L-Artikolu 56(1)(¢) tad-Direttiva tal-Kunsill 2006/112/KE tat-28 ta’ Novembru 2006 dwar is-sistema komuni ta’
taxxa fuq il-valur mizjud, ghandu jigi interpretat fis-sens li s-servizzi ta’ regolazzjoni tal-in¢identi pprovduti minn
kumpanniji terzi, f’isem u fl-interess ta’ kumpannija tal-assigurazzjoni, ma jaqghux taht “servizzi ta’ konsulenti,
enginiera, uffi¢ji ta’ konsulenza, avukati, accountants, u servizzi simili kif ukoll [tal-]ipprocessar ta’ data
u [tal]-ghoti ta’ informazzjoni” imsemmija minn din id-dispozizzjoni.

() GU C 349, 30.08.2021.

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (L-Ewwel Awla) tal-1 ta’ Awwissu 2022 (talba ghal decizjoni
preliminari tal-Cour de cassation du Grand-Duché de Luxembourg - il-Lussemburgu) - Etat
luxembourgeois, Administration de I'enregistrement et des domaines vs Navitours Sarl

(Kawza C-294/21) ()

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Tassazzjoni — Taxxa fuq il-valur miZjud (VAT) — Sitt Direttiva
77/388/KEE — Artikolu 2(1) — Kamp ta’ applikazzjoni — Tranzazzjonijiet taxxabbli — Artikolu 9(2)(b) -
Post tal-provvista ta’ servizzi ta’ trasport — Eskursjonijiet turistici fuq il-Moselle — Xmara suggetta
ghall-istatus ta’ kondominju)

(2022/C 408/21)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Qorti tar-rinviju

Cour de cassation du Grand-Duché de Luxembourg

Partijiet fil-kawza prin¢ipali

Rikorrent: Etat luxembourgeois, Administration de I'enregistrement et des domaines

Konvenut: Navitours Sarl

Dispozittiv

I-punt 1 tal-Artikolu 2 u l-Artikolu 9(2)(b) tas-Sitt Direttiva tal-Kunsill 77/338/KEE tas-17 ta’ Mejju 1977 fuq
l-armonizzazzjoni tal-ligijiet ta’ I-Istati Membri dwar taxxi fuq id-dhul mill-bejgh — Sistema komuni ta’ taxxa fuq il-valur
mizjud: bazi uniformi ta’ stima, kif emendata bid-Direttiva tal-Kunsill 91/680/KEE tas-16 ta’ Dicembru 1991,

ghandhom jigu interpretati fis-sens li:

Stat Membru ghandu jintaxxa s-servizzi ta’ navigazzjoni turistika mwettqa, minn fornitur stabbilit fdan I-Istat Membru,
gewwa territorju li jikkostitwixxi, bis-sahha ta’ trattat internazzjonali konkluz bejnu u Stat Membru ichor, territorju komuni
taht is-sovranita kongunta ta’ dawn iz-Zewg Stati Membri u li ma huwa suggett ghal ebda deroga prevista mid-dritt
tal-Unjoni, sakemm dawn is-servizzi ma jkunux gew intaxxati diga minn dan I-Istat Membru l-iehor. It-tassazzjoni ta’ dawn
is-servizzi minn wiched mill-Istati Membri tipprekludi lill-Istat Membru l-iehor milli jintaxxahom min-naha tieghu, bla
hsara ghall-possibbilta ghal dawn iz-zew¢ Stati Membri li jirregolaw b’xi mod ichor it-tassazzjoni tas-servizzi mwettqa
gewwa dan it-territorju, b'mod partikolari permezz ta’ ftehim, sakemm jigu evitati n-nuqqas ta’ tassazzjoni ta’ dhul u t-taxxa

doppja.

() GUC 191, 10.5.2022.
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Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (It-Tmien Awla) tal-1 ta’ Awwissu 2022 (talba ghal decizjoni
preliminari tal-Corte d’appello di Venezia — I-Italja) — Agecontrol SpA vs ZR, Lidl Italia Srl

(Kawza C-319/21) ()

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Agrikoltura — Organizzazzjoni komuni tas-swieq — Regolament (KE)
Nru 1234/2007 — Frott u haxix frisk f'imballagg — Regolament ta’ Implimentazzjoni (UE)
Nru 543/2011 — Verifika tal-konformita — Trasport lejn post tal-bejgh li jappartjeni lill-istess kumpannija
ta’ kummerdjalizzazzjoni — Dokument ta’ akkumpanjament — Indikazzjoni tal-pajjiz ta’ origini)

(2022/C 408/22)

Lingwa tal-kawza: it-Taljan

Qorti tar-rinviju

Corte d'appello di Venezia

Partijiet fil-kawza prin¢ipali

Rikorrent: Agecontrol SpA

Konvenuti: ZR, Lidl Italia Srl

Dispozittiv

L-Artikolu 5(4) tar-Regolament ta’ Implimentazzjoni tal-Kummissjoni (UE) Nru 543/2011 tas-7 ta’ Gunju 2011 li
jistabbilixxi regoli dettaljati ghall-applikazzjoni tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 12342007 ghas-setturi tal-frott
u l-haxix u tal-frott u l-haxix ipprocessat, moqri fid-dawl tal-Artikolu 8 ta’ dan ir-regolament u tal-Artikoli 113 u 113a
tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 1234/2007 tat-22 ta’ Ottubru 2007 li jistabbilixxi organizzazzjoni komuni ta’ swieq
agrikoli u dwar dispozizzjonijiet specifici ghal certi prodotti agrikoli (Regolament dwar OKS Unika), kif emendat
bir-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 361/2008 tal-14 ta’ April 2008, ghandu jigi interpretat fis-sens li I-verifika
tal-konformita mal-istandards ta’ kummer¢jalizzazzjoni ta’ prodotti li jaqghu taht is-settur tal-frott u tal-haxix ma tezigix li
d-detentur ta’ dawn il-prodotti johrog dokument ta’ akkumpanjament. Madankollu, meta dan id-detentur johrog tali
dokument, huwa ghandu, fl-istadji kollha tal-kummer¢jalizzazzjoni tal-imsemmija prodotti, isemmi l-isem u I-pajjiz ta’
origini tal-istess prodotti, indipendentement mill-fatt li d-dettalji tat-taghrif esterni mehtiega mir-Regolament ta’
Implimentazzjoni Nru 543/2011 ikunu diga jidhru b'mod vizibbli u li ma jithassarx fuq naha wahda tal-imballaggi
taghhom, fuq avviz imqieghed b'mod vizibbli gewwa l-mezz ta’ trasport li bih jigu ttrasportati kif ukoll fuq il-fatturi
mahruga mill-fornitur ta’ dawn il-prodotti.

() GUC 310, 2.8.2021.

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Id-Disa’ Awla) tat-8 ta’ Settembru 2022 (talba ghal decizjoni
preliminari tal-Finanzgericht Hamburg - il-Germanja) - R.T. vs Hauptzollamt Hamburg

(Kawza C-368/21) (')

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Unjoni doganali — Kodici Doganali tal-Unjoni — Regolament (UE)
Nru 952/2013 — Post ta’ tnissil tad-dejn doganali — Taxxa fuq il-valur mizjud (VAT) —
Dirttiva 2006/112/KE — Artikolu 30 — Artikolu 60 — Artikolu 71(1) — Fatt taxxabbli u ezigibbilta
tal-VAT fuq l-importazzjoni — Post ta’ tnissil tad-dejn fiskali — Konstatazzjoni tan-nuqqas ta’ osservanza
ta’ obbligu impost mil-legizlazzjoni doganali tal-Unjoni — Determinazzjoni tal-post ta’ importazzjoni
tal-oggetti — Mezz ta’ trasport irregistrat f’pajjiz terz u introdott fl-Unjoni Ewropea bi ksur
tal-legizlazzjoni doganali)

(2022/C 408/23)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Qorti tar-rinviju

Finanzgericht Hamburg
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Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: R.T.

Konvenut: Hauptzollamt Hamburg

Dispozittiv

L-Artikoli 30 u 60 tad-Direttiva tal-Kunsill 2006/112/KE tat-28 ta’ Novembru 2006 dwar is-sistema komuni ta’ taxxa fuq
il-valur mizjud kif emendata permezz tad-Direttiva tal-Kunsill (UE) 2018/2057 tal-20 ta’ Dicembru 2018

ghandhom jigu interpretati fis-sens li:

ghall-finijiet tat-taxxa fuq il-valur mizjud, il-post tal-importazzjoni ta’ vettura rregistrata fi Stat terz u introdotta fl-Unjoni bi
ksur tal-legizlazzjoni doganali, jinsab fl-Istat Membru li fih l-awtur tan-nuggqas ta’ osservanza tal-obbligi imposti
mil-legizlazzjoni doganali jirresjedi u effettivament juza l-vettura.

()  GU C 382, 20.09.2021.

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (Id-Disa’ Awla) tat-8 ta’ Settembru 2022 (talba ghal decizjoni
preliminari tas-Svea Hovritt — -Isvezja) - IRnova AB vs FLIR Systems AB

(Kawza C-399/21) (})
(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Kooperazzjoni gudizzjarja f'materji ¢ivili — Gurisdizzjoni,
rikonoxximent u ezekuzzjoni ta’ sentenzi f'materji ¢ivili u kummerdjali — Regolament (UE)

Nru 1215/2012 — Punt 4 tal-Artikolu 24 — Gurisdizzjoni eskluziva — Gurisdizzjoni fil-qasam
tar-registrazzjoni jew tal-validita ta’ privattivi — Kamp ta’ applikazzjoni — Applikazzjoni ghal privattiva
ppreZentata u privattiva mahruga fi Stat terz — Kwalita ta’ inventur — Proprjetarju tad-dritt fuq
invenzjoni)

(2022/C 408/24)

Lingwa tal-kawza: I-Isvediz

Qorti tar-rinviju

Svea Hovritt

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: IRnova AB

Konvenut: FLIR Systems AB

Dispozittiv

II-punt 4 tal-Artikolu 24 tar-Regolament (UE) Nru 1215/2012 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-12 ta’ Dicembru
2012 dwar il-gurisdizzjoni u r-rikonoxximent u l-ezekuzzjoni ta’ sentenzi fi kwistjonijiet ¢ivili u kummergjali,

ghandu jigi interpretat fis-sens li:
ma japplikax ghal tilwima intiza li tiddetermina, fil-kuntest ta’ rikors ibbazat fuq l-allegata kwalita ta’ inventur jew ta’
koinventur, jekk persuna hijiex il-proprjetarja tad-dritt fuq invenzjonijiet koperti minn applikazzjonijiet ghal privattiva

pprezentati u minn privattivi mahruga f'pajjizi terzi.

() GU C 368, 13.9.2021.
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Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (L-Ghaxar Awla) tal-1 ta’ Awwissu 2022 (talba ghal decizjoni
preliminari tal-Consiglio di Stato - I-Italja) — Ministero dell'Interno vs TO

(Kawza C-422[21) ()

(Rinviju ghal decizjoni preliminari — Persuni li japplikaw ghall-protezzjoni internazzjonali —
Direttiva 2013/33/UE — Artikolu 20(4) u (5) — Agir partikolarment vjolenti — Dritt tal-Istati Membri li
jiddeterminaw is-sanzjonijiet applikabbli — Portata — Irtirar tal-beneficcju tal-kundizzjonijiet materjali ta’

akkoljenza)

(2022/C 40825)

Lingwa tal-kawza: it-Taljan

Qorti tar-rinviju

Consiglio di Stato

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: Ministero dell'Interno

Konvenut: TO

Dispozittiv

1) L-Artikolu 20(4) tad-Direttiva 2013/33/UE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tas-26 ta’ Gunju 2013 li tistabbilixxi
l-istandards dwar l-akkoljenza ta’ applikanti ghall-protezzjoni internazzjonali ghandu jigi interpretat fis-sens li japplika
ghal agir partikolarment vjolenti mwettaq barra minn ¢centru ta’ akkoljenza.

2) L-Artikolu 20(4) u (5) tad-Direttiva 2013/33 ghandu jigi interpretat fis-sens li jipprekludi l-impozizzjoni, fuq applikant
ghal protezzjoni internazzjonali li jkun wettaq agir partikolarment vjolenti fil-konfront ta’ uffi¢jali pubblici, ta’ sanzjoni
li tikkonsisti fl-irtirar tal-benefi¢¢ju tal-kundizzjonijiet materjali ta’ akkoljenza, fis-sens tal-Artikolu 2(f) u (g) ta’ din
id-direttiva, fir-rigward ta’ akkomodazzjoni, ta’ ikel u ta’ hwejjeg, sa fejn ikollha l-effett li ¢cahhad lill-applikant

Artikolu 20(4) ghandha, fkull ¢irkustanza, tosserva I-kundizzjonijiet stabbiliti fil-paragrafu 5 ta’ dan l-artikolu, b'mod
partikolari dawk relatati mal-osservanza tal-principju ta’ proporzjonalita u tad-dinjita tal-bniedem.

() GU C 368, 13.9.2021.

Sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja (L-Ghaxar Awla) tat-8 ta’ Settembru 2022 — Puma SE et vs
[I-Kummissjoni Ewropea

(Kawza C-507/21 P) ()

(Appell — Dumping — Importazzjonijiet ta’ certi Ibies ghar-riglejn bil-parti ta’ fuq tal-gilda li joriginaw
fir-Repubblika tal-Poplu taé-Cina u fil-Vjetnam — Ezekuzzjoni tas-sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja
fil-Kawzi maghquda C-659/13 u C-34/14 — ImpoZizzjoni mill-gdid tad-dazju antidumping definittiv —
Gurisdizzjoni ratione temporis — Principju ta’ nondiskriminazzjoni)

(2022/C 408)26)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz
Partijiet
Appellanti: Puma SE, Puma United Kingdom Ltd, Puma Nordic AB, Austria Puma Dassler GmbH, Puma Italia Srl, Puma

France SAS, Puma Denmark A[S, Puma Iberia, SL, Puma Retail AG (rapprezentanti: J. Cornelis u E. Vermulst, advocaten)

Parti ohra fil-procedura: II-Kummissjoni Ewropea (rapprezentanti: L. Armati, G. Luengo u T. Maxian Rusche, agenti)
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Dispozittiv
1) L-appell huwa michud.

2) Puma SE, Puma United Kingdom Ltd, Puma Nordic AB, Austria Puma Dassler GmbH, Puma Italia Stl, Puma France SAS,
Puma Denmark A[S, Puma Iberia SL u Puma Retail AG huma kkundannati jbatu, minbarra l-ispejjez rispettivi taghhom,
dawk sostnuti mill-Kummissjoni Ewropea.

() GU C 431, 25.10.2021.

Digriet tal-Qorti tal-Gustizzja (It-Tieni Awla) tat-8 ta’ Settembru 2022 (talba ghal deéizjoni
preliminari tas-Sagd Okregowy w Opolu - il-Polonja) — VP

(Kawza C-188/22) ()

(Talba ghal decizjoni preliminari — Artikolu 99 tar-Regoli tal-Procedura tal-Qorti tal-Gustizzja —
Kooperazzjoni gudizzjarja f'materji ¢ivili u kummercjali — Regolament (KE) Nru 1206/2001 — Tehid
tax-xhieda — Dikjarazzjoni bil-miktub minn persuna residenti fi Stat Membru differenti mill-Istat Membru
tal-qorti kompetenti — Possibbilta li jintuza I-mezz ta’ tehid tax-xhieda previst mid-dritt nazzjonali u mhux
dak previst minn dan ir-regolament)

(2022/C 408/27)
Lingwa tal-kawza: il-Pollakk

Qorti tar-rinviju

Sad Okregowy w Opolu

Partijiet fil-kawza prin¢ipali

Rikorrent: VP

Parti ohra: KS irraprezentat minn AS

Dispozittiv

L-Artikoli 1 u 17 tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 1206/2001 tat-28 ta’ Mejju 2001 dwar kooperazzjoni bejn il-qrati
tal-Istati Membri fil-kumpilazzjoni [fit-tehid] tax-xhieda fmaterji ¢ivili jew kummer¢jali, ghandhom jigu interpretati fis-sens
li: qorti ta” Membru Stat i tixtieq tisma’ persuna residenti fi Stat Membru iehor mhux necessarjament marbuta, sabiex
taghmel tali att ta’ istruzzjoni, tirrikorri ghall-mezzi ta’ tehid tax-xhieda previsti minn dan ir-regolament, izda ghandha
l-possibbilta li tirrikorri ghad-dikjarazzjoni bil-miktub ta’ din il-persuna, skont id-dritt tal-Istat Membru li ghaliha
tappartjeni din il-qorti, u dan minghajr ma tinkiseb l-awtorizzazzjoni tal-korp centrali jew tal-awtorita kompetenti tal-Istat
Membri rikjest, skont l-Artikolu 3 tal-imsemmi regolament.

(')  Data tal-prezentata: 11.3.22.

Digriet tal-Qorti tal-Gustizzja tat-8 ta’ Lulju 2022 (talba ghal deéizjoni preliminari tal-Curtea de Apel
Alba Iulia - ir-Rumanija) - C.D.A. vs LJ., N.L.

(Kawza C-205/22) ()
(Thassir tal-kawza)
(2022/C 408/28)

Lingwa tal-kawza: ir-Rumen

Qorti tar-rinviju

Curtea de Apel Alba Iulia
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Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: C.D.A.

Konvenuti: 1.]., N.L.

Dispozittiv
Il-Kawza C-205/22 thassret mir-Registru tal-Qorti tal-Gustizzja.

(")  Data tal-prezentata: 16.3.2022.

Appell ipprezentat fl-14 ta’ Jannar 2022 minn Silvia Gonzdlez Sordo et mid-digriet moghti mill-Qorti
Generali (It-Tmien Awla) fl-24 ta’ Novembru 2021 fil-Kawza T-642/21, Gonziles Sordo et vs
II-Kummissjoni

(Kawza C-36/22 P)
(2022/C 408/29)
Lingwa tal-kawza: I-Ispanjol

Partijiet

Appellanti: Silvia Gonzélez Sordo, Marta Calzado Melida, Evangelina Camino Nates, Marfa José Canoura Gonzélez, Félix
Ferndndez Gascon, Marfa Isabel Martinez de Lecea, José Antonio Pardo Cuesta, Natalia Ruisanchez Caceres, Marfa Angeles
Sdez Diaz, Moénica Ruiz Maccione, Ignacio Serrulla Rech, Celia Bafios Olavarri, David Buitrago Cobo, Ana Marfa Pardo
Garcia, Adriana Castillo Jiménez, José Manuel Salazar Castillo, Marfa Lorena Tresgallo Salmén, Luis Alfredo Barroso Prados,
Ana Isabel Alegre Rubio, Emilio-Joaquin Barrio Ferndndez de la Pradilla, Zulema Alexandra Lemolt Garcia-Lago
(rapprezentanti: B. Gonzédlez Gonzélez, avukata)

Parti ohra fil-procedura: 1l-Kummissjoni Ewropea

Permezz ta’ digriet tas-6 ta’ Settembru 2022, il-Qorti tal-Gustizzja (It-Tmien Awla) ¢ahdet l-appell bhala manifestament
infondat, u ddecidiet li l-appellanti ghandhom ibatu l-ispejjez rispettivi taghhom.

Appell ipprezentat f1-14 ta’ Jannar 2022 minn GZ (*) et
mid-digriet moghti mill-Qorti Generali (It-Tmien Awla) fl-24 ta’ Novembru 2021 fil-Kawza T-687/21
GZ (*) et vs II-Kummissjoni

(Kawza C-37/22 P)
(2022/C 408/30)
Lingwa tal-kawza: I-Ispanjol
Partijiet

Appellanti: GZ (*), FK (*), AT (*), DH (*), ML (*), ZX (*), FO (*), RT (*), JC (*) (rapprezentanti: B. Gonzdlez Gonzélez, avukata)
Parti ohra fil-procedura: Il-Kummissjoni Ewropea

Permezz ta’ digriet tas-6 ta’ Settembru 2022, il-Qorti tal-Gustizzja (It-Tmien Awla) ¢ahdet I-appell bhala manifestament
infondat, u ddecidiet li l-appellanti ghandhom ibatu l-ispejjez rispettivi taghhom.

@) Informazzjoni mhassra jew mibdula fil-qafas ta’ protezzjoni ta’ data personali u/jew kunfidenzjalita.
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Appell ipprezentat fit-18 ta’ Jannar 2022 minn José Antonio Santos Caiiibano et mid-digriet moghti
mill-Qorti Generali (It-Tmien Awla) f-24 ta’ Novembru 2021 fil-Kawza T-649/21, Santos Caiiibano et
vs II-Kummissjoni

(Kawza C-38/22 P)
(2022/C 408/31)
Lingwa tal-kawza: I-Ispanjol

Partijiet

Appellanti: José Antonio Santos Cafiibano, Ruth Hompanera Lanzds, Judith Lapresa Isla, José Manuel Arias Garcia, Maria del
Mar Barba Barba, Marfa Isabel Berndrdez Rodriguez, Ménica Camara Torio, Adriana Canella Sudrez, Eladio Cano Nieto, Pilar
Carbajales Garcia, Luis De Miguel Ribon, Luis Angel Diaz Sudrez, Daniel Ferndndez Gonzdlez, Cristina Fernindez Somoano,
Pedro Garcfa Parada, Inmaculada Garcia Perez, Susana Gonzalez Gonzilez, Pedro Oscar Gonzilez Menéndez, José Manuel
Gonzdlez Riopedre, Carlos Angel Lazo Reguera, Salvador Llorens Garcia, José Luis Lozano Garrido, Fernando Luifia Vela,
Miguel Mera Vega, Abel Miravalles Pindas, Rafael Munguria Rubio, Marfa Montserrat Mufiiz Ferndndez, Aurora Nicolds
Herreros, Ver6nica Pereira Torres, Ernesto Real Arias, Javier Rodriguez Lana, Maria Belén Rodriguez Menéndez, José Javier
Rodriguez Mier, Concepcién Rodriguez Rodriguez, Marfa Elena Rodriguez Sudrez, Alejandro Sdnchez Gion, José Luis Santos
Lobato, Susana Solis Garcia, Marfa de los Angeles Ugido Lopez, Marfa Elvira Vega Fernandez, Isabel Marfa Vilalta Sudrez,
Antonio Villabela Patafio, Marfa José Ferndndez Gutiérrez, Lourdes Cano Nieto (rapprezentanti: B. Gonzdlez Gonzilez,
avukata)

Parti ohra fil-procedura: l-Kummissjoni Ewropea

Permezz ta’ digriet tas-6 ta’ Settembru 2022, il-Qorti tal-Gustizzja (It-Tmien Awla) ¢ahdet l-appell bhala manifestament
infondat, u ddecidiet li l-appellanti ghandhom ibatu l-ispejjez rispettivi taghhom.

Appell ipprezentat fit-18 ta’ Jannar 2022 minn Enol Velasco Granda et mid-digriet moghti mill-Qorti
Generali (It-Tmien Awla) fl-24 ta’ Novembru 2021 fil-Kawza T-658/21, Velasco Granda et vs
II-Kummissjoni

(Kawza C-39/22 P)
(2022/C 408/32)
Lingwa tal-kawza: I-Ispanjol

Partijiet

Appellanti: Enol Velasco Granda, Marfa José Diaz Rodriguez, Silvia Garcia Miguélez, Beatriz Gonzélez Carvajal, Antonia
Trinidad Gonzélez Castro, Isabel Merediz Gutiérrez, Marfa Miranda Garcia, Ana Moreira Varillas, Lucfa Villa Gutiérrez
(rapprezentanti: B. Gonzdlez Gonzélez, avukata)

Parti ohra fil-procedura: 1l-Kummissjoni Ewropea

Permezz ta’ digriet tas-6 ta’ Settembru 2022, il-Qorti tal-Gustizzja (It-Tmien Awla) ¢ahdet l-appell bhala manifestament
infondat, u ddecidiet li l-appellanti ghandhom ibatu l-ispejjez rispettivi taghhom.

Appell ipprezentat fit-18 ta’ Jannar 2022 minn Ramén Baides Ferndndez et mid-digriet moghti
mill-Qorti Generali (It-Tmien Awla) fl-24 ta’ Novembru 2021 fil-Kawza T-659/21, Baides Fernindez
et vs Il-Kummissjoni

(Kawza C-40/22 P)
(2022/C 408/33)
Lingwa tal-kawza: I-Ispanjol

Partijiet

Appellanti: Ramén Baides Ferndndez, Alberto Baranda Alvarez, José Luis Bermtidez Cuetos, Juan Carlos Campos Menéndez,
Marfa Gloria Diaz Blanco, José Vicente Galdn Soto, Marfa José Gonzdlez Delgado, Marfa Rosario Lopez Rodriguez, Erundina
Prieto Alvarez, Ménica Regueira Alvarez, Patricia Sdnchez Caballero (rapprezentanti: B. Gonzédlez Gonzlez, avukata)
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Parti ohra fil-procedura: II-Kummissjoni Ewropea

Permezz ta’ digriet tas-6 ta’ Settembru 2022, il-Qorti tal-Gustizzja (It-Tmien Awla) ¢ahdet l-appell bhala manifestament
infondat, u ddecidiet li l-appellanti ghandhom ibatu l-ispejjez rispettivi taghhom.

Appell ipprezentat fl-4 ta” Marzu 2022 minn Plataforma de Trabajador@s Temporales del
Ayuntamiento de Zaragoza (PTTAZ) mid-digriet moghti mill-Qorti Generali (It-Tmien Awla)
fis-27 ta’ Jannar 2022 fil-Kawza T-736/21, PTTAZ vs Il-Kummissjoni

(Kawza C-195/22 P)
(2022/C 408/34)
I-

Lingwa tal-kawza: I-Ispanjol

Partijiet
Appellant: Plataforma de Trabajador@s Temporales del Ayuntamiento de Zaragoza (PTTAZ) (rapprezentanti: B. Gonzélez
Gonzilez, avukata)

Parti ohra fil-procedura: II-Kummissjoni Ewropea

Permezz ta’ digriet tas-6 ta’ Settembru 2022, il-Qorti tal-Gustizzja (It-Tmien Awla) ¢ahdet l-appell bhala manifestament
infondat, u ddecidiet li l-appellanti ghandhom ibatu l-ispejjez rispettivi taghhom.

Talba ghal de¢izjoni preliminari mressqa mil-Landgericht Berlin (il-Germanja) fis-16 ta’ Gunju 2022 -
VT u UR vs Conny GmbH

(Kawza C-400/22)
(2022/C 408/35)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Qorti tar-rinviju

Landgericht Berlin

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrenti: VT, UR

Konvenut: Conny GmbH

Domanda preliminari

Huwa kompatibbli mat-tieni subparagrafu tal-Artikolu 8(2) tad-Direttiva 2011/83/UE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill
tal-25 ta’ Ottubru 2011 dwar drittijiet tal-konsumatur, li temenda d-Direttiva tal-Kunsill 93/13/KEE u d-Diretti-
va 1999/44/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill u li thassar id-Direttiva tal-Kunsill 85/577/KEE u d-Direttiva 97/7/KE
tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill (!), li dispozizzjoni nazzjonali (fdan il-kaz, it-tieni sentenza tal-Artikolu 312j(3)
u l-Artikolu 312j(4) tal-Biirgerliches Gesetzbuch (il-Kodi¢i Civili Germaniz) fil-verzjoni tieghu fis-sehh mit-13 ta’ Gunju
2014 sas-27 ta’ Mejju 2022) tigi interpretata fis-sens li I-kamp ta’ applikazzjoni taghha, bhal dak tat-tieni subparagrafu
tal-Artikolu 8(2) tad-Direttiva 2011/83/UE, ikopri wkoll kaz li fih il-konsumatur ma huwiex obbligat b'mod inkundizzjonat
li jhallas lil kummer¢jant fil-mument tal-konkluzjoni tal-kuntratt b'mezz elettroniku, izda biss taht certi kundizzjonijiet
ulterjuri — perezempju, eskluzivament fil-kaz li tintlaga’ azzjoni legali li l-kummercjant inghata struzzjonijiet sabiex jibda,
jew fil-kaz li notifika formali tinghata sussegwentement lil terz?

() GU 2011, L 304, p. 64.
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Talba ghal de¢izjoni preliminari mressqa mill-Varhoven kasatsionen sad (il-Bulgarija) fit-28 ta’ Gunju
2022 - Proceduri kriminali kontra BG

(Kawza C-427/22)
(2022/C 408/36)
Lingwa tal-kawza: il-Bulgaru

Qorti tar-rinviju

Varhoven kasatsionen sad

Parti fil-proceduri kriminali nazzjonali

BG

Domandi preliminari

1) Id-definizzjoni ta’ istituzzjoni ta’ kreditu, li tinsab fil-punt 1 tal-Artikolu 4(1) tar-Regolament (UE) Nru 575/2013
tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tas-26 ta’ Gunju 2013 dwar ir-rekwiziti prudenzjali ghall-istituzzjonijiet ta’ kreditu
u d-ditti tal-investiment u li jemenda r-Regolament (UE) Nru 648/2012 ("), ghandha tigi interpretata fis-sens li I-ghoti ta’
kreditu ghandu jitwettaq biss permezz ta’ fondi li joriginaw minn depoziti jew minn fondi ohra rimborsabbli li
l-istituzzjoni ta’ kreditu tir¢ievi minghand il-pubbliku, jew istituzzjoni ta’ kreditu tista’ anki taghti krediti permezz ta’
fondi li joriginaw minn sorsi ohra?

2) Kif ghandu jigi interpretat il-kontenut ta’ “strument [...] fi kwalunkwe forma [...] li permezz tieghu jinghata d-dritt li
jitwettaq in-negozju”, fis-sens tal-punt 42 tal-Artikolu 4(1) tar-Regolament Nru 575/2013, u dan l-istrument jinkludi
kemm sistema ta’ awtorizzazzjoni permezz ta’ approvazzjoni u kif ukoll sistema ta’ awtorizzazzjoni permezz ta’
registrazzjoni ghall-attivitajiet ta’ kreditu?

() GU 2013, L 176, p. 1, rettifiki fil-GU 2013, L 208, p. 68, fil-GU 2013, L 321, p. 6, u fil-GU 2017, L 20, p. 2.

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-iSpetsializiran nakazatelen sad (il-Bulgarija)
fit-28 ta’ Gunju 2022 - Proceduri kriminali kontra VB

(Kawza C-430/22)
(2022/C 408/37)
Lingwa tal-kawza: il-Bulgaru

Qorti tar-rinviju

Spetsializiran nakazatelen sad

Parti fil-proceduri kriminali nazzjonali

VB

Domandi preliminari

1) It-tieni sentenza tal-Artikolu 8(4) tad-Direttiva (UE) 2016/343 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tad-9 ta’ Marzu 2016
dwar it-tishih ta’ certi aspetti tal-prezunzjoni tal-innocenza u tad-dritt li wiehed ikun prezenti waqt il-process
fil-procedimenti kriminali (') ghandha tigi interpretata fis-sens li tobbliga lil qorti nazzjonali, li taghti dec¢izjoni ta’
kundanna fl-assenza tal-persuna akkuzata fkaz li ma huwiex fost dawk previsti fl-Artikolu 8(2), tindika espli¢itament
id-dritt tal-persuna akkuzata ghall-ftuh mill-gdid tal-procedura, dritt li din il-persuna tgawdi taht l-Artikolu 9
tad-Direttiva 2016/343, sabiex b’hekk din il-persuna tkun informata b’dan id-dritt fmument ulterjuri, b'mod partikolari
meta tigi arrestata sabiex tigi ezegwita l-piena taghha? Din id-domanda qieghda ssir sa fejn id-dritt nazzjonali ma
jipprevedix li l-persuna kkundannata fl-assenza taghha ghandha tigi informata bid-dritt taghha ghall-ftuh mill-gdid
tal-procedura meta tigi arrestata sabiex tigi ezegwita I-piena li ghaliha kienet giet ikkundannata fl-assenza taghha. Id-dritt
nazzjonali lanqas ma jipprevedi l-intervent ta’ qorti meta jinhareg mandat ta’ arrest Ewropew ghall-finijiet
tal-ezekuzzjoni ta’ piena.
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2) It-tieni sentenza tal-Artikolu 8(4) tad-Direttiva 2016/343, u b'mod partikolari l-espressjoni “huma jigu wkoll infurmati
dwar il-possibbilta li jikkontestaw id-decizjoni u dwar id-dritt ghal process mill-gdid jew dwar rimedji legali ohra,
fkonformita mal-Artikolu 9”7, ghandha tigi interpretata bhala li tirrikjedi li I-persuna akkuzata tigi informata dwar
id-dritt ghall-ftuh mill-gdid tal-procedura li huwa rrikonoxxut formalment, jew ghandha tigi interpretata bhala li
tirrikjedi li I-persuna akkuzata tigi informata dwar id-dritt li titlob il-ftuh mill-gdid tal-procedura filwaqt li I-fondatezza
ta’ tali talba tkun is-suggett ta’ ezami ulterjuri?

() GU 2016, L 65, p. 1.

Talba ghal de¢izjoni preliminari mressqa mill-iSpetsializiran nakazatelen sad (il-Bulgarija)
fit-28 ta’ Gunju 2022 - Proceduri kriminali kontra PT, SD

(Kawza C-432/22)
(2022/C 408/38)

Lingwa tal-kawza: il-Bulgaru

Qorti tar-rinviju

Spetsializiran nakazatelen sad

Partijiet fil-proceduri kriminali nazzjonali

PT, SD

Domandi preliminari

Fil-kuntest ta’ kawza kriminali dwar akkuza abbazi ta’ fatti li jaqghu fil-kamp ta’ applikazzjoni tad-dritt tal-Unjoni Ewropea,
kollha li tezamina, fuq il-mertu, ftehim konkluz bejn il-prosekutur u akkuzat, f'sitwazzjoni fejn il-bazi ghal dan ir-rekwizit
hija l-prezenza ta’ akkuzati ohra li ma kkonkludewx tali ftehim, hija konformi mat-tieni subparagrafu tal-Artikolu 19
(1) TUE u mal-ewwel u t-tieni paragrafu tal-Artikolu 47 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea?

Ligi nazzjonali li tipprevedi li ftehim li jaghlaq il-proc¢edura kriminali jista’ jigi approvat biss wara li jinghata l-kunsens
mill-akkuzati l-ohra kollha u mill-avukati taghhom hija konformi mal-Artikolu 5 tad-Decizjoni Qafas tal-Kun-
sill 2004/757|GAI tal-25 ta’ Ottubru 2004 li tistabbilixxi dispozizzjonijiet minimi dwar l-elementi kostitwenti ta’ att
kriminali u ta’ pieni fil-qasam tat-traffikar illecitu ta’ drogi ('), mal-Artikolu 4 tad-Decizjoni Qafas tal-Kunsill 2008/841/GAI
tal-24 ta’ Ottubru 2008 dwar il-glieda kontra l-kriminalita organizzata (%), mat-tieni subparagrafu tal-Artikolu 19(1) TUE
u mal-Artikolu 52 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali, moqri flimkien mal-Artikolu 47 taghha?

Huwa mehtieg, bis-sahha tat-tieni paragrafu tal-Artikolu 47 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali, li qorti, wara li tkun
ezaminat u approvat ftehim, tirrikuza ruhha mill-ezami tal-akkuzat mressqa kontra l-akkuzati l-ohra f'sitwazzjoni fejn din
il-qorti tkun tat decizjoni dwar dan il-ftehim b'mod li ma jimplika ebda osservazzjonijiet dwar il-partecipazzjoni taghha
fl-att u b'mod li ma tkunx hadet pozizzjoni dwar il-htija taghhom?

() GU 2006, L 153M, p. 94.
() GU 2008, L 300, p. 42.

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mis-Sofiyski rayonen sad (il-Bulgarija) fl-4 ta’ Lulju 2022 -
“Em akaunt BG” EOOD vs “Zastrahovatelno aktsionerno druzhestvo Armeets” AD

(Kawza C-438/22)
(2022/C 408/39)
Lingwa tal-kawza: il-Bulgaru

Qorti tar-rinviju

Sofiyski rayonen sad
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Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: “Em akaunt BG” EOOD

Konvenut: “Zastrahovatelno aktsionerno druzhestvo Armeets” AD

Domandi preliminari

1) L-Artikolu 101(1) TFUE, kif interpretat fis-sentenza tat-23 ta’ Novembru 2017, CHEZ Elektro Bulgaria u FrontEx
International (!), ghandu jinftichem fis-sens li I-qrati nazzjonali jistghu, u dan mhux biss fir-rigward tal-partijiet
fil-kuntratt izda wkoll fir-rigward ta’ terzi li jkunu gew ikkundannati jhallsu l-ispejjez tal-kawza, iwarrbu l-applikazzjoni
ta’ dispozizzjoni legali nazzjonali li tipprojbixxi lill-qorti milli tordna lill-parti li tkun tilfet il-kawza tirrimborsa
ammont ingas mill-ammont minimu tal-onorarji tal-avukat, iffissat minn regolament adottat biss minn
organizzazzjoni professjonali ta’ avukati bhalma huwa |-Vissh advokatski savet (il-Kunsill Superjuri tal-Kamra
tal-Avukati, il-Bulgarija), f'sitwazzjoni fejn dan ir-regolament ma jkollux biss ghanijiet legittimi?

2) L-Artikolu 101(1) TFUE, kif interpretat fis-sentenza tat-23 ta’ Novembru 2017, CHEZ Elektro Bulgaria u FrontEx
International (C-427/16 u C-428/16, EU:C:2017:890), ghandu jinftichem fis-sens li I-ghanijiet legittimi li jiggustifikaw
l-applikazzjoni ta’ dispozizzjoni legali nazzjonali li tipprojbixxi lill-qorti milli tordna lill-parti li tkun tilfet il-kawza
tirrimborsa ammont ingas mill-ammont minimu tal-onorarji tal-avukat, iffissat minn regolament adottat minn
organizzazzjoni professjonali ta’ avukati bhalma huwa 1-Kunsill Superjuri tal-Kamra tal-Avukati, ghandhom jitqiesu
dagslikieku huma stabbiliti fil-ligi u li l-qorti tista’ twarrab l-applikazzjoni tal-legizlazzjoni nazzjonali jekk ma
tikkonstatax li dawn l-ghanijiet ma gewx osservati fil-kaz inezami, jew, ghall-kuntrarju, ghandu jigu prezunt li
l-legizlazzjoni nazzjonali ma hijiex applikabbli sakemm ma jigix ikkonstatat li dawn I-ghanijiet intlahqu?

3) Konformement mal-Artikolu 101(1) TFUE, ikkunsidrat flimkien mal-Artikolu 2 tar-Regolament tal-Kunsill (KE)
Nru 1/2003 tas-16 ta’ Dicembru 2002 fuq l-implimentazzjoni tar-regoli tal-kompetizzjoni mnizzlin fl-Artikoli 81 u 82
tat-Trattat (}), liema hija l-parti ftilwima civili li fiha l-parti li tilfet hija kkundannata ghall-ispejjez li ghandha
tistabbilixxi l-eZistenza ta’ ghan legittimu u l-proporzjonalita tal-mezzi uzati sabiex jintlahaq previsti fregolament dwar
l-ammonti minimi tal-onorarji tal-avukat adottat minn organizzazzjoni professjonali ta’ avukati, fsitwazzjoni fejn
jintalab tnaqgis tal-onorarji tal-avukat minhabba n-natura eccessiva taghhom: il-parti i titlob il-kundanna ghall-ispejjez
jew il-parti li tilfet u li talbet it-tnaqgis tal-onorarji?

4) L-Artikolu 101(1) TFUE, kif interpretat fis-sentenza tat-23 ta’ Novembru 2017, CHEZ Elektro Bulgaria u FrontEx
International (C-427/16 u C-428/16, EU:C:2017:890), ghandu jinftichem fis-sens li, meta tiddelega l-adozzjoni
tal-prezzijiet minimi permezz ta’ regolamenti lil organizzazzjoni professjonali ta’ avukati, l-awtorita Statali, bhalma hija
n-Narodno sabranie (I-Assemblea Nazzjonali, il-Bulgarija), ghandha tindika espli¢itament il-metodi specifici li permezz
taghhom ghandha tigi ddeterminata l-proporzjonalita tar-restrizzjoni, jew din l-awtorita ghandha tinkariga
lill-organizzazzjoni professjonali sabiex tiddiskutiha fil-kuntest tal-adozzjoni tar-regolament (perezempju, fil-memo-
randum ta’ spjegazzjoni jew fdokumenti preparatorji ohra), bil-konsegwenza li, meta ma jittichdux inkunsiderazzjoni
tali metodi, il-qorti jkollha tirrifjuta li tapplika r-regolament minghajr ma tezamina l-ammonti precizi [ta’ dawn
il-prezzijiet minimi], filwaqt li l-ezistenza ta’ diskussjoni motivata fir-rigward ta’ dawn il-metodi tkun bizzejjed sabiex
jitgies li r-regolament ikopri biss dawk li huwa mehtieg sabiex jintlahqu 1-ghanijiet legittimi stabbiliti?

5) Fil-kaz ta’ risposta fin-negattiv ghar-raba’ domanda, 1-Artikolu 101(1) TFUE, kif interpretat fis-sentenza
tat-23 ta’ Novembru 2017, CHEZ Elektro Bulgaria u FrontEx International (C-427/16 u C-428/16, EU:C:2017:890),
ghandu jinftiehem fis-sens li l-ghanijiet legittimi li jiggustifikaw l-applikazzjoni ta’ dispozizzjoni legali nazzjonali li
tipprojbixxi lill-qorti milli tordna lill-parti li tkun tilfet il-kawza tirrimborsa ammont inqas mill-ammont minimu
tal-onorarji tal-avukat, iffissat minn regolament adottat minn organizzazzjoni professjonali ta” avukati bhalma huwa
1-Kunsill Superjuri tal-Kamra tal-Avukati u l-proporzjonalita ta’ dawn l-ghanijiet ghandhom jigu evalwati mill-qorti
fid-dawl tal-effett tal-ammont preciz previst fir-rigward tal-kawza, filwaqt li tkun mehtiega tirrifjuta li tapplika dan
l-ammont minimu jekk jagbez dak li huwa mehtieg sabiex jintlahqu I-ghanijiet, jew inkella I-qorti ghandha tezamina
t-tip ta’ kriterji stabbiliti fir-regolament ghall-finijiet tad-determinazzjoni tal-ammont u l-espressjoni ta’ dawn il-kriterji
fuq livell ta’ prin¢ipju u, jekk tikkonstata li, fcerti kazijiet, dawn l-ammonti jistghu jagbzu dak li huwa mehtieg sabiex
jintlahqu 1-ghanijiet, tirrifjuta li tapplika d-dispozizzjoni legali inkwistjoni fil-kazijiet kollha?

6) Jekk l-ghan legittimu tal-onorarji minimi huwa li tigi zgurata l-provvista ta’ servizzi legali ta’ kwalita, 1-Artikolu 101
(1) TFUE jippermetti li l-onorarji minimi jigu ddeterminati biss abbazi tat-tip ta’ kawza (is-suggett tar-rikors), tal-valur
tal-interess difiz u, parzjalment, tan-numru ta’ seduti mizmuma, minghajr ma jittiehdu inkunsiderazzjoni kriterji ohra
bhalma huma l-kumplessita tal-fatti, id-dispozizzjonijiet nazzjonali u internazzjonali applikabbli, ecc?
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7) Jekk ir-risposta ghall-hames domanda tkun li l-qorti nazzjonali ghandha tiddetermina kaz b’kaz jekk l-ghanijiet
legittimi li tigi zgurata protezzjoni gudizzjarja effettiva jistghu jiggustifikaw l-applikazzjoni tal-legizlazzjoni dwar
l-ammonti minimi tal-onorarji tal-avukat, liema huma l-kriterji li l-qorti ghandha tapplika sabiex tevalwa
|-proporzjonalita tal-ammont minimu tal-onorarji tal-avukat fil-kaz inezami jekk tqis li l-ammont minimu huwa
previst sabiex tigi zgurata protezzjoni gudizzjarja effettiva fil-livell nazzjonali?

8) L-Artikolu 101(1) TFUE, ikkunsidrat flimkien mat-tielet paragrafu tal-Artikolu 47 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali
tal-Unjoni Ewropea, ghandu jigi interpretat fis-sens, fl-evalwazzjoni tas-seba’ domanda, ghandhom jittiehdu
inkunsiderazzjoni r-regoli approvati mill-poter ezekuttiv fir-rigward tal-onorarji li ghandhom jithallsu mill-Istat
lill-avukati li jinghataw mandat ex officio li, bis-sahha ta’ riferiment previst fil-ligi, jirrapprezentaw il-massimu li jista’
jingabar lura mill-partijiet li jkunu rebbhu l-kawza u li jkunu difizi minn konsulent legali?

9) L-Artikolu 101(1) TFUE, ikkunsidrat flimkien mat-tielet paragrafu tal-Artikolu 47 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali,
ghandu jigi interpretat fis-sens li, fl-evalwazzjoni tas-seba’ domanda, il-qorti nazzjonali hija mehtiega tindika livell ta’
onorarji suffi¢jenti sabiex jintlahaq l-ghan ta’ protezzjoni gudizzjarja ta’ kwalita, li hija ghandha tqabbel mal-livell ta’
onoratji li jirrizulta mil-legizlazzjoni u timmotiva I-livell li hija tqis li huwa adegwat?

10

=

L-Artikolu 101(2) TFUE, ikkunsidrat flimkien mal-principji ta’ effettivita tal-proceduri interni u ta’ projbizzjoni
tal-abbuz ta’ dritt, ghandu jigi interpretat fis-sens li, jekk tikkonstata li dec¢izjoni ta’ asso¢jazzjoni ta’ imprizi tikser
il-projbizzjonijiet fir-rigward tar-restrizzjoni tal-kompetizzjoni billi tiffissa tariffi minimi ghall-membri taghha
minghajr ma jkun hemm motivi ragonevoli sabiex ikun awtorizzat tali indhil, qorti nazzjonali hija obbligata tuza
t-tariffi minimi adottati permezz ta’ din id-decizjoni, minhabba li jirriflettu l-prezzijiet reali tas-suq ghas-servizzi
kkoncernati mid-decizjoni u minhabba li I-persuni kollha li jipprovdu dawn is-servizzi huma obbligati jkunu membri
tal-assocjazzjoni?

() C-427/16 u C-428]16, EU:C:2017:890.
() GU Edizzjoni Spegjali bil-Malti, Kapitolu 8, Vol. 2, p. 205.

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Varhoven administrativen sad (il-Bulgarija) fil-5 ta’ Lulju
2022 - Zamestnik-ministar na regionalnoto razvitie i blagoustroystvoto i rakovoditel na
Upravlyavashtia organ na Operativna programa “Regioni v rastezh” 2014-2020 vs Obshtina Razgrad

(Kawza C-441/22)
(2022/C 408/40)
Lingwa tal-kawza: il-Bulgaru

Qorti tar-rinviju

Varhoven administrativen sad

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: Zamestnik-ministar na regionalnoto razvitie i blagoustroystvoto i rakovoditel na Upravlyavashtia organ na
Operativna programa “Regioni v rastezh” 2014-2020

Parti ohra fil-procedura: Obshtina Razgrad

Domandi preliminari

1. Dispozizzjonijiet nazzjonali jew gurisprudenza nazzjonali dwar I-interpretazzjoni u l-applikazzjoni ta’ dawn
id-dispozizzjonijiet, li minnhom jirrizulta li ksur tar-regoli dwar modifika sostanzjali ta’ kuntratt pubbliku jista’ jigi
invokat biss jekk il-partijiet ikunu ffirmaw ftehim jew anness bil-miktub dwar modifika tal-kuntratt huma kompatibbli
mal-Artikolu 72(1)(e), moqri flimkien mal-Artikolu 72(4)(a) u (b) tad-Direttiva 2014/24/UE tal-Parlament Ewropew
u tal-Kunsill tas-26 ta’ Frar 2014 dwar l-akkwist pubbliku u i thassar id-Direttiva 2004/18/KE (})?

2. Fil-kaz ta’ risposta fin-negattiv ghall-ewwel domanda, dispozizzjonijiet nazzjonali jew gurisprudenza nazzjonali dwar
l-interpretazzjoni u l-applikazzjoni ta’ dawn id-dispozizzjonijiet, li minnhom jirrizulta i modifika illegali tal-kuntratti
pubblici tista’ titwettaq, minbarra permezz ta’ ftehim bil-miktub iffirmat bejn il-partijiet, permezz ta’ azzjonijiet komuni
tal-partijiet bi ksur tad-dispozizzjonijiet dwar il-modifika tal-kuntratti, azzjonijiet li jkunu espressi permezz ta’ skambji
u ta’ indizji bil-miktub dwar din il-modifika (bhal dawk inkwistjoni fil-kawza principali), li jippermettu li jigi konkluz li
kien hemm qbil tar-rieda li titwettaq l-imsemmija modifika, huma kompatibbli mal-Artikolu 72(1)(e), moqri flimkien
mal-Artikolu 72(4)(a) u (b) tad-Direttiva 2014/24?
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3. Dispozizzjonijiet nazzjonali jew gurisprudenza nazzjonali dwar I-interpretazzjoni u l-applikazzjoni ta’ dawn
id-dispozizzjonijiet, li minnhom jirrizulta li, fsitwazzjoni bhal dik inkwistjoni fil-kawza prin¢ipali (fejn id-dokumenti
kuntrattwali kienu jiffissaw tul massimu u data finali ghall-ezekuzzjoni; fejn id-data finali kienet tikkostitwixxi wkoll
parametru fil-metodu ta’ evalwazzjoni tal-offerti; fejn l-ezekuzzjoni effettiva tal-kuntratt qabzet it-tul massimu u d-data
finali previsti fid-dokumenti kuntrattwali, fl-assenza ta’ ¢irkustanzi mhux prevedibbli; fejn l-awtorita kontraenti accettat
l-ezekuzzjoni minghajr kumment u ma talbitx penalitajiet minhabba dewmien), l-ezekuzzjoni tal-kuntratt bi ksur
tal-klawzoli tad-dokumenti kuntrattwali u tal-kuntratt stess fir-rigward tat-termini, fl-assenza ta’ ¢irkustanzi mhux
prevedibbli u minghajr oggezzjoni min-naha tal-awtorita kontraenti, ghandha titqies bhala li hija biss forma ta’
ezekuzzjoni mhux konformi tal-kuntratt u mhux bhala li hija modifika sostanzjali illegali tal-kuntratt fir-rigward
tat-termini ta’ ezekuzzjoni, huma kompatibbli mal-Artikolu 72(1)(e), moqri flimkien mal-Artikolu 72(4)(a) u (b) tad-Di-
rettiva 2014/24?

()  GU 2014, L 94, p. 65, rettifika fil-GU 2015, L 275, p. 68.

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-mill-Varhoven administrativen sad (il-Bulgarija)
fil-5 ta’ Lulju 2022 - Zamestnik-ministar na regionalnoto razvitie i blagoustroystvoto i rakovoditel na
Natsionalnia organ po programa INTERREG V-A Rumania-Bulgaria 2014-2020 vs Obshtina Balchik

(Kawza C-443/22)
(2022/C 408/41)
Lingwa tal-kawza: il-Bulgaru

Qorti tar-rinviju

Varhoven administrativen sad

Partijiet fil-kawza principali

Rikorrent: Zamestnik-ministar na regionalnoto razvitie i blagoustroystvoto i rakovoditel na Natsionalnia organ po programa
INTERREG V-A Rumania-Bulgaria 2014-2020

Parti ohra fil-procedura: Obshtina Balchik

Domandi preliminari

1. Dispozizzjonijiet nazzjonali jew gurisprudenza nazzjonali dwar l-interpretazzjoni u l-applikazzjoni ta’ dawn
id-dispozizzjonijiet, li minnhom jirrizulta li ksur tar-regoli dwar modifika sostanzjali ta’ kuntratt pubbliku jista’ jigi
invokat biss u eskluzivament jekk il-partijiet ikunu ffirmaw ftehim jew anness bil-miktub dwar modifika tal-kuntratt
huma kompatibbli mal-Artikolu 72(1)(e), moqri flimkien mal-Artikolu 72(4)(a) u (b) tad-Direttiva 2014/24/UE
tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tas-26 ta’ Frar 2014 dwar l-akkwist pubbliku u li thassar id-Diretti-
va 2004/18/KE ()?

2. Fil-kaz ta’ risposta fin-negattiv ghall-ewwel domanda, dispozizzjonijiet nazzjonali jew gurisprudenza nazzjonali dwar
l-interpretazzjoni u l-applikazzjoni ta’ dawn id-dispozizzjonijiet, li minnhom jirrizulta li modifika illegali tal-kuntratti
pubblici tista’ titwettaq, minbarra permezz ta’ ftehim bil-miktub iffirmat bejn il-partijiet, permezz ta’ azzjonijiet komuni
tal-partijiet bi ksur tad-dispozizzjonijiet dwar il-modifika tal-kuntratti, azzjonijiet li jkunu espressi permezz ta’ skambji
u ta’ indizji bil-miktub dwar din il-modifika (bhal dawk inkwistjoni fil-kawza principali), li jippermettu li jigi konkluz li
kien hemm qbil tar-rieda li titwettaq l-imsemmija modifika, huma kompatibbli mal-Artikolu 72(1)(e), moqri flimkien
mal-Artikolu 72(4)(a) u (b) tad-Direttiva 2014/24?

’ o«

3. Il-kuncett ta’ “diligenza fit-thejjija tal-kuntratt”, fis-sens tal-premessa [109] tad-Direttiva 2014/24, fir-rigward tal-parti
tal-offerta dwar it-termini ta’ ezekuzzjoni tal-attivitajiet, jinkludi wkoll evalwazzjoni tar-riskji ta’ kundizzjonijiet
meteorologici abitwali li jistghu jipprekludu l-ezekuzzjoni tal-kuntratt pubbliku fit-termini previst, kif ukoll evalwazzjoni
tal-projbizzjonijiet legizlattivi dwar l-ezekuzzjoni ta’ xoghlijiet matul ¢ertu perijodu li jaga’ fil-perijodu ta’ ezekuzzjoni
tal-kuntratt?
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4. Tl-kuncett ta’ “Cirkustanzi mhux prevedibbli”, fis-sens tad-Direttiva 2014/24, jinkludi biss ¢irkustanzi li jkunu sehhew
wara l-konkluzjoni tal-kuntratt (kif tipprovdi I-ligi nazzjonali, b'mod partikolari l-punt 27 tal-Artikolu 2
tad-dispozizzjonijiet komplementari taz-Zakon za obshtestvenite porachki (il-Ligi dwar il-Kuntratti Pubbli¢i)), li ma
jkunux setghu jigu previsti minkejja d-diligenza mehtiega, li ma humiex dovuti ghal atti jew ghal ommissjonijiet
tal-partijiet izda jaghmlu l-ezekuzzjoni impossibbli fil-kuntest tal-kundizzjonijiet miftiehma? Jekk inkella d-Direttiva ma
tezigix li dawn ic¢-cirkustanzi jkunu sehhew wara l-konkluzjoni tal-kuntratt?

5. Kundizzjonijiet meteorologici abitwali li ma jikkostitwixxux “Cirkustanzi mhux prevedibbli” fis-sens tal-premessa [109]
tad-Direttiva 2014/24 u l-projbizzjoni legizlattiva, ippubblikata gabel l-ghoti tal-kuntratt pubbliku, li tipprojbixxi
|-kostruzzjoni matul ¢ertu perijodu, jikkostitwixxu gustifikazzjoni oggettiva tal-ezekuzzjoni tal-kuntratt wara t-termini
kuntrattwali? Fdan il-kuntest, l-offerent huwa mehtieg, fil-kalkolu tat-terminu li jipproponi, jinkludi (b'diligenza u in
bona fide) fil-proposta tieghu r-riskji abitwali rilevanti ghall-ezekuzzjoni tal-kuntratt fit-termini?

6. Dispozizzjonijiet nazzjonali jew gurisprudenza nazzjonali dwar l-interpretazzjoni u l-applikazzjoni ta’ dawn
id-dispozizzjonijiet, li minnhom jirrizulta li modifika illegali ta” kuntratt pubbliku tista’ titwettaq f'sitwazzjoni bhal
dik inkwistjoni fil-kawza principali fsitwazzjoni fejn it-terminu ta’ ezekuzzjoni tal-kuntratt taht certi limiti huwa wahda
mill-kundizzjonijiet ghall-partecipazzjoni fil-procedura ta’ ghoti tal-kuntratt (u n-nuqgas ta’ osservanza ta’ dawn
it-termini jimplika l-eskluzjoni tal-offerent); fejn l-ezekuzzjoni tal-kuntratt tagbez dan it-terminu minhabba
kundizzjonijiet meteorologi¢i abitwali u minhabba projbizzjoni legizlattiva, li kienet diga maghrufa qabel l-ghoti
tal-kuntratt, li jitwettqu x-xoghlijiet li huma s-suggett tal-kuntratt matul il-perijodu tal-ezekuzzjoni tal-kuntratt, sa fejn
dawn il-motivi ghan-nuqqas ta’ osservanza tat-termini ma humiex ¢irkustanzi mhux prevedibbli; fejn l-ezekuzzjoni
tal-kuntratt gie accettat minghajr ebda rizerva dwar it-terminu; fejn ebda penalita kuntrattwali ma ntalbet minhabba
d-dewmien; u fejn, ghaldagstant, kundizzjoni sostanzjali tad-dokumenti kuntrattwali, li hija determinanti mill-aspett
tal-kompetizzjoni, giet modifikata u b’hekk inholqot distorsjoni fil-bilan¢ kompetittiv favur il-kontraenti, huma
kompatibbli mal-Artikolu 72(1)(e), moqri flimkien mal-Artikolu 72(4)(a) u (b) tad-Direttiva 2014/24?

() GU 2014, L 94, p. 65, rettifika fil-GU 2015, L 275, p. 68.

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mit-Tribunal Supremo (Spanja) fis-6 ta’ Lulju
2022 - Caixabank SA et vs ADICAE et

(Kawza C-450/22)
(2022/C 408/42)
Lingwa tal-kawza: I-Ispanjol

Qorti tar-rinviju

Tribunal Supremo.

Partijiet fil-kawza prin¢ipali

Rikorrenti: Caixabank SA, Caixa Ontinyent SA, Banco Santander SA, sostitut tal-aventi kawza Banco Popular Espafiol SA
u Banco Pastor SA, Targobank, SA, Credifimo SAU, Caja Rural de Teruel SCC, Caja Rural de Navarra SCC, Cajasiete Caja
Rural SCC, Liberbank SA, Banco Castilla La Mancha SA, Bankia SA, sostituta tal-aventi kawza Banco Mare Nostrum SA,
Unicaja Banco, SA, Caja Rural de Asturias SA, Caja de Arquitectos SCC (Arquia Bank SA), Nueva Caja Rural de Aragén SC,
Caja Rural de Granada SCC SA, Caja Rural del Sur SCC, Caja Rural de Jaén, Barcelona y Madrid SCC, Caja Rural de Albacete,
Ciudad Real y Cuenca SCC (Globalcaja), Caja Laboral Popular SCC (Kutxa), Caja Rural Central SCC, Caja Rural de
Extremadura SCC, Caja rural de Zamora SCC, Banco Sabadell SA, Banca March SA, Ibercaja, Banca Pueyo SA

Konvenuti: ADICAE, M.A.G.G., MREM., AB.C, Optica Claravisién SL, A.TM., FA.C., APO., PS.C., JVMB., eredi ta’
CMR.
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Domandi preliminari

1) L-Artikolu 4(1) tad-Direttiva 93/13/KEE tal-5 ta’ April 1993 dwar klawzoli ingusti fkuntratti mal-konsumatur (!), fejn
jaghmel riferiment ghac-cirkustanzi kollha prezenti waqt il-konkluzjoni tal-kuntratt, u I-Artikolu 7(3) ta’ din id-direttiva,
fejn jaghmel riferiment ghal klawzoli simili, jippermettu l-evalwazzjoni gudizzjarja astratta, ghall-finijiet tal-istharrig
tat-trasparenza fil-kuntest ta’ azzjoni kollettiva, ta’ klawzoli uzati minn iktar minn mitt stabbiliment finanzjarju fmiljuni
ta’ kuntratti bankarji, minghajr tehid inkunsiderazzjoni la tal-livell ta’ informazzjoni prekuntrattwali pprovduta
fir-rigward tal-piz guridiku u ekonomiku tal-klawzola u lanqas tac-cirkustanzi l-ohra ezistenti fkull kaz konkret
fil-mument tal-konkluzjoni tal-kuntratt?

>

L-Artikolu 4(2) u I-Artikolu 7(3) tad-Direttiva 93/13 jippermettu li jitwettaq stharrig astratt tat-trasparenza
mill-perspettiva tal-konsumatur medju meta diversi mill-offerti kuntrattwali huma indirizzati lil diversi gruppi specifici
ta’ konsumaturi jew meta diversi stabbilimenti li joperaw fogsma ta’ attivita li huma ekonomikament u geografikament
differenti hafna uzaw klawzoli redatti minn qabel ghal perijodu twil hafna li matulu I-gharfien tal-pubbliku fir-rigward ta’
dawn il-klawzoli evolva?

() GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 15, Vol. 2, p. 288.

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-iSpetsializiran nakazatelen sad (il-Bulgarija)
fit-13 ta’ Lulju 2022 - Proceduri kriminali kontra VB

(Kawza C-468/22)
(2022/C 408/43)
Lingwa tal-kawza: il-Bulgaru

Qorti tar-rinviju

Spetsializiran nakazatelen sad

Parti fil-proceduri kriminali nazzjonali

VB

Domanda preliminari

Dispozizzjoni nazzjonali, bhalma hija I-Artikolu 423(3) tan-Nakazatelno protsesualen kodeks (il-Kodici tal-Procedura
Kriminali), li tobbliga lil persuna li tressaq talba ghall-ftuh mill-gdid ta’ procedura kriminali minhabba l-kontumagja taghha
fkaz li ma huwiex previst fl-Artikolu 8(2) tad-Direttiva (UE) 2016/343 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tad-9 ta’ Marzu
2016 dwar it-tishih ta’ Certi aspetti tal-prezunzjoni tal-innocenza u tad-dritt li wiehed ikun prezenti waqt il-process
fil-procedimenti kriminali (') sabiex tidher personalment quddiem il-qorti sabiex din it-talba tigi ezaminata fuq il-mertu, hija
konformi mal-Artikolu 9 ta’ din id-direttiva u mal-prin¢ipju ta’ effettivita?

() GU 2016, L 65, p. 1.

Appell ipprezentat f1-10 ta” Awwissu 2022 minn Roberto Aquino mis-sentenza moghtija mill-Qorti
Generali (L-Ewwel Awla) fl-1 ta’ Gunju 2022 fil-Kawza T-253/21, Aquino vs Il-Parlament

(Kawza C-534/22 P)
(2022/C 408/44)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

Partijiet

Appellant: Roberto Aquino (rapprezentanti: L. Levi, S. Rodrigues, avukati)



C 408/34 Il-Gurnal Uffi¢jali tal-Unjoni Ewropea 24.10.2022

Parti ohra fil-procedura: 1l-Parlament Ewropew

Talbiet
L-appellant jitlob Ii -Qorti tal-Gustizzja joghgobha:
— tannulla s-sentenza appellata;

— tiddeéiedi din il-kawza b'tali mod li twassal lill-Qorti tal-Gustizzja biex tqis li r-rikors tar-rikorrent fl-ewwel istanza
huwa fondat;

— tikkundanna lill-appellat ghall-ispejjez kollha taz-zewg istanzi.

Aggravji u argumenti principali

1. Zball ta’ ligi minhabba interpretazzjoni zbaljata moghtija lill-kriterju tad-dubju li jintitola lill-amministrazzjoni ghal
intervent fil-process elettorali mmirat lejn l-elezzjoni tal-uffic¢ju tal-Kumitat tal-Persunal — Kontradizzjoni fil-motivi —
Ksur tad-dritt ghal-liberta ta’ asso¢jazzjoni u ta’ ghagda (Artikolu 12 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni
Ewropea) kif stabbilit fil-projbizzjoni ta’ kull indhil mhux gustifikat mill-amministrazzjoni fl-imsemmi process elettorali.

2. Klassifikazzjoni zbaljata attribwita lil ¢erti dokumenti mhejjija fuq talba tal-appellat ghall-kontroll tal-process elettorali —
Ksur mill-imhallef tal-obbligu ta’ motivazzjoni tieghu.

3. Znaturament tal-proess u interpretazzjoni zbaljata tar-regoli applikabbli ghal laqgha kostituttiva tal-Kumitat
tal-Persunal — Ksur tad-drittijiet tad-difiza.

Talba ghal decizjoni preliminari mressqa mill-Oberster Gerichtshof (I-Awstrija) fis-16 ta’ Awwissu
2022 - GF vs Schauinsland-Reisen GmbH

(Kawza C-546/22)
(2022/C 408/45)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Qorti tar-rinviju

Oberster Gerichtshof

Partijiet fil-kawza principali
Rikorrent: GF

Konvenut: Schauinsland-Reisen GmbH

Domandi preliminari

1) L-Artikolu 12(3) tad-Direttiva (UE) 2015/2302 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tal-25 ta’ Novembru 2015 dwar
pakketti tal-ivvjaggar u arrangamenti tal-ivvjaggar marbuta, li temenda r-Regolament (KE) Nru 2006/2004
u d-Direttiva 2011/83/UE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill u li thassar id-Direttiva tal-Kunsill 90/314/KEE (!),
ghandu jigi interpretat fis-sens li, sabiex organizzatur jinvoka cirkustanzi inevitabbli u straordinarji li jipprevjenu
l-ezekuzzjoni ta’ kuntratt, huwa suffi¢jenti li l-awtorita awtorizza ghal dan il-ghan fl-Istat Membru tal-konsumatur
tohrog twissija kontra l-ivvjaggar tal-oghla livell fir-rigward tal-pajjiz ta’ destinazzjoni gabel il-bidu tal-vjagg previst?

>

Fil-kaz li tinghata risposta fl-affermattiv ghall-ewwel domanda:

L-Artikolu 12(3) tad-Direttiva (UE) 2015/2302 ghandu jigi interpretat fis-sens li ma jkunx hemm c¢irkustanzi inevitabbli
u straordinarji jekk il-vjaggatur, li kellu gharfien tat-twissija kontra l-ivvjaggar u tal-incertezza marbuta mal-evoluzzjoni
sussegwenti tal-pandemija, iddikjara madankollu x-xewqa li jwettaq il-vjagg u jekk ma kienx impossibbli
ghall-organizzatur li jwettaq l-imsemmi vjagg?

() GU 2015, L 326, p. 1.
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Digriet tal-President tat-Tieni Awla tal-Qorti tal-Gustizzja tal-21 ta’ Lulju 2022 (talba ghal de¢izjoni
preliminari tal-Cour d’appel de Bruxelles - il-Belgju) — AB, AB-CD vs Z EF

(Kawza C-265/21) (})
(2022/C 408/46)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz

[l-President tat-Tieni Awla ordna t-thassir tal-kawza.

() GU C 263, 05.-7.2021.

Digriet tal-President tal-Qorti tal-Gustizzja tad-9 ta’ Awwissu 2022 (talba ghal decizjoni preliminari
tal-Verwaltungsgericht Wiesbaden - il-Germanja) — TX vs Bundesrepublik Deutschland

(Kawza C-481/21) (!)
(2022/C 408/47)

Lingwa tal-kawza: il-Germaniz

Il-President tal-Qorti tal-Gustizzja ordna t-thassir tal-kawza.

()  GU C 422, 18.10.2021.
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IL-QORTI GENERALI

Rikors ipprezentat fl-4 ta’ Awwissu 2022 — Genzyme Europe vs II-Kummissjoni
(Kawza T-483/22)
(2022/C 408/48)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet

Rikorrent: Genzyme Europe BV (Amsterdam, il-Pajjizi Baxxi) (rapprezentanti: P. Bogaert, B. Van Vooren u M. Oyarzabal
Arigita, lawyers)

Konvenut: Il-Kummissjoni Ewropea

Talbiet

Ir-rikorrenti titlob li I-Qorti Generali joghgobha:

— tannulla d-decizjoni li l-avalglucosidase alfa ma tistax tigi kklassifikata bhala “sustanza attiva gdida”, kif jidher, jew
ghall-inqas kif implicitament ikkonstatat, fid-Decizjoni tal-Kummissjoni C(2022) 4531 final tal-24 ta’ Gunju 2022;

— tannulla l-Artikolu 5 ta’ din id-decizjoni tal-Kummissjoni, li jipprovdi li l-prodott medicinali Nexviadyme -
avalglucosidase alfa mhux se jigi kklassifikat bhala prodott medicinali orfni; u

— tikkundanna lill-Kummissjoni ghall-ispejjez.

Motivi u argumenti principali

Insostenn tar-rikors taghha, ir-rikorrenti tinvoka tliet motivi.

1. L-ewwel motiv huwa bbazat fuq ksur tal-Artikolu 10(1) tad-Direttiva 2001/83/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill
tas-6 ta’ Novembru 2001 (!) u tal-Artikolu 14(11) tar-Regolament (KE) Nru 726/2004 tal-Parlament Ewropew
u tal-Kunsill tal-31 ta” Marzu 2004 (%), zball manifest ta’ evalwazzjoni u motivazzjoni insuffi¢jenti (kontra l-ewwel parti
tad-decizjoni kkontestata, li tichad l-istatus ta’ “sustanza attiva gdida”).

2. It-tieni motiv huwa bbazat fuq ksur tal-prin¢ipju ta’ amministrazzjoni tajba, kif stabbilit fl-Artikolu 41 tal-Karta
tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea (kontra l-ewwel parti tad-decizjoni kkontestata, li tichad l-istatus ta’
“sustanza attiva gdida”).

3. It-tielet motiv huwa bbazat fuq ksur tal-Artikolu 5(12)(b) tar-Regolament (KE) Nru 141/2000 tal-Parlament Ewropew
u tal-Kunsill tas-16 ta’ Dicembru 1999 (°) dwar il-prodotti medic¢inali orfni, zball manifest ta” evalwazzjoni kif ukoll
motivazzjoni insuffi¢jenti (kontra t-tieni parti tad-decizjoni kkontestata — l-irtirar tad-denominazzjoni bhala prodott
medicinali orfni).

(")  Direttiva 2001/83/KEE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tas-6 ta’ Novembru 2001 dwar il-kodi¢i tal-Komunita li ghandu x’jagsam
ma’ prodotti medi¢inali ghall-uzu mill-bniedem (GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 13, Vol. 27, p. 69), kif emendata.

() Regolament (KE) Nru 726/2004 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tal-31 ta’ Marzu 2004 li jistabbilixxi proceduri Komunitarji
ghall-awtorizzazzjoni u s-sorveljanza ta’ prodotti medicinali ghall-uzu mill-bniedem u veterinarju u li jistabbilixxi I-Agenzija
Ewropea ghall-Medic¢ini (GU Edizzjoni Spedjali bil-Malti, Kapitolu 13, Vol. 34. p. 229), kif emendat.

() Regolament (KE) Nru 141/2000 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tas-16 ta’ Dicembru 1999 dwar il-prodotti medi¢inali orfni (GU
Edizzjoni Spegjali bil-Malti, Kapitolu 15, Vol. 5, p. 21), kif emendat.
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Rikors ipprezentat fid-19 ta’ Awwissu 2022 — Schrom Farms vs I-Kummissjoni
(Kawza T-507/22)
(2022/C 408/49)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

Partijiet

Rikorrent: Schrom Farms spol. s 1. o. (Velké Albrechtice, ir-Repubblika Ceka) (rapprezentanti: S. Sobolovd u O. Billard,
avukati)

Konvenut: Il-Kummissjoni Ewropea

Talbiet

Ir-rikorrenti titlob li I-Qorti Generali joghgobha:
— tiddikjara r-rikors ammissibbli u fondat;

— tannulla d-Decizjoni ta’ Implimentazzjoni tal-Kummissjoni (UE) 2022/908 tat-8 ta’ Gunju 2022 li teskludi
mill-finanzjament tal-Unjoni Ewropea certu nefqa imgarrab mill-Istati Membri taht il-Fond Agrikolu Ewropew ta’
Garanzija (FAEG) u |-Fond Agrikolu Ewropew ghall-Izvilupp Rurali (FAEZR) (notifikata bid-dokument C(2022) 3543)
(GU 2022, L 157, p. 15), inkwantu teskludi mill-finanzjament tal-Unjoni nefqa relatata ma’ ghotja lir-rikorrenti,
mill-awtoritajiet Ceki, tal-ammont ta’ EUR 30 606,96;

— tikkundanna lill-Kummissjoni ghall-ispejjez tar-rikorrenti; u

— tordna kwalunkwe mizura ohra megjusa xierqa.

Motivi u argumenti principali

Insostenn tar-rikors taghha, ir-rikorrenti tinvoka hames motivi.

1. L-ewwel motiv ibbazat fuq li l-eskluzjoni mill-finanzjament tal-Unjoni tan-nefqa relatata mal-ghotja lir-rikorrenti,
mill-awtoritajiet Ceki, tal-ammont ta’ EUR 30 606,96 hija motivata b'mod insuffi¢jenti, jigifieri hija niegsa minn
kwalunkwe motivazzjoni, bi ksur tal-Artikolu 296 TFUE kif ukoll tal-Artikolu 41(2)(¢) tal-Karta tad-Drittijiet
Fundamentali tal-Unjoni Ewropea.

2. It-tieni motiv ibbazat fuq li d-drittijiet fundamentali tar-rikorrenti nkisru kemm direttament u kif ukoll indirettament
mill-konvenuta, peress li r-rikorrenti ma nghatatx l-opportunita tesprimi l-fehma taghha matul l-awditu li wassal
ghall-adozzjoni tad-dec¢izjoni kkontestata minkejja li din tal-ahhar allegatament taffettwa b'mod negattiv l-ghotja
lir-rikorrenti.

3. It-tielet motiv ibbazat fuq li I-konvenuta ma ghandhiex kompetenza tinterpreta u tapplika d-dritt nazzjonali tal-Istati
Membri.

4. Ir-raba’ motiv ibbazat fuq li l-konvenuta ma tatx prova tal-kontenut tad-dritt Cek u zbaljat fl-interpretazzjoni
u fl-applikazzjoni tieghu.

5. Il-hames motiv ibbazat fuq li I-konvenuta zbaljat anki fl-interpretazzjoni u fl-applikazzjoni tad-dritt tal-Unjoni, peress li
gieset b'mod zbaljat li kien hemm ksur tal-Artikolu 61 tar-Regolament (UE, Euratom) 2018/1046 tal-Parlament
Ewropew u tal-Kunsill tat-18 ta’ Lulju 2018 dwar ir-regoli finanzjarji applikabbli ghall-bagit generali tal-Unjoni
(GU 2018, L 193, p. 1, rettifika fil-GU 2019, L 60, p. 36), u applikat ir-regoli Ceki dwar il-kunflitti ta” interessi bi ksur
tal-principji fundamentali tad-dritt tal-Unjoni, inkluz il-princ¢ipju fundamentali ta’ ugwaljanza fit-trattament u ta’
nondiskriminazzjoni.
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Rikors ipprezentat fil-31 ta’” Awwissu 2022 — PAN Europe vs II-Kummissjoni
(Kawza T-536/22)
(2022/C 408/50)

Lingwa tal-kawza: il-Franciz
Partijiet
Rikorrent: Pesticide Action Network Europe (PAN Europe) (Brussell, il-Belgju) (rapprezentant: A. Bailleux, avukat)

Konvenut: 1l-Kummissjoni Ewropea

Talbiet

Ir-rikorrent jitlob li 1-Qorti Generali joghgobha:
— tiddikjara dan ir-rikors ammissibbli u fondat;

— tannulla d-dec¢izjoni, validament ikkomunikata lir-rikorrent fit-18 ta’ Lulju 2022, li tichad it-talba ghal ezami mill-gdid
intern tar-Regolament ta’ Implimentazzjoni tal-Kummissjoni (UE) 2021/2049 tal-24 ta’ Novembru 2021 li jgedded
l-approvazzjoni tas-sustanza attiva ¢ipermetrina bhala kandidat ghas-sostituzzjoni, fkonformita mar-Regolament (KE)
Nru 1107/2009 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill dwar it-tqeghid fis-suq ta’ prodotti ghall-protezzjoni tal-pjanti, u li
jemenda l-Anness tar-Regolament ta’ Implimentazzjoni tal-Kummissjoni (UE) Nru 540/2011 (');

— tikkundanna lill-Kummissjoni ghall-pagament tal-ispejjez tal-kawza.

Motivi u argumenti principali

Insostenn tar-rikors, ir-rikorrent jinvoka motiv wiehed, ibbazat fuq il-ksur tal-principju ta’ prekawzjoni u tal-obbligu
tal-Unjoni li tizgura livell gholi ta’ protezzjoni tas-sahha tal-bniedem u tal-ambjent, kif jirrizulta mill-Artikoli 9 u 11,
l-Artikolu 168(1) u l-Artikolu 191(1) TFUE u l-Artikoli 35 u 37 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea.

() GU 2021, L 420, p. 6.

Rikors ipprezentat fit-2 ta’ Settembru 2022 — Sanity Group vs EUIPO - AC Marca Brands (Sanity
Group)

(Kawza T-541/22)
(2022/C 408/51)
Lingwa tar-rikors: I-Ingliz
Partijiet
Rikorrent: Sanity Group GmbH (Berlin, il-Germanja) (rapprezentanti: B. Koch u V. Wolf, lawyers)

Konvenut: L-Uffi¢cju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)

Parti ohra quddiem il-Bord tal-Appell: AC Marca Brands, SL (Barcelona, Spanja)

Informazzjoni dwar il-pro¢edimenti quddiem I-EUIPO

Applikant ghat-trade mark kontenzjuza: ir-rikorrent quddiem il-Qorti Generali

Trade mark kontenzjuza kkoncernata: applikazzjoni ghat-trade mark figurattiva tal-Unjoni Ewropea Sanity Group -
Applikazzjoni ghal registrazzjoni Nru 18 110 653

Procedimenti quddiem [-EUIPO: procedimenti ta’ oppozizzjoni
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Decizjoni kkontestata: id-decizjoni tal-Ewwel Bord tal-Appell tal-EUIPO tat-22 ta’ Gunju 2022 fil-Kaz R 2107/2021-1

Talbiet

Ir-rikorrent jitlob li 1-Qorti Generali joghgobha:
— tannulla d-decizjoni kkontestata;

— tikkundanna lill-EUIPO ghall-ispejjez.

Motiv invokat

— Ksur tal-Artikolu 8(5) tar-Regolament (UE) 2017/1001 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill.

Rikors ipprezentat fl-4 ta’ Settembru 2022 — Martin Rodrigo vs EUIPO - Louis Vuitton Malletier
(CALIFORNIA Dreaming by Made in California)

(Kawza T-542/22)
(2022/C 408/52)
Lingwa tar-rikors: I-Ingliz
Partijiet
Rikorrent: Andres Carlos Martin Rodrigo (Fuente el Saz de Jarama, Spanja) (rapprezentant: J. L. Donoso Romero, avukat)

Konvenut: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)

Parti ohra quddiem il-Bord tal-Appell: Louis Vuitton Malletier (Parigi, Franza)

Informazzjoni dwar il-procedimenti quddiem 1-EUIPO

Applikant ghat-trade mark kontenzjuza: ir-rikorrent quddiem il-Qorti Generali

Trade mark kontenzjuza kkoncernata: Applikazzjoni ghal registrazzjoni tat-trade mark figurattivi tal-Unjoni Ewropea
CALIFORNIA Dreaming by Made in California — Applikazzjoni ghal registrazzjoni Nru 18 224 612

Procedimenti quddiem [-EUIPO: procedimenti ta’ oppozizzjoni

Decizjoni kkontestata: id-dec¢izjoni tal-Hames Bord tal-Appell tal-EUIPO tat-2 ta’ Gunju 2022 fil-Kaz R 2242/2021-5

Talbiet

Ir-rikorrent jitlob Ii I-Qorti Generali joghgobha:
— tannulla d-decizjoni kkontestata fl-intier taghha;

— ghalhekk, l-oppozizzjoni ghandha tigi michuda fl-intier taghha; u konsegwentement l-applikazzjoni ghal registrazzjoni
tat-trade mark figurattivi tal-Unjoni ghandha tinghata ghall-oggetti u s-servizzi kollha;

— tikkundanna lill-EUIPO u lill-intervenjenti ghall-ispejjez.

Motiv invokat

— Ksur tal-Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament (UE) 2017/1001 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill.
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Rikors ipprezentat fil-5 ta’ Settembru 2022 - Laboratorios Ern vs EUIPO — BRM Extremities
(BIOPLAN)

(Kawza T-543/22)
(2022/C 408/53)
Lingwa tar-rikors: I-Ingliz
Partijiet
Rikorrent: Laboratorios Ern, SA (Barcelona, Spanja) (rapprezentant: S. Correa Rodriguez, avukat)

Konvenut: L-Uffi¢cju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)

Parti ohra quddiem il-Bord tal-Appell: BRM Extremities Srl (Milano, I-Italja)

Informazzjoni dwar il-proc¢edimenti quddiem 1-EUIPO

Applikant ghat-trade mark kontenzjuza: il-parti l-ohra quddiem il-Bord tal-Appell

Trade mark kontenzjuza kkoncernata: Applikazzjoni ghat-trade mark tal-Unjoni BIOPLAN — Applikazzjoni ghal registrazzjoni
Nru 18 095 065

Procedimenti quddiem [-EUIPO: procedimenti ta’ oppozizzjoni

Decizjoni kkontestata: id-decizjoni tal-Hames Bord tal-Appell tal-EUIPO tas-6 ta’ Gunju 2022 fil-Kaz R 2147/2021-5

Talbiet

Ir-rikorrenti titlob li I-Qorti Generali joghgobha:

— tannulla d-decizjoni kkontestata;

— tikkundanna lill-EUIPO u lil BRM Extremities Srl, fil-kaz li BRM Extremities Srl tintervjeni fdawn il-procedimenti,

ghall-ispejjez.

Motiv invokat

— Ksur tal-Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament (UE) 2017/1001 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill.

Rikors ipprezentat fis-6 ta’ Settembru 2022 - Prolactal vs EUIPO - Prolactea (PROLACTAL)
(Kawza T-549/22)
(2022/C 408/54)
Lingwa tar-rikors: I-Ingliz

Partijiet
Rikorrent: Prolactal GmbH (Hartberg, I-Awstrija) (rapprezentanti: H. Roerdink u S. Janssen, avukati)
Konvenut: L-Uffi¢cju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)

Parti ohra quddiem il-Bord tal-Appell: Prolactea, SAU (Castrogonzalo, Spanja)

Informazzjoni dwar il-procedimenti quddiem 1-EUIPO

Proprjetarju tat-trade mark kontenzjuza: ir-rikorrenti quddiem il-Qorti Generali

Trade mark kontenzjuza kkoncernata: ir-registrazzjoni internazzjonali tat-trade mark li tindika I-Unjoni Ewropea PROLACTEL —
Registrazzjoni internazzjonali Nru 1 475 897 li tindika I-Unjoni
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Procedimenti quddiem [-EUIPO: procedimenti ta’ oppozizzjoni

Decizjoni kkontestata: id-de¢izjoni tal-Hames Bord tal-Appell tal-EUIPO tal-10 ta’ Gunju 2022 fil-Kaz R 752/2021-5

Talbiet

Ir-rikorrenti titlob Ii I-Qorti Generali joghgobha:
— tannulla d-decizjoni kkontestata sa fejn din tirrigwarda lil Prolactal;

— tikkundanna lill-EUIPO ghall-ispejjez.

Motivi invokati

— Ksur tal-Artikolu 27(4) tar-Regolament Delegat tal-Kummissjoni (UE) 2018/625;

— Ksur tal-principji ta’ protezzjoni tal-aspettattivi legittimi u ta’ certezza legali, minhabba li d-decizjoni tal-EUIPO li
t-talbiet ghall-prova tal-uzu mressqa minn Prolactal ma jissodisfawx ir-rekwiziti tal-Artikolu 10(1) EUTMDR, u ghalhekk
uma inammissibbli, ma hijiex proporzjonali ghall-konsegwenzi li jirrizultaw minnha;

— Ksur tal-Artikolu 7(1)(c) tar-Regolament (EU) 2017/1001 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill;

— Ksur tal-Artikolu 94 tar-Regolament (EU) 20171001 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill u tal-Artikolu 41(2) tal-Karta
tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea;

— Ksur tal-principji ta’ protezzjoni tal-aspettattivi legittimi u ta’ Certezza legali peress li l-oneru tal-prova impost
mill-EUIPO mar lil hinn min dak li l-applikant seta’ jkun mistenni li jipprovdi bhala prova tal-koezistenza;

— Ksur tal-gurisprudenza rilevanti fir-rigward tal-evalwazzjoni globali tal-probabbilta ta’ konfuzjoni.

Rikors ipprezentat fis-7 ta’ Settembru 2022 — mataharispaclub vs EUIPO - Rouha (SpaClubMatahari)
(Kawza T-552/22)
(2022/C 408/55)

Lingwa tar-rikors: i¢-Cek
Partijiet
Rikorrent: mataharispaclub s. r. o. (Mnisek pod Brdy, ir-Repubblika Ceka) (rapprezentant: M. Diamant, avukat)
Konvenut: L-Uffic¢ju tal-Proprjeta Intellettwali tal-Unjoni Ewropea (EUIPO)

Parti ohra quddiem il-Bord tal-Appell: Alena Rouha (Praga, ir-Repubblika Ceka)

Informazzjoni dwar il-procedimenti quddiem 1-EUIPO

Proprietarju tat-trade mark kontenzjuza: il-parti I-ohra quddiem il-Bord tal-Appell

Trade mark kontenzjuza kkoncernata: it-trade mark verbali tal-Unjoni Ewropea “SpaClubMatahari” — Trade mark tal-Unjoni
Nru 17642661

Procedimenti quddiem [-EUIPO: procedimenti ghal dikjarazzjoni ta’ invalidita

Decizjoni kkontestata: id-de¢izjoni tar-Raba’ Bord tal-Appell tal-EUIPO tat-30 ta’ Gunju 2022 fil-Kaz R 937/2021-4
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Talbiet

Ir-rikorrenti titlob Ii 1-Qorti Generali joghgobha:
— tannulla d-decizjoni kkontestata;

— tikkundanna lill-EUIPO u lill-intervenjenti ghall-ispejjez.

Motivi invokati

— Ksur tal-Artikolu 8(2) tar-Regolament (UE) 2017/1001 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill.
— Ksur tal-Artikolu 59(1)(b) tar-Regolament (UE) 2017/1001 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill.

— Ksur tal-Artikolu 60(1)(a) u (c) tar-Regolament (UE) 2017/1001 tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill.

Rikors ipprezentat fid-9 ta’ Settembru 2022 — Franza vs [l-Kummissjoni
(Kawza T-555/22)
(2022/C 408/56)
Lingwa tal-kawza: il-Franciz
Partijiet
Rikorrent: Ir-Repubblika Franciza (rapprezentanti: T. Stehelin, A. Daniel u E. Leclerc, agenti)

Konvenut: 1l-Kummissjoni Ewropea

Talbiet

Ir-rikorrenti titlob li I-Qorti Generali joghgobha:

— tannulla l-avviz ta’ kompetizzjoni generali EPSO/AD/400/22, intitolat “amministraturi (AD 7) u esperti (AD 9) fl-ogsma
tal-industrija tad-difiza u l-ispazju”, ippubblikat fis-16 ta’ Gunju 2022 fIl-Gurnal Uffi¢jali tal-Unjoni Ewropea ();

— tikkundanna lill-Kummissjoni Ewropea ghall-ispejjez.

Motivi u argumenti principali

Insostenn tar-rikors taghha, ir-rikorrenti tinvoka hames motivi.

1. L-ewwel motiv ibbazat fuq il-fatt li l-avviz ta’ kompetizzjoni generali EPSO/AD[400/22, intitolat “amministraturi (AD 7)
u esperti (AD 9) fl-ogsma tal-industrija tad-difiza u l-ispazju” (iktar 'il quddiem l-“avviz ta’ kompetizzjoni kkontestat”)

johloq diskriminazzjoni mhux iggustifikata bbazata fuq il-lingwa.

2. It-tieni motiv ibbazat fuq ksur tar-rekwizit ta’ reklutagg ta’ uffi¢jali li jkollhom l-oghla standards ta’ kompetenza, ta’
effi¢jenza u ta’ integrita.

3. It-tielet motiv ibbazat fuq il-fatt li l-avviz ta’ kompetizzjoni kkontestat jevita l-proceduri previsti mit-Trattati
ghad-determinazzjoni tas-sistema lingwistika tal-istituzzjonijiet tal-Unjoni u tal-modalitajiet ta’ implimentazzjoni taghha.

4. Ir-raba’ motiv ibbazat fuq ksur tal-obbligu tal-Unjoni Ewropea li tirrispetta d-diversita kulturali u lingwistika rikka
taghha u i tizgura s-salvagwardja u l-izvilupp tal-wirt kulturali Ewropew.

5. Il-hames motiv ibbazat fuq ksur tal-obbligu ta’ motivazzjoni.

()  GU 2022, C233A, p. 1.
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Rikors ipprezentat fit-13 ta’ Settembru 2022 — HF vs Il-Parlament
(Kawza T-565/22)
(2022/C 408/57)
Lingwa tal-kawza: il-Franciz
Partijiet
Rikorrent: HF (rapprezentant: A. Tymen, avukata)

Konvenut: 1l-Parlament Ewropew

Talbiet

Ir-rikorrenti titlob Ii I-Qorti Generali joghgobha:

— tiddikjara dan ir-rikors ammissibbli u fondat;

konsegwentement:

— tannulla d-decizjoni tat-3 ta’ Novembru 2021, li tichad it-talba ghal assistenza tar-rikorrenti tal-11 ta’ Dicembru 2014;

— sa fejn ikun necessarju, tannulla d-de¢izjoni tat-3 ta’ Gunju 2022, li giet réevuta fis-7 ta’ Gunju 2022, li tichad l-ilment
tar-rikorrenti tat-3 ta’ Frar 2022;

— tikkundanna lill-konvenut ghall-hlas tad-danni, stabbiliti ex aequo et bono ghal EUR 50 000, bhala kumpens ghad-dannu
morali subit mir-rikorrenti;

— tikkundanna lill-konvenut ghall-ispejjez kollha.

Motivi u argumenti principali
Insostenn tar-rikors taghha, ir-rikorrenti tinvoka zewg motivi.
1. L-ewwel motiv ibbazat fuq l-irregolarita tal-procedura segwita mill-Kumitat, fuq ksur tal-Artikolu 41 tal-Karta

tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea u fuq ksur tal-Artikolu 24 tar-Regolamenti tal-Persunal tal-Unjoni
Ewropea (iktar ‘il quddiem ir-“Regolamenti tal-Persunal”).

2. It-tieni motiv ibbazat fuq zbalji ta’ evalwazzjoni, fuq ksur tal-obbligu ta’ assistenza u fuq ksur tal-Artikoli 12a u 24
tar-Regolamenti tal-Persunal.

Digriet tal-Qorti Generali tat-8 ta’ Settembru 2022 — Schenk Italie vs EUIPO - Consorzio per la tutela
dei vini Valpolicella (AMICONE)

(Kawza T-474[21) (1)
(2022/C 408/58)

Lingwa tal-kawza: it-Taljan

[l-Presidenta tas-Sitt Awla ordnat it-thassir tal-kawza.

() GU C 382, 20.9.2021.
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Digriet tal-Qorti Generali tat-8 ta’ Settembru 2022 — Automobiles Citroén vs EUIPO - Polestar
(Rapprezentazzjoni ta’ zewg chevrons magqluba)

(Kawza T-608/21) (%)
(2022/C 408/59)
Lingwa tal-kawza: I-Ingliz

[l-Presidenta tas-Sitt Awla ordnat it-thassir tal-kawza.

() GUC 471, 22.11.2021.
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