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Beschikking van het Hof (Eerste kamer) van 3 juli 2019 (verzoek om een prejudiciéle beslissing ingediend door de Juzgado
de Primera Instancia no 2 de Santander - Spanje) — Banco Bilbao Vizcaya Argentaria SA[Fernando Quintano Ujeta, Maria
Isabel Sdnchez Garcia

(Zaak C-167/16) (')

(Prejudiciéle verwijzing — Bescherming van de consument — Richtlijn 93/13/EEG — Artikelen 6 en 7 — Oneerlijke
bedingen in consumentenovereenkomsten — Beding inzake vervroegde opeisbaarheid van een hypothecaire lening —
Artikel 99 van het Reglement voor de procesvoering van het Hof — Vraag die identiek is aan een vraag waarover het

Hof reeds uitspraak heeft gedaan of waarop het antwoord duidelijk uit de rechtspraak kan worden afgeleid —

Vaststelling van het deels oneerlijke karakter van het beding — Bevoegdheden van de nationale rechter met betrek-

king tot een als ,,oneerlijk” gekwalificeerd beding — Vervanging van het oneerlijke beding door een bepaling van
nationaal recht — Artikel 53, lid 2, van het Reglement voor de procesvoering van het Hof — Kennelijk niet-ontvanke-

lijke vraag)

(2020/C 19/03)

Procestaal: Spaans

Verwijzende rechter

Juzgado de Primera Instancia n° 2 de Santander

Partijen in het hoofdgeding
Verzoekende partij: Banco Bilbao Vizcaya Argentaria SA

Verwerende partijen: Fernando Quintano Ujeta, Marfa [sabel Sinchez Garcia

Dictum

De artikelen 6 en 7 van richtlijn 93/13/EEG van de Raad van 5 april 1993 betreffende oneerlijke bedingen in consumentenovereen-
komsten moeten aldus worden uitgelegd dat zij eraan in de weg staan dat een als oneerlijk aangemerkt beding inzake vervroegde opeis-
baarheid van een hypothecaire lening gedeeltelijk wordt gehandhaafd mits de onderdelen waardoor dat beding oneerlijk is, door de
nationale rechter worden geschrapt. Die artikelen staan er evenwel niet aan in de weg dat de nationale rechter de nietigheid van een
dergelijk oneerlijk beding waarvan de bewoordingen geinspireerd zijn op een wettelijke bepaling die van toepassing is wanneer de con-
tractanten dit zijn overeengekomen, verhelpt door dit beding te vervangen door de nieuwe tekst van de wettelijke bepaling die na de
sluiting van de overeenkomst is ingevoerd, voor zover de overeenkomst in kwestie niet kan voortbestaan wanneer dat oneerlijke
beding wordt geschrapt en de consument door de nietigverklaring van de overeenkomst in haar geheel wordt geconfronteerd met
uiterst nadelige consequenties.

() PBC 200 van 6.6.2016.
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