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2) Czy decyzja obarczona jest sprzecznoscig pomiedzy uzasad-
nieniem a decyzja, w odniesieniu do momentu, od ktérego
nalezy uzna¢ decyzje za sprzeczng z prawem: od dnia 5
grudnia 2008 r., czy od dnia 5 czerwca 2009 r.?

3) Czy decyzja jest sprzeczna z art. 107 ust. 1 TFUE w zakre-
sie, w jakim przyznana pomoc nie miata wplywu na handel
pomiedzy panstwami czlonkowskimi, w szczegdlnosci z
uwagi na cel pozyczki i na rzeczywiste jej wykorzystanie
oraz z uwagi na fakt, iz jej beneficjent nie prowadzil dzia-
falnosci od dnia 1 grudnia 2008 r.?

4) Czy decyzja jest sprzeczna z art. 107 ust. 3 TFUE w zakre-
sie, w jakim pomoc byla przeznaczona na unikniecie
powaznego zagrozenia dla gospodarki danego panstwa
czlonkowskiego, oraz w tym zakresie pomoc ta jest zgodna
ze wspolnym rynkiem?

5) Tytulem pomocniczym: Czy [art. 14] ust. 1 i 2 rozporzg-
dzenia 659/1999 () przemawiajg za tym, aby w niniejszym
przypadku zastosowaé obnizenie kwoty, ktéra ma zostaé
odzyskana, w sytuacji gdy przepis ten ma zastosowanie w
sposob niedyskryminujacy do wszystkich wierzycieli upad-
tego?

(") Decyzja Komisji 2011/346/UE z dnia 20 lipca 2010 r. w sprawie
pomocy pafistwa C 33/09 (ex NN 57/09, CP 191/09) udzielonej
przez Portugalie w postaci gwarancji rzagdowej udzielonej BPP [noty-
fikowana jako dokument nr C(2010) 4932] — Dz. U. L 159, s. 95.

(3) Rozporzadzenia Rady (WE) nr 659/1999 z dnia 22 marca 1999 r.
ustanawiajace szczegélowe zasady stosowania art. 93 (obecnie art.
88) Traktatu WE — Dz.U. L 83, s. 1.
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Extranjeria

Strona pozwana: Samir Zaizoune

Pytania prejudycjalne

Czy w $wietle zasady lojalnej wspotpracy i zasady skutecznosci
dyrektyw art. 4 ust. 2 i 3 oraz art. 6 ust. 1 dyrektywy
2008/115/WE (') nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze stoja
one na przeszkodzie istnieniu uregulowan krajowych, takich jak
te bedace przedmiotem postgpowania gléwnego, i dotyczacej

ich wykladni, na mocy ktérych mozna natozy¢ na cudzoziemca
z tytulu nielegalnego pobytu jedynie kare finansowa, ktdrej
dodatkowo nie mozna laczy¢ z karg wydalenia?

(") Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/115/WE z dnia 6
grudnia 2008 r. w sprawie wsp6lnych norm i procedur stosowanych
przez pafstwa cztonkowskie w odniesieniu do powrotéw nielegalnie
przebywajacych obywateli panistw trzecich (Dz.U. L 348, s. 98).
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Pytania prejudycjalne

1) Czy prawo Unii w dziedzinie zaméwien publicznych — a
mianowicie ogdlne zasady wolnej konkurencji, niedyskrymi-
nacji, przejrzystosci i proporcjonalnodci, jako ze przed-
miotem niniejszej sprawy sa zamowienia objete wylacze-
niem — stoi na przeszkodzie przepisowi prawa krajowego
pozwalajacemu na bezposrednie udzielanie zamdéwien na
ustugi transportu medycznego stowarzyszeniom wolonta-
riatu, zorganizowanym gléwnie w oparciu o nieodplatne
$wiadczenia i w wypadku rzeczywistego zwrotu kosztow?

2) W przypadku uznania, ze rozpatrywany sposob udzielenia
zaméwienia publicznego jest zgodny z prawem wspdlnoto-
wym, czy konieczne jest wczesniejsze poréwnanie ofert
pochodzacych od wigkszej liczby jednorodnych podmiotéw
(ewentualnie takze wspdlnotowych) uprawnionych do
bezposredniego uzyskania zamoéwienia, w celu ograniczenia
ryzyka poniesienia niepotrzebnych lub nieracjonalnych
kosztéw, i czy zatem w taki sposob nalezy interpretowaé
przepis prawa krajowego, ktéry pozwala na bezposrednie
udzielenie zamdwienia?

3) W przypadku uznania, Ze rozpatrywany sposob udzielenia
zaméwienia publicznego jest zgodny z prawem wspdlnoto-
wym, czy  stowarzyszenia  wolontariatu,  ktorym
bezposrednio udzielono zamoéwienia musza by¢ objete
szczegblowymi ograniczeniami procentowymi w zakresie
réwnoleglego dostepu do rynku, i czy zatem w taki sposéb
nalezy interpretowaé przepis prawa krajowego, ktéry prze-
widuje, ze dzialalno$¢ gospodarcza tych stowarzyszen musi
mie¢ charakter uboczny?
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