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Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Finanzgericht Miinchen
(Niemcy) w dniu 24 stycznia 2014 r. — Puma SE przeciwko Hauptzollamt Niirnberg

(Sprawa C-34/14)
(2014/C 194/11)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Finanzgericht Miinchen

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona skarzgca: Puma SE

Strona pozwana: Hauptzollamt Niirnberg

Pytania prejudycjalne

1) Czy rozporzadzenie Rady (WE) nr 1472/2006 (') z dnia 5 pazdziernika 2006 r. nakladajace ostateczne cta
antydumpingowe oraz stanowigce o ostatecznym pobraniu cla tymczasowego nalozonego na przywéz niektdrych
rodzajow obuwia ze skérzanymi cholewkami pochodzacych z Chifiskiej Republiki Ludowej i Wietnamu oraz
rozporzadzenie wykonawcze Rady (UE) nr 1294/2009 (*) z dnia 22 grudnia 2009 r. nakladajace ostateczne clo
antydumpingowe na przywoéz niektérych rodzajow obuwia ze skérzanymi cholewkami pochodzacego z Wietnamu
i pochodzacego z Chinskiej Republiki Ludowej, rozszerzone na przywoz niektérych rodzajow obuwia ze skérzanymi
cholewkami wysylanego ze Specjalnego Regionu Administracyjnego Makau, zgloszonego lub niezgloszonego jako
pochodzgce ze Specjalnego Regionu Administracyjnego Makau, w nastepstwie przegladu wygasnigcia zgodnie z art. 11
ust. 2 rozporzadzenia [Rady] (WE) nr 384/96 () sa tacznie wazne, o ile nie zostaly one uznane za niewazne wyrokami
Trybunaltu z dnia 2 lutego 2012 r. i z dnia 15 listopada 2012 r. w sprawach C 249/10 P i C 247/10 P?

2) Na wypadek, gdy na pytanie pierwsze zostanie udzielona odpowiedz przeczgca, ale wymienione rozporzadzenia nie sg
facznie niewazne:

a) w odniesieniu do ktérych eksporteréw i producentéw w Chifiskiej Republice Ludowej i w Wietnamie, od ktérych
skarzaca pozyskiwala towary w latach 2006-2011, niewazne sg: rozporzadzenie Rady (WE) nr 1472/2006 z dnia
5 pazdziernika 2006 r. nakladajace ostateczne cla antydumpingowe oraz stanowigce o ostatecznym pobraniu cla
tymczasowego natozonego na przywéz niektérych rodzajéow obuwia ze skérzanymi cholewkami pochodzacych
z Chinskiej Republiki Ludowej i Wietnamu oraz rozporzadzenie wykonawcze Rady (UE) nr 1294/2009 z dnia
22 grudnia 2009 r. nakfadajace ostateczne clo antydumpingowe na przywoéz niektérych rodzajéw obuwia ze
skérzanymi cholewkami pochodzacego z Wietnamu i pochodzacego z Chinskiej Republiki Ludowej, rozszerzone na
przywé6z niektorych rodzajow obuwia ze skérzanymi cholewkami wysylanego ze Specjalnego Regionu
Administracyjnego Makau, zgloszonego lub niezgloszonego jako pochodzace ze Specjalnego Regionu
Administracyjnego Makau, w nastepstwie przegladu wygasniecia zgodnie z art. 11 ust. 2 rozporzadzenia [Rady]
(WE) nr 384/967

b) Czy catkowite albo czeSciowe stwierdzenie niewaznosci wskazanych rozporzadzen stanowi nieprzewidziane
okolicznosci lub dzialanie sity wyzszej w rozumieniu art. 236 ust. 2 akapit drugi Wspdlnotowego kodeksu celnego?

() DzU.L275,s. 1.

Dz.U. L 352,s. 1.

()  Rozporzadzenie Rady (WE) nr 384/96 z dnia 22 grudnia 1995 r. w sprawie ochrony przed dumpingowym przywozem z krajéw
niebedacych cztonkami Wspdlnoty Europejskiej, Dz.U. L 56, s. 1.

—
>

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Tribunale di Cuneo
(Wlochy) w dniu 5 marca 2014 r. — Postepowanie karne przeciwko Ivo Taricco i.in.

(Sprawa C-105/14)
(2014/C 194/12)
Jezyk postgpowania: whoski

Sad odsylajacy

Tribunale di Cuneo
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Postgpowanie karne przeciwko

Ivo Taricco,

Ezio Filippi,
Isabella Leonetti,
Nicola Spagnolo,
Davide Salvoni,
Flavio Spaccavento,

Goranco Anakiev

Pytania prejudycjalne

a) Czy wprowadzajac ustawg nr 251 z 2005 r. zmiang w art. 160 ostatni ustep wioskiego kodeksu karnego — w czgsci
w ktdrej ustanowione zostalo przedtuzenie terminu przedawnienia jedynie o jedng czwartg w nastgpstwie przerwania
[biegu tego terminu], a zatem umozliwiajac przedawnienie czynéw zabronionych pomimo wniesienia w terminie skargi
karnej i prowadzac do bezkarnosci — naruszony zostal przepis dotyczacy ochrony konkurencji zawarty w art. 101
TFUE?

b) Czy wprowadzajac ustawg nr 251 z 2005 r. zmiane w art. 160 ostatni ustep wloskiego kodeksu karnego — w czesci
w ktdrej ustanowione zostalo przedtuzenie terminu przedawnienia jedynie o jedng czwartg w nastepstwie przerwania
[biegu tego terminu], a zatem wykluczajac odpowiedzialno$¢ karna za czyny zabronione popelnione przez nieuczciwe
podmioty gospodarcze — pafistwo wloskie wprowadzito forme pomocy zakazang w art. 107 TFUE?

¢) Czy wprowadzajac ustawg nr 251 z 2005 r. zmiang w art. 160 ostatni ustep wloskiego kodeksu karnego — w czgsci
w ktorej ustanowione zostalo przedtuzenie terminu przedawnienia jedynie o jedng czwartg w nastepstwie przerwania
[biegu tego terminu], a zatem ustanawiajagc bezkarno$¢ os6b wykorzystujacych dyrektywe wspdlnotowa — panstwo
whoskie nieprawidlowo wprowadzilo kolejne zwolnienie wzgledem zwolnient wyczerpujaco wymienionych w art. 158
dyrektywy Rady 2006/112/WE (') z dnia 28 listopada 2006 r.?

d) Czy wprowadzajac ustawg nr 251 z 2005 r. zmiane w art. 160 ostatni ustep wloskiego kodeksu karnego — w czesci
w ktorej ustanowione zostato przedtuzenie terminu przedawnienia jedynie o jedng czwarta w nastgpstwie przerwania
[biegu tego terminu], a zatem rezygnujac z karania zachowan, ktére pozbawiajg panstwo dochodéw koniecznych
réwniez w celu wywigzania si¢ ze zobowigzaii wobec Unii Europejskiej — zostala naruszona zasada zachowania
zdrowych finanséw publicznych ustanowiona w art. 119 TFUE?

(")  Dyrektywa 2006/112/WE Rady z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie wspélnego systemu podatku od wartosci dodanej (Dz.
U. L 347, s. 1).

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Corte suprema di cassazione
(Wlochy) w dniu 21 marca 2014 r. — Malvino Cervati, Societa Malvi Sas di Cervati Malvino przeciwko
Agenzia delle Dogane, Agenzia delle Dogane — Ufficio delle Dogane di Livorno

(Sprawa C-131/14)
(2014/C 194/13)
Jezyk postepowania: wloski

Sad odsylajacy

Corte suprema di cassazione

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona skarzgca: Malvino Cervati, Societda Malvi Sas di Cervati Malvino

Strona pozwana: Agenzia delle Dogane, Agenzia delle Dogane — Ufficio delle Dogane di Livorno



