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2. Zarzut drugi dotyczący naruszenia prawa w odniesieniu do stosowania art. 18 i 20 załącznika VIII do regulaminu pracowni-
czego, ponieważ Komisja powinna była dokonać wykładni tych przepisów w ten sposób, że odnoszą się one do wspólnego 
życia małżeńskiego w parze, bez względu na to, czy para pozostaje w związku małżeńskim, zawarła związek partnerski czy też 
pozostaje w wolnym związku.

3. Zarzut trzeci dotyczący błędu w wykładni pojęcia małżonka w rozumieniu przepisów mających zastosowanie do renty 
rodzinnej, ponieważ zmiany zachodzące w społeczeństwie zachodni wymagałyby szerokiej wykładni tego pojęcia.

4. Zarzut czwarty dotyczący oczywistego błędu w ocenie, wynikającego z nieuwzględnienia szczególnej sytuacji skarżącego. 
Skarżący twierdzi w tym względzie, po pierwsze, że mieszkał z żoną przez ponad dziewiętnaście lat, a po drugie, że jego mał-
żeństwo trwało cztery lata, siedem miesięcy i osiem dni.

Sprawa T- Postanowienie Sądu z dnia 17 września 2019 r. – Fastweb/Komisja

(Sprawa T-19/17) (1)

(2019/C 399/122)

Język postępowania: włoski

Prezes drugiej izby zarządził wykreślenie sprawy.

(1) Dz.U. C 70 z 6.3.2017.

Sprawa T- Postanowienie Sądu z dnia 12 września 2019 r. – RATP/Komisja

(Sprawa T-250/18) (1)

(2019/C 399/123)

Język postępowania: francuski

Prezes trzeciej izby zarządził wykreślenie sprawy.

(1) Dz.U. C 206 z 17.6.2019.
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