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3. Przeciwko sprawozdaniu z oceny skarzaca podnosi cztery zarzuty:
— Zarzut pierwszy, dotyczacy sprzecznosci w stanowisku ESDZ;
— Zarzut drugi, dotyczacy naruszenia obowiazkow bezstronnosci i neutralnosci;
— Zarzut trzeci, dotyczacy naruszenia obowigzkéw wspomagania, dbalosci i dobrej administracji;

— Zarzut czwarty, dotyczacy braku uzasadnienia i naruszenia prawa do obrony.

(')  Utajnione dane poufne.

Skarga wniesiona w dniu 28 maja 2020 r. — Republika Czeska | Komisja
(Sprawa T-335/20)
(2020/C 247/60)
Jezyk postepowania: czeski

Strony

Strona skarzgca: Republika Czeska (przedstawiciele: M. Smolek, J. Pavlis, O. Serdula i J. VIa¢il, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci art. 1 decyzji wykonawczej Komisji (UE) CCI 2014CZ06RDNP 001 z dnia 30 marca 2020 r.,
w ktérym zawiesita ona platnosci okresowe zwigzane z Programem rozwoju obszaréw wiejskich Republiki Czeskiej na
lata 2014-2020 odnoszace si¢ do wydatkéw dokonanych w okresie od 16 pazdziernika 2018 r. do 31 grudnia 2018 r.
[notyfikowanej jako dokument nr C(2020) 1857 final];

— obcigzenie Komisji Europejskiej kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi jeden zarzut, ktéry wynika z naruszenia art. 41 ust. 1 rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1306/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. w sprawie finansowania wspélnej polityki
rolnej, zarzadzania nig i monitorowania jej (*). Komisja bowiem blednie zaklada, ze dotacja, do ktdrej odnosi si¢ zawieszona
platnos¢, zostata udzielona niezgodnie z przepisami krajowymi. Do naruszenia odnoénych przepiséw krajowych nie mogto
jednak doj$¢, poniewaz przepisy te nie maja zastosowania do rodzaju dotagji, ktérych dotyczy zawieszona platnosé.

(") Dz.U. 2013, L 347, s. 549.

Skarga wniesiona w dniu 3 czerwca 2020 r. - Galvin Ferndndez-Guillén | SRB
(Sprawa T-340/20)
(2020/C 247/61)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Galvdn Ferndndez-Guillén (Madryt, Hiszpania) (przedstawiciele: adwokaci M. Romero Rey i I. Salama
Salama)

Strona pozwana: Jednolita Rada ds. Restrukturyzacji i Uporzadkowanej Likwidacji (SRB)
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Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji SRBJEES[2020/52 z dnia 17 marca 2020 r. w sprawie konieczno$ci przyznania
rekompensaty akcjonariuszom i wierzycielom, w stosunku do ktérych zastosowano dzialania w ramach
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji w odniesieniu do Banco Popular Espafiol S.A.;

— obcigzenie SRB kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzgca podnosi cztery zarzuty.

1. Zarzut pierwszy, dotyczacy naruszenia podstawowego prawa wiasnosci prywatnej, ze wzgledu na to, ze Banco Popular
mial w chwili restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji dodatni majatek netto, ktéry nie uzasadnial pozbawienia
papieréw warto$ciowych bez rekompensaty.

2. Zarzut drugi, dotyczacy naruszenia prawa wlasnosci z uwagi na brak jasnych kryteriéw wyceny przy objeciu Banco
Popular restrukturyzacja i uporzadkowang likwidacja, gdyz zastosowano z mocg wsteczng nowe kryteria przyjete

w rozporzadzeniu delegowane Komisji (UE) 2018/344 ('), ktére weszto w Zycie dopiero 29 marca 2018 r., czyli osiem
miesiecy po restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji Banco Popular.

3. Zarzut trzeci, dotyczacy braku niezaleznoSci Deloitte przy wycenie 3, na ktdrej wylacznie oparta jest decyzja
JUR/EES/2020/52, skoro ta sama spétka audytorska dokonala tymczasowej wyceny 2.

4. Zarzut czwarty, dotyczace naruszenia prawa do obrony, ze wzgledu na to, ze SRB nadal przetrzymuje okreslone
informacje jako zastrzezone i utajnione przed akcjonariuszami i wierzycielami Banco Popular, pod pretekstem, ze ,ich
ujawnienie mogloby naruszy¢ prawo do obrony podmiotu w toczacych si¢ sporach”.

(")  Rozporzadzenie delegowane Komisji (UE) 2018344 z dnia 14 listopada 2017 r. uzupelniajace dyrektywe Parlamentu Europejskiego
i Rady 2014/59/UE w odniesieniu do regulacyjnych standardéw technicznych okreslajacych kryteria dotyczace metody wyceny
réznicy w traktowaniu w przypadku restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji (Dz.U. 2018, L 67, s. 3).

Skarga wniesiona w dniu 3 czerwca 2020 r. - El Corte Inglés/[EUIPO - Unién Detallistas Espaiioles
(unit)

(Sprawa T-344/20)
(2020/C 247/62)
Jezyk skargi: hiszpariski

Strony
Strona skarzgca: El Corte Inglés, SA (Madryt, Hiszpania) (przedstawiciel(-e): adwokat J.L. Rivas Zurdo)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg: Unién Detallistas Espafioles S. Coop. Unide (Madryt, Hiszpania)

Dane dotyczjce postepowania przed EUIPO

Zglaszajgcy sporny znak towarowy: Strona skarzaca
Sporny znak towarowy: Graficzny unijny znak towarowy unit — zgloszenie nr 16 542 078
Postgpowanie przed EUIPO: Postgpowanie w sprawie sprzeciwu

Zaskarzona decyzja: Decyzja Piatej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 9 marca 2020 r. w sprawie R 2005/2019-5
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