C 222/8 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 7.6.2022

Odwolanie od wyroku Sadu (sz6sta izba) wydanego w dniu 8 wrzesnia 2021 r. w sprawie T-489/20
Eos Products Sarl/Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasno$ci Intelektualnej, wniesione w dniu 9 listopada
2021 r. przez Eos Products Sarl

(Sprawa C-672/21 P)
(2022/C 222/12)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Whnoszgca odwotanie: Eos Products Sarl (przedstawiciel: S. Stolzenburg-Wiemer, Rechtsanwiltin)
Druga strona postgpowania: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej

Postanowieniem z dnia 4 lutego 2022 r. Trybunat (izba ds. przyjmowania odwolan do rozpoznania) odméwit przyjecia
odwolania do rozpoznania i nakazal wnoszacej odwolanie pokrycie wlasnych kosztow.

Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Visoki trgovacki sud
Republike Hrvatske (Chorwacja) w dniu 30 listopada 2021 r. - UDRUGA KHL MEDVESCAK
ZAGREB

(Sprawa C-727/21)
(2022/C 222/13)

Jezyk postgpowania: chorwacki

Sad odsylajacy

Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona wnoszgca apelacie: UDRUGA KHL MEDVESCAK ZAGREB

Pytania prejudycjalne

1) Czy nalezy uznad, ze zasada przewidziana w drugiej czesci pierwszego zdania i w drugim zdaniu art. 177 ust. 3 Sudski
poslovnik (regulaminu postgpowania przed sadem; Narodne novine: 3714, 49/14, 815, 3515, 12315, 45/16, 29/17,
33/17, 34/17, 57/17,101/18, 119/18, 81/19, 12819, 39/20 i 47/20), ktéra brzmi: ,W sadach drugiej instancji sprawa
jest uznana za zakonczong w momencie wyslania orzeczenia z gabinetu s¢dziego, po tym jak sprawa wrdci z biura
rejestracji orzeczen sadowych. Biuro rejestracji orzeczent sagdowych powinno w mozliwie najkrétszym terminie od dnia
otrzymania akt zwrdci¢ je do gabinetu s¢dziego. Sekretariat sadowy w terminie kolejnych 8 dni wysyla orzeczenie
z sadu” jest zgodna z art. 19 ust. 1 TUE i art. 47 karty praw podstawowych?

2) Czy art. 40 ust. 2 Zakon o sudovima (ustawy o sadach), ktéry stanowi: ,Stanowiska prawne przyjete na posiedzeniu
wszystkich sedziow lub sedziéw jednego z wydzialéw Vrhovni sud Republike Hrvatske (sadu najwyzszego Republiki
Chorwagji), Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske (apelacyjnego sadu gospodarczego Republiki Chorwacji), Visoki
upravni sud Republike Hrvatske (apelacyjnego sadu administracyjnego Republiki Chorwacji), Visoki kazneni sud
Republike Hrvatske (apelacyjnego sadu karnego Republiki Chorwacji), Visoki prekrsajni sud Republike Hrvatske
(apelacyjnego sadu ds. wykroczenn Republiki Chorwacji) i na posiedzeniu sedziéw jednego z wydzialéw sadu
okregowego obowiazuje w drugiej instancji wszystkie izby lub sedziéw orzekajacych w skladzie jednoosobowym
w ramach tego wydzialu lub sadu” jest zgodny z art. 19 ust. 1 TUE i art. 47 karty praw podstawowych?
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