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v

(Ogloszenia)

POSTEPOWANIA SADOWE

TRYBUNAL SPRAWIEDLIWOSCI

Wyrok Trybunalu (pierwsza izba) z dnia 30 kwietnia 2014 r. - FLSmidth & Co. A[S przeciwko
Komisji Europejskiej
(Sprawa C-238/12 P) ()

(Odwolanie — Konkurencja — Porozumienia, decyzje i uzgodnione praktyki — Sektor workow
przemystowych z plastiku — Decyzja stwierdzajgca naruszenie art. 81WE — Nieograniczone prawo
orzekania przez Sgd — Obowigzek uzasadnienia — Przypisanie spélce dominujgcej naruszenia
popelnionego przez spélke zalezng — Odpowiedzialnos$¢ spotki dominujqcej za zaplate grzywny nalozonej
na spotke zalezng — Proporcjonalnos¢ — Postgpowanie przed Sqgdem — Rozsgdny termin na wydanie
orzeczenia)

(2014/C 194/02)

Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: FLSmidth & Co. A[S (przedstawiciel: M. Dittmer, advokat)

Druga strona postgpowania: Komisja Europejska (przedstawiciele: F. Castillo de la Torre i V. Bottka, pelnomocnicy, wspierani
przez M. Gray, Barrister)

Przedmiot

Odwolanie od wyroku Sadu (czwarta izba) wydanego w dniu 6 marca 2012 r. w sprawie T-65/06 FLSmidth przeciwko
Komisji, ktérym Sad stwierdzil niewaznos¢ czesci decyzji Komisji C(2005) 4634 z dnia 30 listopada 2005 r. dotyczacej
postepowania na podstawie art. 81 traktatu WE (sprawa COMP[F/38.354 — Worki przemyslowe) w sprawie kartelu
obejmujgcego ustalanie cen i kontyngentéw sprzedazy w zaleznosci od obszaru geograficznego, podzial zaméwien od
klientéw hurtowych, organizacje uzgodnionego skladania ofert w niektorych przetargach oraz wprowadzenie w zZycie
mechanizmu wymiany informacji w przedmiocie wielkosci sprzedazy na rynku plastikowych workéw przemystowych oraz
obnizy} nalozong na skarzaca grzywne — Mozliwo$¢ przypisania zachowania noszgcego znamiona naruszenia

Sentencja

1) Odwolanie zostaje oddalone.

2) FLSmidth & Co. A/S zostaje obcigzona kosztami postepowania.

() Dz.U. C 303z 6.10.2012.
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Wyrok Trybunatu (trzecia izba) z dnia 30 kwietnia 2014 r. [wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym ztozony przez Landesverwaltungsgericht Oberésterreich (poprzednio Unabhingiger
Verwaltungssenat des Landes Oberdsterreich) — Austria] — postgpowania wszczete przez Roberta
Pflegera, Autoart a.s., Mladena Vucicevica, Maroxx Software GmbH, Ing. Hansa-J6rga Zehetnera

(Sprawa C-390/12) ()

(Artykut 56 TFUE — Swoboda Swiadczenia ustug — Karta praw podstawowych Unii Europejskiej —
Artykuly 15 — 17, 47 i 50 — Wolnos¢ wyboru zawodu i prawo do podejmowania pracy, wolnos¢
prowadzenia dzialalnosci gospodarczej, prawo wlasnosci, prawo do skutecznego srodka prawnego i dostepu
do bezstronnego sqdu, zasada ne bis in idem — Artykul 51 — Zakres stosowania — Stosowanie prawa
Unii — Gry losowe — Ograniczajqce przepisy patistwa czlonkowskiego — Sankcje administracyjne
i karne — Nadrzedne wzgledy interesu ogélnego — Proporcjonalnos)

(2014/C 194/03)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Landesverwaltungsgericht Ober6sterreich (poprzednio Unabhingiger Verwaltungssenat des Landes Oberosterreich)

Strony w postepowaniu gléwnym

Robert Pfleger, Autoart a.s., Mladen Vucicevic, Maroxx Software GmbH, Ing. Hans-Jérg Zehetner

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym — Unabhingiger Verwaltungssenat des Landes Oberdsterreich —
Wykladania art. 56 TFUE oraz art. 15-17, 47 i 50 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej — Gry losowe — Przepisy
panstwa czlonkowskiego zakazujgce pod rygorem sankgji karnych eksploatacji automatéw do gry o niskich wygranych
(,kleines Gliicksspiel”) w braku koncesji wydanej przez wlasciwy organ — Zasada proporcjonalnosci

Sentencja

Artykut 56 TFUE nalezy interpretowal w ten sposdb, ze sprzeciwia sig obowigzywaniu przepiséw krajowych, takich jak bedgce
przedmiotem postgpowar glownych, w sytuacji gdy przepisy te nie dgzg w rzeczywistosci do realizacji celu w postaci ochrony graczy lub
zwalczania przestgpczosci i nie sg one rzeczywiscie podyktowane troskg o ograniczenie okazji do gry lub checig zwalczania przestgpczosci
zwigzanej z takimi grami w sposob spdjny i systematyczny.

() DzU. C 343 210.11.2012.

Wyrok Trybunalu (druga izba) z dnia 30 kwietnia 2014 r. [wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Fvirosi Torvényszék (dawniej FGvdrosi Birosig) — Wegry] — UPC
DTH Sarl przeciwko Nemzeti Média- és Hirk6zlési Hat6sdg Elngkhelyettese

(Sprawa C-475/12) (*)

(Sektor telekomunikacji — Sieci i usltugi tgcznosci elektronicznej — Swoboda Swiadczenia ustug —
Artykut 56 TFUE — Dyrektywa 2002/21/WE — Transgraniczne $wiadczenie ustugi w postaci pakietu
programow radiowo-telewizyjnych — Warunkowy dostgp — Kompetencja krajowych organow
regulacyjnych — Rejestracja — Obowigzek ustanowienia zakladu)

(2014/C 194/04)
Jezyk postgpowania: wegierski

Sad odsylajacy

Févarosi Torvényszék (dawniej Févarosi Birsdg)
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Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: UPC DTH Sarl

Strona pozwana: Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatdsdg Elnokhelyettese

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym — Févarosi Torvényszék (dawniej Févarosi Birdsag) — Wykladnia
art. 56 TFUE i art. 2 lit. ¢) dyrektywy 2002/21/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 7 marca 2002 r. w sprawie
wspdlnych ram regulacyjnych sieci i ustug facznosci elektronicznej (dyrektywa ramowa) (Dz.U. L 108, s. 33), zmienionej
dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/140/WE z dnia 25 listopada 2009 r. zmieniajaca dyrektywy 2002/21/
WE w sprawie wspolnych ram regulacyjnych sieci i ustug facznosci elektronicznej, 2002/19/WE w sprawie dostepu do sieci
i ustug facznosci elektronicznej oraz wzajemnych polaczen oraz 2002/20/WE w sprawie zezwoleft na udostgpnienie sieci
i ustug facznosci elektronicznej (Dz.U. L 337, s. 37) — Spdtka majaca siedzibe w jednym z panstw czlonkowskich majaca za
przedmiot dzialalnosci sprzedaz pakietéw programéw radiowo-telewizyjnych transmitowanych przez satelite i $wiadczaca
ustugi na rzecz klientéw zamieszkatych lub majacych siedzib¢ w innych panistwach cztonkowskich Unii — Uregulowanie
krajowe panstwa czlonkowskiego ustugobiorcéw zezwalajace na Swiadczenie uslug jedynie przedsigbiorcom majacym
siedzib¢ na jego terytorium — Kompetencja krajowych organdw regulacyjnych paristwa czlonkowskiego odbiorcéw ustug

Sentencja

1) Artykut 2 lit. c) dyrektywy 2002/21/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 7 marca 2002 r. w sprawie wspélnych ram
regulacyjnych sieci i ustug tgcznosci elektronicznej (dyrektywy ,ramowej”), zmienionej dyrektywg Parlamentu Europejskiego i Rady
2009/140/WE z dnia 25 listopada 2009 r., powinien byC interpretowany w ten sposdb, ze ustuga polegajgca na odplatnym
Swiadczeniu warunkowego dostegpu do pakietu programéw transmitowanych przez satelite, obejmujgcego programy radiowe
i telewizyjne, objeta jest pojeciem ,ushugi tgcznosci elektronicznej” w rozumieniu rzeczonego przepisu.

Okolicznosé, iz ustuga ta obejmuje system warunkowego dostepu w rozumieniu art. 2 lit. ea) i f) dyrektywy 2002/21, zmienionej
dyrektywg 2009/140, nie ma znaczenia w tym zakresie.

Podmiot, ktory Swiadczy te ustuge, takg jak w postepowaniu glownym, powinien byé uznany za dostawce ustug tgcznosci
elektronicznej w rozumieniu dyrektywy 2002/21, zmienionej dyrektywg 2009/140.

2) W okolicznosciach takich jak w postgpowaniu glownym ustuga polegajgca na odplatnym $wiadczeniu warunkowego dostepu do
pakietu programdw transmitowanych przez satelite, obejmujgca ustugi rozpowszechniania programéw radiowych i audiowizualnych,
stanowi $wiadczenie ustug w rozumieniu art. 56 TFUE.

3) Postgpowania nadzorcze dotyczgce ustug tgcznosci elektronicznej, takie jak w postgpowaniu gtéwnym, nalezg do organéw paristwa
czbonkowskiego, w ktdrym zamieszkujg odbiorcy rzeczonych ustug.

4) Artykut 56 TFUE nalezy interpretowal w ten sposcb, iz:

— nie sprzeciwia sig on temu, aby paristwo czlonkowskie naktadato na przedsiebiorstwa, ktére swiadczg na jego terytorium ustugi
Tgcznosci elektronicznej, takie jak w sprawie gléwnej, obowigzek rejestracji ustug, o ile przedsigbiorstwa te dziatajg
z poszanowaniem wymogow okreslonych w art. 3 dyrektywy 2002/20/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 7 marca
2002 1. w sprawie zezwoleri na udostgpnienie sieci i ushug tgcznosci elektronicznej (dyrektywy o ,zezwoleniach”), zmienionej
dyrektywg 2009/140, i

— sprzeciwia si¢ on natomiast temu, aby przedsigbiorstwa, ktore zamierzajg $wiadczy¢ ustugi tgcznosci elektronicznej, takie jak
w sprawie gléwnej, w paristwie czbonkowskim innym niz paristwo, na terytorium ktérego majg one swojg siedzibe, byly
zobowigzane do utworzenia w tym paristwie oddziatu lub podmiotu prawnego odrebnego niz podmiot majgcy siedzibe
W paristwie cztonkowskim emisji.

() DzU.C 26z 26.1.2013.
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Wyrok Trybunatu (czwarta izba) z dnia 30 kwietnia 2014 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Kiiria - Wegry) — Arpdd Kdsler, Hajnalka Kdslerné Rdbai przeciwko
OTP Jelzilogbank Zrt

(Sprawa C-26/13) (')

(Dyrektywa 93/13/EWG — Nieuczciwe warunki umowne w umowach zawieranych migdzy przedsigbiorcg
a konsumentem — Artykul 4 ust. 2 i art. 6 ust. 1 — Ocena nieuczciwego charakteru warunkéw
umownych — Wylgczenie warunkéw dotyczgcych okreslenia gléwnego przedmiotu umowy lub stosownosci
ceny albo wynagrodzenia, pod warunkiem Ze warunki te zostaly wyraZone prostym i zrozumialym
jezykiem — Umowy o kredyt konsumencki denominowany w walucie obcej — Warunki dotyczgce kurséw
wymiany walut — Réznica migdzy kursem kupna, stosowanym do uruchomienia kredytu, a kursem
sprzedazy, stosowanym do jego sptaty — Uprawnienia sqdu krajowego w przypadku warunku
zakwalifikowanego jako ,nieuczciwy” — Zastgpienie nieuczciwego warunku przepisem prawa krajowego
o charakterze dyspozytywnym — Dopuszczalnosc)

(2014/C 194/05)
Jezyk postgpowania: wegierski

Sad odsylajacy

Kiria

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona powodowa: Arpad Kasler, Hajnalka Késlerné Rabai

Strona pozwana: OTP Jelzdlogbank Zrt

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym — Karia — Wykladnia art. 4 ust. 2 dyrektywy Rady 93/13/EWG
z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz.U. L 95, s. 29) — Ocena
nieuczciwego charakteru warunkéw umownych — Umowa kredytu denominowanego w walucie obcej i zabezpieczonego
hipoteka na nieruchomosci, zawarta pomigedzy osoba prywatng a bankiem, na podstawie ktérej uruchomienie i splata
kredytu sa dokonywane w walucie krajowej — Zadluzenie ustalone podczas zawierania umowy na podstawie kursu kupna
waluty obcej — Warunek umowny przewidujacy, iz miesigczne raty beda ustalone na podstawie aktualnego kursu sprzedazy
waluty, a nie kursu kupna

Sentencja

1) Artykut 4 ust. 2 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach
konsumenckich nalezy interpretowal w ten sposcb, ze:

— wyrazenie ,okreslenie glownego przedmiotu umowy” obejmuje wprowadzony do zawartej migdzy przedsigbiorcg a konsumentem
umowy kredytu denominowanego w walucie obcej warunek, ktdry nie byt przedmiotem indywidualnych negocjacji, taki jak ten
rozpatrywany w postepowaniu gtownym, zgodnie z ktorym to warunkiem do celow obliczenia rat kredytu stosowany jest kurs
sprzedazy wspomnianej waluty, jedynie pod warunkiem, Ze zostanie ustalone, iz wspomniany warunek okresla podstawowe
$wiadczenie w ramach danej umowy, ktdre jako takie charakteryzuje t¢ umowe, przy czym ustalenia tego powinien dokonac sqd
odsytajacy, biorgc pod uwage charakter, ogdlng systematykg i postanowienia rozpatrywanej umowy, a takze jej kontekst prawny

i faktyczny;

tego rodzaju warunku — w zakresie, w jakim przewiduje on po stronie konsumenta zobowigzanie pienigzne w postaci obowigzku
zaptaty w ramach rat kredytu kwot wynikajgcych z réznicy migdzy kursem sprzedazy a kursem kupna danej waluty obcej — nie
mozna uznal za okreSlajgcy ,wynagrodzenie”, ktdrego stosunek jako $wiadczenia wzajemnego do dostarczonej przez
kredytodawcg ustugi nie moze by¢ przedmiotem oceny nieuczciwego charakteru na podstawie art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13.

2) Artykut 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowal w ten sposob, ze w przypadku warunku umownego takiego jak ten
rozpatrywany w postgpowaniu ghéwnym wymdg, zgodnie z ktérym warunek umowny musi by¢ wyrazony prostym i zrozumiatym
jezykiem, powinien by rozumiany jako nakazujgcy nie tylko, by dany warunek byt zrozumialy dla konsumenta z gramatycznego
punktu widzenia, ale takze, by umowa przedstawiata w sposb przejrzysty konkretne dziatanie mechanizmu wymiany waluty obcej,
do ktérego odnosi sig 6w warunek, a takze zwigzek migdzy tym mechanizmem a mechanizmem przewidzianym w innych warunkach
dotyczgcych uruchomienia kredytu, tak by rzeczony konsument byt w stanie oszacowaé, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiate
kryteria, wyplywajgce dla niego z tej umowy konsekwencje ekonomiczne.
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3) Artykut 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowal w ten sposéb, ze w sytuacji takiej jak rozpatrywana w postepowaniu
glownym, w ktdrej umowa zawarta miedzy przedsiebiorcg a konsumentem nie moze dalej obowigzywal po wylgczeniu z niej
nieuczciwego warunku, przepis ten nie sprzeciwia si¢ uregulowaniu krajowemu, ktére pozwala sgdowi krajowemu zaradzi¢ skutkom
niewaznosci tego warunku poprzez zastgpienie go przepisem prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym.

() DzU.C 156 z 1.6.2013.

Wyrok Trybunalu (druga izba) z dnia 30 kwietnia2014 r. - Zjednoczone Krélestwo Wielkiej Brytanii
i Irlandii PéInocnej przeciwko Radzie Unii Europejskiej

(Sprawa C-209/13) (*)

(Wspdlny system podatku od transakcji finansowych — Upowaznienie do wzmocnionej wspéltpracy na
podstawie art. 329 ust. 1 TFUE — Decyzja 2013/52/UE — Skarga o stwierdzenie niewazno$ci w zwigzku
z naruszeniem art. 327 TFUE i 332 TFUE oraz migdzynarodowego prawa zwyczajowego)

(2014/C 194/06)
Jezyk postepowania: angielski

Strony
Strona skarzgca: Zjednoczone Krolestwo Wielkiej Brytanii i Irlandii Polnocnej (przedstawiciele:: E. Jenkinson i S. Behzadi-

Spencer, pelnomocnicy wspierani przez M. Hoskinsa i P. Bakera QC oraz V. Wakefield, Barrister)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej (przedstawiciele: A.-M. Colaert, F. Florindo Gijén i A. de Gregorio Merino,
pelnomocnicy)

Interwenienci popierajgcy strong pozwang: Krolestwo Belgii (przedstawiciele: ].-C. Halleux i M. Jacobs, pelnomocnicy), Republika
Federalna Niemiec (przedstawiciele: T. Henze, J. Moller i K. Petersen, pelnomocnicy), Republika Francuska (przedstawiciele:
D. Colas i J.-S. Pilczer, pelnomocnicy), Republika Austrii (przedstawiciel: C. Pesendorfer, pelnomocnik), Republika
Portugalska (przedstawiciele: L. Inez Fernandes, J. Menezes Leitdo i A. Cunha, pelnomocnicy), Parlament Europejski
(przedstawiciele: A. Neergaard i R. van de Westelaken, pelnomocnicy), Komisja Europejska (przedstawiciele: R. Lyal,
B. Smulders i W. Molls, pelnomocnicy)

Przedmiot

Skarga o stwierdzenie niewazno$ci — Stwierdzenie niewazno$ci decyzji Rady 2013/52/UE z dnia 22 stycznia 2013 r.
upowazniajacej do podjecia wzmocnionej wspolpracy w dziedzinie podatku od transakcji finansowych (Dz.U. L 22,s. 11) -
Naruszenie art. 327 i 332 TFUE

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.
2) Zjednoczone Krdlestwo Wielkiej Brytanii i Irlandii Pélnocnej zostaje obcigzone kosztami postgpowania.
3) Krélestwo Belgii, Republika Federalna Niemiec, Republika Francuska, Republika Austrii, Republika Portugalska, Parlament

Europejski i Komisja Europejska pokrywajg wlasne koszty.

() DzU.C 171 z 15.6.2013.
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Wyrok Trybunalu (dziewigta izba) z dnia 30 kwietnia 2014 r. (wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym zlozony przez Finanzgericht Baden-Wiirttemberg — Niemcy) — Birgit
Wagener przeciwko Bundesagentur fiir Arbeit — Familienkasse Villingen-Schwenningen

(Sprawa C-250/13) (')

[Odestanie prejudycjalne — Zabezpieczenie spoteczne — Umowa migdzy Wspdlnotq Europejskg
a Konfederacjqg Szwajcarskq — Rozporzgdzenie (EWG) nr 574/72 — Artykul 107 ust. 1i 6 —
Rozporzgdzenie (WE) nr 987/2009 — Artykul 90 — Pracownicy migrujgcy — Przeliczanie walut —
Uwzglednienie $wiadczeri rodzinnych pobieranych w Szwajcarii przy obliczaniu przez paristwo
czlonkowskie zasitkow na dzieci pozostajgce na utrzymaniu — Dodatek dyferencyjny — Data, ktorg
nalezy uwzglednic przy przeliczeniu szwajcarskich $wiadczeri rodzinnych na euro]

(2014/C 194/07)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Finanzgericht Baden-Wiirttemberg

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Birgit Wagener

Strona pozwana: Bundesagentur fiir Arbeit — Familienkasse Villingen-Schwenningen

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym — Finanzgericht Baden-Wiirttemberg — Wykladnia art. 10 ust. 1
lit. a) i art. 107 ust. 1, 2, 4 i 6 rozporzadzenia Rady (EWG) nr 574/72 z dnia 21 marca 1972 r. w sprawie wykonywania
rozporzadzenia (EWG) nr 1408/71 w sprawie stosowania systemOw zabezpieczenia spolecznego do pracownikéw
najemnych, oséb prowadzacych dzialalno$¢ na wlasny rachunek i do czlonkéw ich rodzin przemieszczajacych sie we
Wspdlnocie (Dz.U. 74, s. 1), art. 90 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 987/2009 z dnia
16 wrzesnia 2009 r. dotyczacego wykonywania rozporzadzenia (WE) nr 883/2004 w sprawie koordynacji systemow
zabezpieczenia spolecznego (Dz.U. L 284, s. 1) oraz decyzji nr H3 z dnia 15 pazdziernika 2009 r. dotyczacej daty, ktora
bierze si¢ pod uwage przy ustalaniu kursu wymiany, o ktérym mowa w art. 90 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego
i Rady (WE) nr 987/2009 (Dz.U. 2010 C 106, s. 56) — Obywatel pafistwa cztonkowskiego zamieszkujacy ze swojg rodzing
w panstwie czlonkowskim swojego pochodzenia i pracujacy w Konfederacji Szwajcarskiej — Kumulacja uprawnien do
Swiadczen rodzinnych — Uwzglednienie $wiadczen pobieranych w Szwajcarii w ramach obliczania wysokosci
dyferencyjnego zasitku rodzinnego przez panstwo czltonkowskie miejsca zamieszkania (,Differenzkindergeld”) — Majacy
zastosowanie kurs wymiany

Sentencja

1) W okolicznosciach takich jak w postgpowaniu gtéwnym przeliczenie walut $wiadczert rodzinnych powinno by¢ dokonywane zgodnie
zart. 107 ust. 6 rozporzgdzenia Rady (EWG) nr 574/72 z dnia 21 marca 1972 r. w sprawie wykonywania rozporzgdzenia (EWG)
nr 1408/71 w sprawie stosowania systemow zabezpieczenia spotecznego do pracownikéw najemnych, oséb prowadzgcych
dziatalnos¢ na wlasny rachunek i do czlonkéw ich rodzin przemieszczajgcych sig we Wspélnocie, w brzmieniu zmienionym
i uaktualnionym rozporzgdzeniem Rady (WE) nr 118/97 z dnia 2 grudnia 1996 r., zmienionym rozporzgdzeniem Parlamentu
Europejskiego i Rady (WE) nr 1386/2001 z dnia 5 czerwca 2001 r.

2) Artykut 107 ust. 6 rozporzgdzenia nr 57472, w brzmieniu zmienionym i uaktualnionym przez rozporzgdzenie nr 118/97,
zmienione przez rozporzgdzenie nr 1386/2001, powinien by¢ interpretowany w ten sposéb, ze przeliczenie waluty $wiadczer
rodzinnych takich jak w postgpowaniu gléwnym w celu obliczenia dodatku dyferencyjnego do $wiadczer rodzinnych na podstawie art.
10 ust. 1 lit. a) tego rozporzgdzenia, powinno by¢ dokonywane wedtug oficjalnego kursu wymiany z dnia wyplaty tych Swiadczeri
przez patistwo cztonkowskie, na terytorium ktdrego dany pracownik wykonuje dziatalnos¢ zarobkowg.

(")  Dz.U. C 260 z7.9.2013.



C 194/8

Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej

24.6.2014

Wyrok Trybunalu (szésta izba) z dnia 30 kwietnia 2014 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Hoge Raad der Nederlanden — Niderlandy) — Nutricia NV przeciwko
Staatssecretaris van Financién

(Sprawa C-267/13) (')

(Nomenklatura scalona — Pozycje taryfowe — Leki w rozumieniu pozycji 3004 — Pojecie — Przetwory
spozywcze przeznaczone wylgcznie do podawania dojelitowego pod kontrolg lekarza osobom, ktére sq
leczone medycznie — Napoje w rozumieniu podpozycji 2202 — Pojecie — Plyny odzywcze przeznaczone do
podawania dojelitowego, a nie do picia)

(2014/C 194/08)
Jezyk postepowania: niderlandzki

Sad odsylajacy

Hoge Raad der Nederlanden

Strony w postepowaniu gtéwnym

Strona skarzgca: Nutricia NV

Strona pozwana: Staatssecretaris van Financién

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym — Hoge Raad der Nederlanden — Nomenklatura scalona — Pozycje
taryfowe — Leki w rozumieniu pozycji 3004 — Pojecie — Przetwory spozywcze przeznaczone wylacznie do podawania przez
zglebnik pod kontrolg lekarza osobom, ktére ze wzgledu na chorobe sa leczone medycznie — Napoje w rozumieniu
podpozycji 2202 — Pojecie — Plyny odzywcze przeznaczone do podawania przez zglebnik, a nie do picia

Sentencja

Pozydje taryfowg 3004 Nomenklatury scalonej, ktdra znajduje si¢ w zatgczniku I do rozporzgdzenia Rady (EWG) nr 2658/87 z dnia
23 lipca 1987 r. w sprawie nomenklatury taryfowej i statystycznej oraz w sprawie Wspdlnej taryfy celnej, zmienionej rozporzgdzeniem
Komisji (WE) nr 1549/2006 z dnia 17 paZdziernika 2006 r., nalezy interpretowac w ten sposéb, ze pojecie lekow w rozumieniu tej
pozycji obejmuje przetwory spozywcze przeznaczone wylgcznie do podawania dojelitowego (przez zglebnik zolgdkowy) pod kontrolg
lekarza osobom, ktére sq leczone medycznie, gdy w ramach zwalczania choroby lub dolegliwosci, ktdre u nich wystepujg, celem podawania
wspomnianych przetworéw jest zwalczanie niedozywienia tych osob lub zapobieganie mu.

() DzU. C 207 z 20.7.2013.

Wyrok Trybunalu (szésta izba) z dnia 30 kwietnia 2014 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym ztozony przez Juzgado de Primera Instancia n°® 4 de Palma de Mallorca - Hiszpania) —
Barclays Bank SA przeciwko Sarze Sdnchez Garcii, Alejandrowi Chaconowi Barrerze

(Sprawa C-280/13) (")

(Odestanie prejudycjalne — Dyrektywa 93/13/EWG — Motyw 13 — Artykul 1 ust. 2 — Umowy
konsumenckie — Umowa poZyczki hipotecznej — Postgpowanie w przedmiocie egzekucji wierzytelnosci
zabezpieczonej hipotekg — Krajowe przepisy ustawowe i wykonawcze — Réwnowaga kontraktowa stron)

(2014/C 194/09)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Sad odsylajacy

Juzgado de Primera Instancia n® 4 de Palma de Mallorca

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Barclays Bank SA
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Strona pozwana: Sara Sanchez Garcia, Alejandro Chacén Barrera

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym — Juzgado de Primera Instancia de Palma de Mallorca — Wykladnia
dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich
(Dz.U. L 95, s. 29) — Ochrona konsumentéw w dziedzinie pozyczek hipotecznych — Réwnowaga kontraktowa stron —
Zasada ochrony konsumentéw — Krajowe przepisy postgpowania cywilnego majace zastosowanie do postgpowania
egzekucyjnego z nieruchomosci obciazonej hipoteka

Sentencja

Dyrektywe Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich oraz zasady
prawa Unii dotyczgce ochrony konsumentéw i rownowagi kontraktowej stron nalezy interpretowal w ten sposdb, ze przepisy ustawowe
i wykonawcze paristwa czbonkowskiego, takie jak bedgce przedmiotem postepowania gléwnego, sg wylgczone z ich zakresu stosowania
w braku postanowienia umownego zmieniajgcego tres lub zakres stosowania tych przepisow.

() Dz.U. C 226 z 3.8.2013.

Wyrok Trybunalu (dziewigta izba) z dnia 30 kwietnia 2014 r. (wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym zlozony przez Conseil d’Etat — Belgia) — Ordre des architectes przeciwko
pafistwu belgijskiemu

(Sprawa C-365[13) (')

(Odestanie prejudycjalne — Dyrektywa 2005/36/WE — Artykuly 21 i 49 — Uznawanie kwalifikacji
zawodowych — Dostep do zawodu architekta — Zwolnienie z praktyki zawodowej)

(2014/C 194/10)
Jezyk postgpowania: francuski

Sad odsylajacy

Conseil d’Etat

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona skarzgca: Ordre des architectes

Strona pozwana: Pafistwo belgijskie

Przedmiot

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym — Conseil d'Etat (Belgia) — Wykladnia art. 21, 46 i 49 dyrektywy
2005/36/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 7 wrze$nia 2005 r. w sprawie uznawania kwalifikacji zawodowych
(Dz.U. L 255, s. 22) — Dostep i wykonywanie zawodu architekta — Wpis do izby architektéw — Uregulowanie krajowe
uzalezniajgce ten wpis w przypadku oséb legitymujacych si¢ dyplomem wydanym w Belgii od odbycia dwuletniej praktyki
zawodowej — Zakaz wymagania takiej praktyki lub réwnowaznego do$wiadczenia od posiadaczy dyplomu architekta
uzyskanego w innym panstwie cztonkowskim

Sentencja

Artykuly 21 i art. 49 dyrektywy 2005/36/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 7 wrzesnia 2005 r. w sprawie uznawania
kwalifikacji zawodowych zmienionej rozporzgdzeniem Komisji (WE) nr 279/2009 z dnia 6 kwietnia 2009 r. nalezy interpretowaé
w ten sposéb, ze sprzeciwiajg si¢ one temu, by przyjmujgce paristwo czbonkowskie wymagato od osoby posiadajgcej kwalifikacje
zawodowe uzyskane w paristwie cztonkowskim pochodzenia i wskazane w zatgcznikach V pkt 5.7.1 lub VI owej dyrektywy odbycia
praktyki zawodowej lub wykazania, Ze posiada réwnowazne doswiadczenie zawodowe dla celéow uzyskania zezwolenia na wykonywanie
zawodu architekta.

() DzU.C 274z 21.9.2013.
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Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Finanzgericht Miinchen
(Niemcy) w dniu 24 stycznia 2014 r. — Puma SE przeciwko Hauptzollamt Niirnberg

(Sprawa C-34/14)
(2014/C 194/11)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Finanzgericht Miinchen

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona skarzgca: Puma SE

Strona pozwana: Hauptzollamt Niirnberg

Pytania prejudycjalne

1) Czy rozporzadzenie Rady (WE) nr 1472/2006 (') z dnia 5 pazdziernika 2006 r. nakladajace ostateczne cta
antydumpingowe oraz stanowigce o ostatecznym pobraniu cla tymczasowego nalozonego na przywéz niektdrych
rodzajow obuwia ze skérzanymi cholewkami pochodzacych z Chifiskiej Republiki Ludowej i Wietnamu oraz
rozporzadzenie wykonawcze Rady (UE) nr 1294/2009 (*) z dnia 22 grudnia 2009 r. nakladajace ostateczne clo
antydumpingowe na przywoéz niektérych rodzajow obuwia ze skérzanymi cholewkami pochodzacego z Wietnamu
i pochodzacego z Chinskiej Republiki Ludowej, rozszerzone na przywoz niektérych rodzajow obuwia ze skérzanymi
cholewkami wysylanego ze Specjalnego Regionu Administracyjnego Makau, zgloszonego lub niezgloszonego jako
pochodzgce ze Specjalnego Regionu Administracyjnego Makau, w nastepstwie przegladu wygasnigcia zgodnie z art. 11
ust. 2 rozporzadzenia [Rady] (WE) nr 384/96 () sa tacznie wazne, o ile nie zostaly one uznane za niewazne wyrokami
Trybunaltu z dnia 2 lutego 2012 r. i z dnia 15 listopada 2012 r. w sprawach C 249/10 P i C 247/10 P?

2) Na wypadek, gdy na pytanie pierwsze zostanie udzielona odpowiedz przeczgca, ale wymienione rozporzadzenia nie sg
facznie niewazne:

a) w odniesieniu do ktérych eksporteréw i producentéw w Chifiskiej Republice Ludowej i w Wietnamie, od ktérych
skarzaca pozyskiwala towary w latach 2006-2011, niewazne sg: rozporzadzenie Rady (WE) nr 1472/2006 z dnia
5 pazdziernika 2006 r. nakladajace ostateczne cla antydumpingowe oraz stanowigce o ostatecznym pobraniu cla
tymczasowego natozonego na przywéz niektérych rodzajéow obuwia ze skérzanymi cholewkami pochodzacych
z Chinskiej Republiki Ludowej i Wietnamu oraz rozporzadzenie wykonawcze Rady (UE) nr 1294/2009 z dnia
22 grudnia 2009 r. nakfadajace ostateczne clo antydumpingowe na przywoéz niektérych rodzajéw obuwia ze
skérzanymi cholewkami pochodzacego z Wietnamu i pochodzacego z Chinskiej Republiki Ludowej, rozszerzone na
przywé6z niektorych rodzajow obuwia ze skérzanymi cholewkami wysylanego ze Specjalnego Regionu
Administracyjnego Makau, zgloszonego lub niezgloszonego jako pochodzace ze Specjalnego Regionu
Administracyjnego Makau, w nastepstwie przegladu wygasniecia zgodnie z art. 11 ust. 2 rozporzadzenia [Rady]
(WE) nr 384/967

b) Czy catkowite albo czeSciowe stwierdzenie niewaznosci wskazanych rozporzadzen stanowi nieprzewidziane
okolicznosci lub dzialanie sity wyzszej w rozumieniu art. 236 ust. 2 akapit drugi Wspdlnotowego kodeksu celnego?

() DzU.L275,s. 1.

Dz.U. L 352,s. 1.

()  Rozporzadzenie Rady (WE) nr 384/96 z dnia 22 grudnia 1995 r. w sprawie ochrony przed dumpingowym przywozem z krajéw
niebedacych cztonkami Wspdlnoty Europejskiej, Dz.U. L 56, s. 1.

—
>

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Tribunale di Cuneo
(Wlochy) w dniu 5 marca 2014 r. — Postepowanie karne przeciwko Ivo Taricco i.in.

(Sprawa C-105/14)
(2014/C 194/12)
Jezyk postgpowania: whoski

Sad odsylajacy

Tribunale di Cuneo
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Postgpowanie karne przeciwko

Ivo Taricco,

Ezio Filippi,
Isabella Leonetti,
Nicola Spagnolo,
Davide Salvoni,
Flavio Spaccavento,

Goranco Anakiev

Pytania prejudycjalne

a) Czy wprowadzajac ustawg nr 251 z 2005 r. zmiang w art. 160 ostatni ustep wioskiego kodeksu karnego — w czgsci
w ktdrej ustanowione zostalo przedtuzenie terminu przedawnienia jedynie o jedng czwartg w nastgpstwie przerwania
[biegu tego terminu], a zatem umozliwiajac przedawnienie czynéw zabronionych pomimo wniesienia w terminie skargi
karnej i prowadzac do bezkarnosci — naruszony zostal przepis dotyczacy ochrony konkurencji zawarty w art. 101
TFUE?

b) Czy wprowadzajac ustawg nr 251 z 2005 r. zmiane w art. 160 ostatni ustep wloskiego kodeksu karnego — w czesci
w ktdrej ustanowione zostalo przedtuzenie terminu przedawnienia jedynie o jedng czwartg w nastepstwie przerwania
[biegu tego terminu], a zatem wykluczajac odpowiedzialno$¢ karna za czyny zabronione popelnione przez nieuczciwe
podmioty gospodarcze — pafistwo wloskie wprowadzito forme pomocy zakazang w art. 107 TFUE?

¢) Czy wprowadzajac ustawg nr 251 z 2005 r. zmiang w art. 160 ostatni ustep wloskiego kodeksu karnego — w czgsci
w ktorej ustanowione zostalo przedtuzenie terminu przedawnienia jedynie o jedng czwartg w nastepstwie przerwania
[biegu tego terminu], a zatem ustanawiajagc bezkarno$¢ os6b wykorzystujacych dyrektywe wspdlnotowa — panstwo
whoskie nieprawidlowo wprowadzilo kolejne zwolnienie wzgledem zwolnient wyczerpujaco wymienionych w art. 158
dyrektywy Rady 2006/112/WE (') z dnia 28 listopada 2006 r.?

d) Czy wprowadzajac ustawg nr 251 z 2005 r. zmiane w art. 160 ostatni ustep wloskiego kodeksu karnego — w czesci
w ktorej ustanowione zostato przedtuzenie terminu przedawnienia jedynie o jedng czwarta w nastgpstwie przerwania
[biegu tego terminu], a zatem rezygnujac z karania zachowan, ktére pozbawiajg panstwo dochodéw koniecznych
réwniez w celu wywigzania si¢ ze zobowigzaii wobec Unii Europejskiej — zostala naruszona zasada zachowania
zdrowych finanséw publicznych ustanowiona w art. 119 TFUE?

(")  Dyrektywa 2006/112/WE Rady z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie wspélnego systemu podatku od wartosci dodanej (Dz.
U. L 347, s. 1).

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Corte suprema di cassazione
(Wlochy) w dniu 21 marca 2014 r. — Malvino Cervati, Societa Malvi Sas di Cervati Malvino przeciwko
Agenzia delle Dogane, Agenzia delle Dogane — Ufficio delle Dogane di Livorno

(Sprawa C-131/14)
(2014/C 194/13)
Jezyk postepowania: wloski

Sad odsylajacy

Corte suprema di cassazione

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona skarzgca: Malvino Cervati, Societda Malvi Sas di Cervati Malvino

Strona pozwana: Agenzia delle Dogane, Agenzia delle Dogane — Ufficio delle Dogane di Livorno
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Pytanie prejudycjalne

Czy rozporzadzenia nr 10472001 (') i nr 2988/95 () nalezy interpretowaé w ten sposob, ze zabronione jest i stanowi
naduzycie prawa oraz stanowi zachowanie zmierzajgce do obejScia prawa dzialanie wspélnotowego podmiotu
gospodarczego A (Malvi s.a.s.), ktory, nie dysponujac pozwoleniem na przywéz lub po wyczerpaniu whasnego udziatu
w kontyngencie, nabywa okreslone partie towaru od innego wspélnotowego podmiotu gospodarczego B (Tonini Roberto &
C s.a.s.), ktéry z kolei dokonal ich nabycia od dostawcy pozawspélnotowego (Bananaservice stl), a nastgpnie ich cesji
w panstwie trzecim na inny wspélnotowy podmiot gospodarczy C (UOlivo Maria), ktéry, spelniajac wymogi, uzyskal
pozwolenie w ramach kontyngentu i, bez przenoszenia wlasnego pozwolenia, dokonat wprowadzenia rzeczonych partii do
swobodnego obrotu do Wspdlnoty Europejskiej celem ich przeniesienia, juz oclonych i w zamian za odpowiednie
wynagrodzenie, nizsze niz szczegélna stawka celna dotyczaca importu spoza kontyngentu, na ten sam podmiot
gospodarczy B (Tonini Robert & C s.a.s.), ktory je ostatecznie sprzedaje podmiotowi A (Malvi s.a.s.)?

(") Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 1047/2001 z dnia 30 maja 2001 r. wprowadzajace system pozwoler na przywéz i system
$wiadectw pochodzenia oraz ustalajace metodg zarzadzania kontyngentami taryfowymi czosnku przywiezionego z pafstw trzecich
(Dz.U. L 145, s. 35).

()  Rozporzadzenie Rady (WE, Euratom) nr 2988/95 z dnia 18 grudnia 1995 r. w sprawie ochrony intereséw finansowych Wspélnot
Europejskich (Dz.U. L 312, s. 1).

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Finanzgericht Baden-
Wiirttemberg (Niemcy) w dniu 24 marca 2014 r. — Mineralquelle Zurzach AG przeciwko
Hauptzollamt Singen

(Sprawa C-139/14)
(2014/C 194/14)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Finanzgericht Baden-Wiirttemberg

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona skarzgca: Mineralquelle Zurzach AG.

Strona pozwana: Hauptzollamt Singen.

Pytania prejudycjalne

1. Czy skladajacy si¢ w przewazajacej mierze z wody, ale zawierajacy tez 12 % sokéw owocowych, napdj bezalkoholowy,
w sktad ktorego oprécz cukru wehodzi mieszanka witamin wyraznie przekraczajgca — przy uwzglednieniu udziatu soku
W tym napoju — zawarto$¢ witamin wystepujacg w naturalnych sokach owocowych, nalezy zaklasyfikowaé do
podpozycji 2202 10 00 Nomenklatury scalonej?

2. W przypadku udzielenia odpowiedzi przeczacej na pytanie pierwsze:
Czy taki nap6j jest sokiem owocowym rozcienczonym woda w rozumieniu kodu taryfowego 2202 90 10 11 TARIC?
3. W przypadku udzielenia odpowiedzi przeczacych na oba pierwsze pytania?

Czy taki produkt stanowi towar ujety w kodzie taryfowym 2202 90 10 19 TARIC?

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Hof van beroep te Brussel
(Belgia) w dniu 28 marca 2014 r. - Loutfi Management Propriété intellectuelle SARL przeciwko AMJ
Meatproducts NV i Halalsupply NV

(Sprawa C-147/14)
(2014/C 194/15)
Jezyk postepowania: niderlandzki

Sad odsylajacy

Hof van beroep te Brussel
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Strony w postepowaniu gtéwnym
Whnoszgca Srodek zaskarzenia: Loutfi Management Propriété Intellectuelle SARL

Druga strona postgpowania: AMJ] Meatproducts NV, Halalsupply NV

Pytania prejudycjalne

Czy, majac na uwadze art. 21 i art. 22 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej ('), art. 9 ust. 1 lit. b) [rozporzadzenia
Rady (WE) nr 207/2009 (*) z dnia 26 lutego 2009 r. w sprawie wspélnotowego znaku towarowego] nalezy interpretowaé
w ten sposdb, ze dokonujac oceny prawdopodobiefistwa wprowadzenia w blad w odniesieniu do wspdlnotowego znaku
towarowego, ktorego dominujgcym elementem jest stowo wyrazone w jezyku arabskim, i oznaczenia, ktérego
dominujgcym elementem jest inne, ale wizualnie podobne stowo wyrazone w jezyku arabskim, réznica w wymowie
i znaczeniu pomiedzy tymi stowami moze, wzglednie nawet musi, zosta¢ zbadana i uwzgledniona przez wlaiciwe sady
panstwa czlonkowskiego, nawet jezeli jezyk arabski nie jest jezykiem oficjalnym Unii Europejskiej ani jej panstw
cztonkowskich?

(") Dz.U. 2000, C 364, s. 1.
() DzU.L78s. 1.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Consiglio di Stato (Wlochy)
w dniu 1 kwietnia 2014 r. — AEEG przeciwko Antonella Bertazzi i in.

(Sprawa C-152/14)
(2014/C 194/16)
Jezyk postgpowania: whoski

Sad odsylajacy

Consiglio di Stato

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona skarzgca: Autorita per I'energia elettrica e il gas (AEEG)

Strona pozwana: Antonella Bertazzi, Annalise Colombo, Maria Valeria Contin, Angela Filippina Marasco, Guido Guissani,
Lucia Lizzi, Fortuna Peranio

Pytania prejudycjalne

1) Czy zasadniczo — w stosunku do obowigzkéw, ktére pozostaly niezmienione i w pelni identyczne w przypadku
pracownikéw zatrudnionych zaréwno na czas okreslony jak i nieokreslony — mozna uzna¢ za zgodny z klauzulg 4
ust. 4 dyrektywy 1999/70/WE (') przepis krajowy (art. 75 ust. 2 dekretu ustawodawczego nr 112/2008), ktory
catkowicie wyzerowuje dlugo$¢ okresu zatrudnienia nabyta w niezaleznych organach w ramach uméw o prace na czas
okreslony w przypadku rekrutacji zainteresowanych pracownikéw w drodze wyjatku na podstawie egzamindw
selekcyjnych nieporéwnywalnych z duzo trudniejszym konkursem publicznym zaliczonym przez innych pracownikéw,
lecz ktore jednak pozostajg zgodne, wedlug postanowien ustawowych, z art. 97 ust. 3 wloskiej konstytucji, jako metoda
stwierdzenia zdolnosci do wykonywania powierzonych obowigzkéw?

2) a) Czy — w przypadku uznania, ze rzeczone przepisy s3 niezgodne z zasadami wspélnotowymi w odniesieniu do
zainteresowanych pracownikéw zatrudnionych na czas okreSlony — mozliwe jest wskazanie obiektywnych
powodéw odstapienia od réwnego traktowania, jakie nalezy zapewni¢ tym pracownikom wzgledem pracownikéw
zatrudnionych na czas nieokreslony, z uwagi na ,cele polityki spolecznej” obejmujace w tej sytuacji wymog
unikniecia réwnoleglej rekrutacji pracownikow objetych stabilizacjg zatrudnienia oraz pracownikéw zatrudnionych
juz na etacie zgodnie z 0g6lng zasadg dostgpu do stanowisk w administracji publicznej w drodze konkursu (zasada
ustanowiong we wskazanym art. 97 ust. 3 konstytucji z zastrzezeniem odstepstwa ustawowego, ktore tak jak
w niniejszym przypadku przewiduje wylacznie samo zaliczenie procedury selekgji) oraz czy te powody — w $wietle
ustalett Trybunalu [Sprawiedliwosci Unii Europejskiej] dokonanych w [pkt] 47 postanowienia z dnia 7 marca
2013 r. [w sprawie C-393/11] — moga by¢ uznane za spelnione w zakresie proporcjonalnosci wylacznie poprzez
przyznanie pracownikom tymczasowym, ktorzy przeszli procedure stabilizacji zatrudnienia, indywidualnego
dodatku wliczanego w przyszle podwyzki i niepodlegajacego waloryzacji, przy jednoczesnym odejsciu od
normalnego przebiegu awansu w zakresie osiagni¢tego wynagrodzenia oraz dostgpu do procedury selekeji w celu
osiagniecia wyzszej kategorii zaszeregowania?
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b) Czy natomiast po stwierdzeniu zdolno$ci w zakresie wykonywania okre$lonych zadan, okresowe oceny
prawidlowosci ich wykonywania do celéw zaszeregowania na wyzszy poziom wynagrodzenia i do wyzszej
kategorii w ramach pdzniejszej selekcji w zakresie rozwoju kariery zawodowej moga by¢ odpowiednim $rodkiem
zrownowazenia sytuacji pracownikéw zatrudnionych w ramach procedury stabilizacji zatrudnienia w stosunku do
sytuacji pracownikow zatrudnionych w wyniku publicznego konkursu, bez koniecznosci wyzerowania dtugosci
okresu zatrudnienia i zaszeregowania na pierwszym szczeblu wynagrodzenia w odniesieniu do tej pierwszej grupy
pracownikéw (ponadto w braku jakichkolwiek przywilejow na rzecz tej drugiej grupy pracownikéw zgodnie
z powyzej opisanymi zasadami AEEG w zakresie rozwoju kariery) co powoduje, ze w niniejszym przypadku brak
jest obiektywnych powodéw zastosowania odstepstwa od dyrektywy 1999/70/WE w zakresie wymaganej
obiektywnosci i przejrzystosci, ktére moglyby by¢ odniesione do rozwazanych warunkéw zatrudnienia
w szczegblnym kontekscie danego przypadku?

3) Czy w kazdym razie — jak wydaje si¢ wynika¢ z pkt 47 i 54 postanowienia z dnia 7 marca 2013 r. — nalezy uzna¢ za
nieproporcjonalne i dyskryminacyjne wyzerowanie uzyskanej dtugosci okresu zatrudnienia (prowadzac w rezultacie do
niestosowania odno$nych przepiséw krajowych) — przy uznaniu jednak wazno$ci wymogéw w zakresie ochrony
sytuacji os6b wylonionych w konkursie, z zastrzezeniem, ze to do organéw administracji nalezy w ramach
przystugujacego im uznania decyzja o Srodkach jakie nalezy podjaé w tym zakresie (w formie ,bonusu”, lub przyznania
preferencyjnego traktowania wskazanych pracownikéw wylonionych w konkursie w zakresie selekcji w dostepie do
wyzszych kategorii zaszeregowania lub tez w drodze innych $rodkéw pozostajacych w zakresie uznania organéw
krajowych w ramach organizowania krajowych publicznych organéw administracji)?

(')  Dyrektywa Rady 99/70/WE z dnia 28 czerwca 1999 r. dotyczaca Porozumienia ramowego w sprawie pracy na czas okreslony,
zawartego przez Europejska Unie Konfederacji Przemystowych i Pracodawcow (UNICE), Europejskie Centrum Przedsigbiorstw
Publicznych (CEEP) oraz Europejska Konfederacje Zwigzkéw Zawodowych (ETUC) (Dz.U. L 175, s. 43).

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Raad van State (Niderlandy)
w dniu 3 kwietnia 2014 r. - Minister van Buitenlandse Zaken przeciwko K i A

(Sprawa C-153/14)
(2014/C 194/17)
Jezyk postgpowania: niderlandzki

Sad odsylajacy
Raad van State
Strony w postepowaniu gléwnym

Strona wnoszgca Srodek odwotawczy: Minister van Buitenlandse Zaken

Druga strona postgpowania: K i A
Pytania prejudycjalne

1) a Czy termin ,$rodki dotyczace integracji”, ujety w art. 7 ust. 2 dyrektywy Rady 2003/86/WE z dnia 22 wrze$nia
2003 r. w sprawie prawa do faczenia rodzin (Dz.U. L 21, s. 12; sprostowanie Dz.U. 2012, L 71 [s. 55]), mozna
interpretowaé w ten sposéb, ze wlasciwe organy panstwa czlonkowskiego moga wymaga¢ od osoby nalezacej do
rodziny czlonka rodziny rozdzielonej, by wykazala, ze dysponuje ona znajomoscia jezyka urzgdowego tego panstwa
czlonkowskiego na poziomie odpowiadajacym poziomowi A1 europejskiego systemu opisu ksztalcenia jezykowego
oraz podstawowg wiedza o spoleczefistwie tego panstwa czltonkowskiego, przed udzieleniem tej osobie zezwolenia
na wjazd i pobyt?

b Czy dla odpowiedzi na to pytanie ma znacznie — takze w Swietle kryterium proporcjonalnosci okreslonego w zielonej
ksiedze Komisji Europejskiej z dnia 15 listopada 2011 r.(') w sprawie prawa do laczenia rodzin — ze regulacja
krajowa obejmujgca wymog wspomniany w pytaniu 1.a przewiduje, iz o ile osoba nalezaca do rodziny nie wykazala,
ze ze wzgledu na niepelnosprawnos¢ umystows lub fizyczng trwale nie jest w stanie przystapi¢ do egzaminu
z integracji obywatelskiej, wniosek o zezwolenie na wjazd i pobyt nie jest oddalany tylko w przypadku lacznego
wystapienia szczeg6lnych okolicznosci indywidualnych pozwalajacych na zalozenie, ze osoba ta trwale nie jest
w stanie uczyni¢ zado$¢ srodkom dotyczacym integracji?

2) Czy przy uwzglednieniu kryterium proporcjonalnosci okreslonego we wspomnianej zielonej ksiedze cel dyrektywy
2003/86/WE, a w szczegblnosci jej art. 7 ust. 2, stoi na przeszkodzie temu, by koszty zwiazane z egzaminem, ktérego
przedmiotem jest ocena, czy osoba nalezaca do rodziny czyni zado$¢ wspomnianym Srodkom dotyczacym integracji,
wynosily 350 EUR za kazdorazowe podejscie do egzaminu, a jednorazowy koszt pakietu przygotowujacego do
egzaminu wynosit 110 EUR?

()  COM(2011) 735 wersja ostateczna.
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Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Consiglio di Stato (Wlochy)
w dniu 3 kwietnia 2014 r. - Tamoil Italia przeciwko Ministero dell’Ambiente e della Tutela del
Territorio e del Mare

(Sprawa C-156/14)
(2014/C 194/18)
Jezyk postgpowania: whoski

Sad odsylajacy

Consiglio di Stato

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona skarzgca: Tamoil Italia SpA

Strony pozwana: Ministero dell’Ambiente e della Tutela del Territorio e del Mare

Pytanie prejudycjalne

Czy zasady Unii Europejskiej w zakresie ochrony Srodowiska przewidziane w art. 191 ust. 2 Traktatu o funkcjonowaniu
Unii Europejskiej oraz w dyrektywie 2004/35/WE (') z dnia 21 kwietnia 2004 r. (art. 1 i art. 8 ust. 3; motywy trzynasty
i dwudziesty czwarty) — w szczegblno$ci zasada ,zanieczyszczajacy placi”, zasada ostroznosci, zasada podejmowania
dzialania zapobiegawczego, zasada naprawiania w pierwszym rzedzie u Zrédla szkoéd wyrzadzonych Srodowisku stoja na
przeszkodzie przepisom krajowym, takim jak art. 244, 245, 253 decreto legislativo [dekretu ustawodawczego] z dnia
3 kwietnia 2006 r., nr 152, ktére, w przypadku stwierdzonego skazenia danego terenu i niemozliwosci zidentyfikowania
podmiotu odpowiedzialnego za skazenie lub niemozliwosci wyegzekwowania od tego podmiotu dzialan zaradczych, nie
pozwalajg organowi administracyjnemu na natozenie obowigzku realizacji nadzwyczajnych $rodkéw bezpieczenistwa oraz
dzialan rekultywacyjnych na wiasciciela, ktory nie jest odpowiedzialny za zanieczyszczenie, przewidujac, obciazenie tego
ostatniego jedynie odpowiedzialnoScia majatkowa ograniczong do wartosci terenu po wykonaniu czynnosci
rekultywacyjnych.

(') Dyrektywa 2004/35/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 21 kwietnia 2004 r. w sprawie odpowiedzialnosci za srodowisko
w odniesieniu do zapobiegania i zaradzania szkodom wyrzadzonym $rodowisku naturalnemu (Dz.U. L 143, s. 56).

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Raad van State (Niderlandy)
w dniu 4 kwietnia 2014 r. — A i in. przeciwko Minister van Buitenlandse Zaken

(Sprawa C-158/14)
(2014/C 194/19)
Jezyk postgpowania: niderlandzki

Sad odsylajacy

Raad van State

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona wnoszgca odwolanie: A, B, C 1D

Druga strona postgpowania: Minister van Buitenlandse Zaken

Pytania prejudycjalne

1) Czy — majac na uwadze m.in. art. 47 Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej (') — wnoszacy $rodek odwotawczy
w niniejszej sprawie mieli niewatpliwa czynng legitymacj¢ procesowa do wniesienia do Sagdu na podstawie art. 263
TFUE we wlasnym imieniu skargi o stwierdzenie niewaznosci rozporzadzenia wykonawczego 610/2010 (%), w zakresie
w jakim powoduje ono wpis LTTE [organizacji Tygrysy Wyzwolenia Tamilskiego Ilamu] na liste w rozumieniu art. 2 ust.
3 rozporzadzenia nr 2580/2001 (*)?

2) a) Czy - majgc na uwadze m.in. pkt 11 preambuly do decyzji ramowej 2002/475/WSiSW (*) - dziatania sit zbrojnych
w okresie konfliktu zbrojnego w rozumieniu mi¢dzynarodowego prawa humanitarnego stanowia przestgpstwa
terrorystyczne w rozumieniu tej decyzji ramowej?
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b) W razie udzielenia odpowiedzi twierdzgcej na pytanie 2a), czy dzialania sit zbrojnych w okresie konfliktu zbrojnego
w rozumieniu miedzynarodowego prawa humanitarnego moga stanowi¢ akty terrorystyczne w rozumieniu
wspolnego stanowiska 2001/931/WPZiB (°) i rozporzadzenia nr 2580/2001

3) Czy dzialania lezace u podstawy przyjecia rozporzadzenia wykonawczego nr 610/2010, w zakresie, w jakim powoduje
ono wpis LTTE na liste w rozumieniu art. 2 ust. 3 rozporzadzenia nr 2580/2001, stanowig dzialania sit zbrojnych
w okresie konfliktu zbrojnego w rozumieniu migdzynarodowego prawa humanitarnego?

4) Czy — w $wietle odpowiedzi udzielonych na pytania 1, 2a, 2b i 3 — rozporzadzenie wykonawcze nr 610/2010 jest
niewazne w zakresie, w jakim powoduje ono wpis LTTE na liste w rozumieniu art. 2 ust. 3 rozporzadzenia nr 2580/
20017

5) W razie udzielenia na pytanie 4 odpowiedzi twierdzacej, czy niewazno$¢ ta dotyczy réwniez wczesniejszych
i p6zniejszych decyzji Rady dotyczacych aktualizacji listy, o ktérej mowa w art. 2 ust. 3 rozporzadzenia nr 2580/2001,
w zakresie, w jakim decyzje te powoduja wpis LTTE na te liste?

(")  Dz.U. 2000, C 364,s. 1.

() Rozporzadzenie wykonawcze Rady (UE) nr 610/2010 z dnia 12 lipca 2010 r. z dnia 12 lipca 2010 r. wykonujace art. 2 ust. 3
rozporzadzenia (WE) nr 2580/2001 w sprawie szczegdlnych $rodkéw restrykeyjnych skierowanych przeciwko niektérym osobom
i podmiotom majacych na celu zwalczanie terroryzmu i uchylajace rozporzadzenie wykonawcze (UE) nr 1285/2009 (Dz.U. L 178,
s. 1).

()  Rozporzadzenie Rady (WE) nr 2580/2001 w sprawie szczegdlnych $rodkéw restrykcyjnych skierowanych przeciwko niektérym

osobom i podmiotom majgcych na celu zwalczanie terroryzmu (Dz.U. L 344, s. 70).

Decyzja ramowa Rady z dnia 13 czerwca 2002 r. w sprawie zwalczania terroryzmu (Dz.U. 2002 L 164).

()  Wspélne stanowisko Rady z dnia 27 grudnia 2001 r. w sprawie zastosowania szczegélnych §rodkéw w celu zwalczania terroryzmu
(Dz.U. L 344, s. 93).

—
-

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Corte suprema di cassazione
(Wlochy) w dniu 14 kwietnia 2014 r. — A przeciwko B

(Sprawa C-184/14)
(2014/C 194/20)
Jezyk postgpowania: whoski

Sad odsylajacy

Corte suprema di cassazione

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: A

Strona pozwana: B

Pytanie prejudycjalne

Czy zadanie dotyczace zobowigzan alimentacyjnych wzgledem dzieci podniesione w ramach postgpowania w sprawie
separacji malzonkéw, jako zwigzane z tym postgpowaniem, moze by¢ rozpatrzone zaréwno przez sad prowadzacy
postepowanie w sprawie separacji jak i sad, przed ktérym zawisle jest postepowanie dotyczace odpowiedzialnosci
rodzicielskiej, na podstawie kryterium zapobiegania [kolizji jurysdykcji], czy tez powinno by¢ bezwzglednie rozstrzygnigte
przez ten ostatni sad, w zakresie w jakim dwa odrebne kryteria wskazane w [...] art. 3 lit. ¢) i d) [rozporzadzenia Rady (WE)
nr 4/2009 z dnia 18 grudnia 2008 r. w sprawie jurysdykcji, prawa wlasciwego, uznawania i wykonywania orzeczeri oraz
wspotpracy w zakresie zobowigzari alimentacyjnych (')] maja alternatywny charakter (w tym znaczeniu, ze jedno wyklucza
bezwzglednie drugie)?

() Dz.U.2009,L7,s. 1.
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Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Wyrchowen
administratiwen syd (Bulgaria) w dniu 14 kwietnia 2014 r. — IZIPEJ AD i FINANS INZENERING AD
przeciwko Ministerski sywet na Republika Bylgarija, Nacionalen osiguritelen institut

(Sprawa C-185/14)
(2014/C 194/21)
Jezyk postgpowania: bulgarski

Sad odsylajacy

Wyrchowen administratiwen syd

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: 1ZIPE] AD i FINANS INZENERING AD

Strona pozwana: Ministerski sywet na Republika Bylgarija, Nacionalen osiguritelen institut

Pytania prejudycjalne

1) Czy usluge pocztows, taka jak ustuga realizowania przekazéw pocztowych kwot pienigznych od nadawcy, ktérym
w niniejszej sprawie jest panstwo, do adresata — osob uprawnionych do otrzymania platnosci z tytutu zabezpieczenia
spolecznego, nalezy uwazac za nieobjetg zakresem stosowania dyrektywy 97/67/WE ('), zmienionej dyrektywa 2002/
39/WE (%) i dyrektywa 2008/6/WE (*), i z tego wzgledu — za podlegajaca przepisom art. 106 i 107 TFUE?

2) W wypadku udzielenia odpowiedzi twierdzacej na pierwsze pytanie, czy przepisy art. 106 i 107 TFUE nalezy
interpretowaé w ten sposob, ze nie dopuszczajg one ograniczenia wolnej konkurencji przy $wiadczeniu ustugi
pocztowej takiej jak opisana, gdy jest to uzasadnione imperatywnymi wzgledami zwiazanymi z zagwarantowaniem
podstawowego konstytucyjnego prawa obywateli i socjalnej polityki pafistwa, oraz gdy réwnocze$nie charakter owej
ustugi pozwala na zakwalifikowanie jej jako ustugi $wiadczonej w ogdlnym interesie gospodarczym, w sytuacji gdy
otrzymywane przez operatora $wiadczacego ustuge wynagrodzenie stanowi rekompensate nieprzekraczajacg wysokosci
ustalonej na podstawie art. 2 ust. 1 lit. a) decyzji Komisji Europejskiej C (2011) 9380 z dnia 20 grudnia 2011 r.?

(')  Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 97/67/WE z dnia 15 grudnia 1997 r. w sprawie wspélnych zasad rozwoju rynku
wewnetrznego ustug pocztowych Wspdlnoty oraz poprawy jakosci ustug, Dz.U. L 15, s. 14.

()  Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2002/39/WE z dnia 10 czerwca 2002 r. zmieniajaca dyrektywe 97/67/WE w zakresie
dalszego otwarcia na konkurencje wspélnotowych ustug pocztowych, Dz.U. L 176, s. 21.

()  Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/6/WE z dnia 20 lutego 2008 r. zmieniajaca dyrektywe 97/67/WE w odniesieniu
do pelnego urzeczywistnienia rynku wewnetrznego ustug pocztowych Wspélnoty, Dz.U. L 52, s. 3.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zloZzony przez Landgericht Aachen
(Niemcy) w dniu 18 kwietnia 2014 r. - Horst Hoeck przeciwko Republice Greckiej

(Sprawa C-196/14)
(2014/C 194/22)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Landgericht Aachen

Strony w postepowaniu gtéwnym

Strona skarzgca: Horst Hoeck

Strona pozwana: Republika Grecka
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Pytania prejudycjalne

1) Czy art. 1 rozporzadzenia nr 1393/2007 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 13 listopada 2007 r. dotyczacego
dorgczania w panstwach czlonkowskich dokumentéw sadowych i pozasgdowych w sprawach cywilnych
i handlowych (') nalezy interpretowaé w ten sposob, ze te postanowienia ogélnie stojg na przeszkodzie wytoczonemu
przed Landgericht Aachen powddztwu skierowanemu przeciwko Republice Greckiej jako pozwanej, w drodze ktérego
powdd zwraca si¢ z zadaniem zaplaty przez pozwang odsetek od wyemitowanych przez nia w 2011/2012 r. i nabytych
przez powoda w lipcu 2011 obligacji (pozyczka panstwowa), ktére byly przedmiotem zaproponowanej réwniez
powodowi przez pozwang pod koniec lutego 2012 r. oferty zamiany i ktorg powdd odrzucit z tym skutkiem, ze
pozwana mimo tego zamienita posiadane przez powoda obligacje na nowe?

2) Czy art. 1 rozporzadzenia nr 13932007 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 13 listopada 2007 r. dotyczacego
dorgczania w panstwach czlonkowskich dokumentéw sadowych i pozasgdowych w sprawach cywilnych i handlowych
nalezy interpretowaé w ten sposob, Ze te postanowienia ogdlnie stoja na przeszkodzie wytoczonemu przed Landgericht
Aachen powddztwu skierowanemu przeciwko Republice Greckiej jako pozwanej, w drodze ktérego powdd tytulem
ewentualnym zwraca si¢ z zadaniem zaplaty od pozwanej kwoty w wysokosci wartosci nominalnej jej obligacji
nabytych przez powoda wiacznie z niezaplaconymi odsetkami w zwiazku z przedstawiona w pkt 1 przymusowa
zamiang?

3) Czy postepowanie gléwne [przed] Landgericht Aachen o sygnaturze 12 O 177/13 nalezy przyporzadkowal do
dziedziny prawa cywilnego i handlowego z zastosowaniem art. 2 i 3 rozporzadzenia nr 1393/2007 Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 13 listopada 2007 r. dotyczacego doreczania w panstwach cztonkowskich dokumentow
sadowych i pozasagdowych w sprawach cywilnych i handlowych?

4) Albo czy chodzi w niniejszym przypadku o sprawe administracyjng albo z dziedziny odpowiedzialnosci paristwa,
w stosunku do ktérej nie podlegaja zastosowaniu przepisy wymienione w pkt 1, 2 i 3?

() DzU.L 324,5.79.
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SAD

Wyrok Sadu z dnia 30 kwietnia 2014 r. — Tisza Er6mii przeciwko Komisji
(Sprawa T-468/08) (')

(Pomoc patistwa — Pomoc przyznana przez wladze wegierskie na rzecz niektorych producentéw energii
elektrycznej — Umowy kupna energii elektrycznej zawarte migdzy przedsigbiorstwem publicznym

a niektorymi producentami energii elektrycznej — Decyzja uznajgca pomoc za niezgodng ze wspélnym
rynkiem i nakazujgca jej odzyskanie — Obowigzek uzasadnienia — Pojecie pomocy paristwa —

Korzy$¢ — Selektywny charakter — Zasoby paristwowe — Mozliwo$¢ przypisania paristwu — Wplyw na
wymiang handlowq migdzy pafistwami cztonkowskimi — Prawo do obrony — Pewnos¢ prawa —
Uzasadnione oczekiwania — Roéwno$¢ traktowania — Proporcjonalnos¢ — Naduzycie wladzy —

Artykut 10 Traktatu karty energetycznej)

(2014/C 194/23)
Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Tisza Erémd kft, dawniej AES-Tisza Erémd kft (Tiszatjvdros, Wegry) (przedstawiciele: poczatkowo
T. Ottervanger i E. Henny, nastgpnie T. Ottervanger, adwokaci)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: L. Flynn, N. Khan i K. Talabér Ritz, pelnomocnicy)

Przedmiot

Zadanie stwierdzenia niewaznosci decyzji Komisji 2009/609/WE z dnia 4 czerwca 2008 r. w sprawie pomocy pafistwa
C 41/05 udzielonej przez Wegry w ramach dlugoterminowych uméw o zakup energii (Dz.U. 2009, L 225, s. 53).

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Tisza Er6mii kft zostaje obcigzona kosztami postgpowania, w tym kosztami zwigzanymi z postgpowaniem w przedmiocie Srodka
tymczasowego.

()  DzU. C 6z 10.1.2009.

Wyrok Sadu z dnia 30 kwietnia 2014 r. - Dunamenti Erémii przeciwko Komisji
(Sprawa T-179/09) ()

(Pomoc patistwa — Pomoc przyznana przez wladze wegierskie okreslonym producentom energii
elektrycznej — Umowy o zakup energii elektrycznej zawarte pomigdzy przedsigbiorstwem publicznym
a okreslonymi producentami energii elektrycznej — Decyzja uznajgca pomoc patistwa za niezgodng ze

wspélnym rynkiem i nakazujgca jej odzyskanie — Pojecie pomocy paristwa — Korzy$é — Pomoc nowa —
Pomoc operacyjna — Uzasadnione oczekiwania — Pewno$¢ prawa)

(2014/C 194/24)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Dunamenti Erdmi Zrt (Szdzhalombatta, Wegry) (przedstawiciele: poczatkowo J. Lever, QC, A. Nourry,
R. Griffith i S. Spence, solicitors, a nastepnie adwokaci J. Philippe i F.H. Boret)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: L. Flynn i K. Talabér-Ritz, pelnomocnicy)
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Przedmiot

Zasadniczo zadanie stwierdzenia niewaznosci decyzji Komisji 2009/609/WE z dnia 4 czerwca 2008 r. w sprawie pomocy
panstwa C 41/05 udzielonej przez Wegry w ramach dlugoterminowych uméw o zakup energii (Dz.U. 2009, L 225, s. 53),
a positkowo zadanie stwierdzenia niewaznosci art. 2 i 5 tej decyzji.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Dunamenti Erémii Zrt pokrywa whasne koszty, a takze koszty poniesione przez Komisje Europejskg.

(") Dz.U. C 167 z 18.7.2009.

Wyrok Sadu z dnia 30 kwietnia 2014 r. - Euris Consult przeciwko Parlamentowi
(Sprawa T-637/11) (')

[Zaméwienia publiczne na ustugi — Procedura przetargowa — Swiadczenie ustug w zakresie thumaczeri
pisemnych na jezyk maltariski — Uregulowania dotyczqce zasad przekazywania ofert — Odrzucenie oferty
jednego z oferentéw — Nieprzestrzeganie zasad skladania ofert majgcych na celu zapewnienie poufnosci
ich tresci przed otwarciem — Zarzut niemoznosci stosowania — Proporcjonalno$¢ — Rownosé
traktowania — Prawo do obrony — Obowigzek uzasadnienia — Artykul 41 Karty praw podstawowych
Unii Europejskiej — Artykut 98 ust. 1 rozporzqdzenia (WE, Euratom) nr 1605/2002 — Artykut 143
rozporzgdzenia (WE, Euratom) nr 2342/2002]

(2014/C 194/25)
Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Euris Consult Ltd (Floriana, Malta) (przedstawiciel: adwokat F. Moyse)
Strona pozwana: Parlament Europejski (przedstawiciele: L. Darie i F. Poilvache, pelnomocnicy)

Interwenient popierajgcy Zgdania strony pozwanej: Komisja Europejska (przedstawiciele: R. Lyal i F. Dintilhac, pelnomocnicy)

Przedmiot

Skarga o stwierdzenie niewaznosci decyzji Parlamentu Europejskiego z dnia 18 pazdziernika 2011 r. odrzucajacej oferte
ztozong przez skarzacg w ramach procedury udzielania migdzyinstytucjonalnego zamdwienia publicznego na ustugi MT/
2011/EU dotyczacego $wiadczenia ustug w zakresie thumaczeri pisemnych na jezyk maltaniski.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Euris Consult Ltd zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

()  Dz.U. C 32z 4.22012.
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Wyrok Sadu z dnia 30 kwietnia 2014 r. - Hagenmeyer i Hahn przeciwko Komisji
(Sprawa T-17/12) (*)

[Ochrona konsumentéw — Rozporzgdzenie (WE) nr 1924/2006 — Oswiadczenia zdrowotne dotyczgce
zywno$ci — Odmowa udzielenia zezwolenia na o$wiadczenie o zmniejszaniu ryzyka choroby — Wskazanie
czynnika ryzyka — Zgodno$¢ z prawem postgpowania w sprawie zezwolenia na oSwiadczenia
o zmniejszaniu ryzyka choroby — Skarga o stwierdzenie niewaznosci — Interes prawny — Bezposrednie
i indywidualne oddzialywanie — Dopuszczalno$¢ — Proporcjonalnos¢ — Obowigzek uzasadnienia]

(2014/C 194/26)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Moritz Hagenmeyer (Hamburg, Niemcy) i Andreas Hahn (przedstawiciel: adwokat T. Teufer)
Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: L. Pignataro-Nolin i S. Griinheid, pelnomocnicy)

Interwenient popierajgcy strong pozwang: Rada Unii Europejskiej (przedstawiciele: 1. Sulce, Z. Kup&ovd i M. Simm,
pelnomocnicy)

Przedmiot

Whiosek o stwierdzenie cze$ciowej niewaznosci rozporzadzenia Komisji (UE) nr 1170/2011 z dnia 16 listopada 2011 r.
w sprawie odmowy udzielenia zezwolenia na nicktére o§wiadczenia zdrowotne dotyczace zywnosci i odnoszace si¢ do
zmniejszenia ryzyka choroby (Dz.U. L 299, s. 1).

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.
2) Moritz Hagenmeyer i Andreas Hahn pokrywajg wlasne koszty oraz koszty poniesione przez Komisje Europejskg.

3) Rada Unii Europejskiej pokrywa wlasne koszty.

()  DzU. C 89z 24.3.2012.

Wyrok Sadu z dnia 30 kwietnia 2014 r. - Beyond Retro przeciwko OHIM S&K Garments (BEYOND
VINTAGE)

(Sprawa T-170/12) (*)

Wspélnotowy znak towarowy — Postgpowanie w sprawie sprzeciwu — Rejestracja migdzynarodowa
wskazujgca Wspdlnote Europejskg — Stowny znak towarowy BEYOND VINTAGE — Wczesniejszy
stowny znak towarowy BEYOND RETRO — Wzgledna podstawa odmowy rejestracji —
Prawdopodobieristwo wprowadzenia w blgd — Artykut 8 ust. 1 lit. b) rozporzgdzenia (WE) nr 207/
2009 — Obowigzek uzasadnienia — Artykul 75 rozporzqdzenia nr 207/2009

(2014/C 194/27)
Jezyk postepowania: angielski

Strony
Strona skarzgca: Beyond Retro Ltd (Londyn, Zjednoczone Krélestwo) (przedstawiciel: S. Malynicz, barrister)
Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg OHIM byla réwniez: S&K Garments, Inc. (Nowy Jork, Nowy Jork, Stany
Zjednoczone)
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Przedmiot

Skarga wniesiona na decyzje Czwartej Izby Odwotawczej OHIM z dnia 30 stycznia 2012 r. (sprawy polgczone R 493/
2011-4 i R 548/2011-4) dotyczaca postepowania w sprawie sprzeciwu miedzy Beyond Retro Ltd i S&K Garments, Inc.

Sentencja

1) Decyzja Czwartej Izby Odwolawczej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewngtrznego (znaki towarowe i wzory) (OHIM)
z dnia 31 stycznia 2012 r. (sprawy polgczone R 493/2011-4 i R 548/2011-4) jest niewazna w zakresie dotyczgcym produktéw
objetych stownym znakiem towarowym BEYOND VINTAGE z klas 18 i 25 w rozumieniu Porozumienia nicejskiego dotyczgcego
migdzynarodowej klasyfikacji towaréw i ustug dla celow rejestracji znakéw z dnia 15 czerweca 1957 1., zrewidowanego
i zmienionego.

2) W pozostatym zakresie skarga jest oddalona.

3) Beyond Retro Ltd ponosi jedng trzecig kosztéw poniesionych przez strony przed Sgdem. OHIM ponosi dwie trzecie tych kosztow.

() DzU.C 194 z 30.6.2012.

Wyrok Sadu z dnia 8 maja 2014 r. — Simca Europe przeciwko OHIM - PSA Peugeot Citroén (Simca)
(Sprawa T-327/12) ()

[Wspdlnotowy znak towarowy — Postgpowanie w sprawie uniewaznienia prawa do znaku — Stowny
wspélnotowy znak towarowy Simca — Zla wiara — Artykut 52 ust. 1 lit. b) rozporzqdzenia (WE) nr 207/
2009]

(2014/C 194/28)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Simca Europe Ltd (Birmingham, Zjednoczone Krélestwo) (przedstawiciel: adwokat N. Haberkamm)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel: A. Schifko,
pelnomocnik)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg OHIM byla rowniez, interwenient przed Sgdem: GIE PSA Peugeot Citroén (Paryz,

Frangja) (przedstawiciel: adwokat P. Kotsch)

Przedmiot

Skarga na decyzje¢ Pierwszej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 12 kwietnia 2012 r. (sprawa R 645/2011-1), dotyczaca
postepowania w sprawie uniewaznienia prawa do znaku miedzy GIE PSA Peugeot Citroén a Simca Europe Ltd.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Simca Europe Ltd zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

()  DzU.C 287 z 22.9.2012.
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Wyrok Sadu z dnia 8 maja 2014 r. — Pyrox przeciwko OHIM - K6b Holzheizsysteme (PYROX)
(Sprawa T-575/12) ()

[Wspélnotowy znak towarowy — Postgpowanie w sprawie sprzeciwu — Zgloszenie graficznego
wspdlnotowego znaku towarowego PYROX — Weczesniejsze stowne krajowe znaki towarowe PYROT —
Wzgledna podstawa odmowy rejestracji — Prawdopodobieristwo wprowadzenia w blgd — Artykut 8 ust. 1

lit. b) rozporzgdzenia (WE) nr 207/2009]

(2014/C 194/29)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Pyrox GmbH (Oberhausen, Niemcy) (przedstawiciel: adwokat T. Eigen)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciele: G. Marten
i G. Schneider, pelnomocnicy)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg OHIM byla réwniez: Kob Holzheizsysteme GmbH (Wolfurt, Austria)

Przedmiot

Skarga na decyzj¢ Pierwszej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 4 pazdziernika 2012 r. (sprawy polaczone R 2187/2011-1
iR 2507/2011-1), dotyczaca postgpowania w sprawie sprzeciwu miedzy Kob Holzheizsysteme GmbH a Pyrox GmbH.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Pyrox GmbH zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

(") DzU. C 55 z23.2.2013.

Wyrok Sadu z dnia 8 maja 2014 r. — Pedro Group przeciwko OHIM - Cortefiel (PEDRO)
(Sprawa T-38/13) (*)

[Wspélnotowy znak towarowy — Postgpowanie w sprawie sprzeciwu — Zgloszenie stownego
wspélnotowego znaku towarowego PEDRO — Wzesniejszy graficzny wspdlnotowy znak towarowy Pedro
del Hierro — Czg$ciowa odmowa rejestracji — Wzgledne podstawy odmowy rejestracji — Rzeczywiste
uzywanie wczesniejszego znaku towarowego — Wysoce odrézniajgcy charakter wczesniejszego znaku
towarowego — Prawdopodobietistwo wprowadzenia w blgd — Artykut 8 ust. 1 lit. b) rozporzgdzenia (WE)
nr 207/2009]

(2014/C 194/30)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Pedro Group Pte Ltd (Singapur, Singapur) (przedstawiciel: adwokat B. Brandreth)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciele: M. Vuijst
i]. Crespo Carillo, pelnomocnicy)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg OHIM byla réwniez, interwenient przed Sgdem: Cortefiel, SA (Madryt, Hiszpania)
(przedstawiciele: poczatkowo adwokaci H. Mosback, P. Lopez Ronda, G. Macias Bonilla i G. Marin Raigal, nastgpnie
adwokaci P. Lopez Ronda, G. Macias Bonilla i G. Marin Raigal)
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Przedmiot

Skarga na decyzje Czwartej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 26 listopada 2012 r. (sprawa R 271/2011-4), dotyczaca
postepowania w sprawie sprzeciwu miedzy Cortefiel, SA et Pedro Group Pte Ltd.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Pedro Group Pte Ltd zostaje obcigzone kosztami postgpowania.

() DzU.C 101 z 6.4.2013.

Postanowienie Sadu z dnia z dnia 2 kwietnia 2014 r. - CIVR i in. przeciwko Komisji
(Sprawa T-303/09) ()

(Pomoc paristwa — Ramowy program dzialaii prowadzonych przez uznane we Francji rolnicze organizacje
migdzyzawodowe na rzecz czbonkow reprezentowanych sektorow rolnych — Finansowanie z dobrowolnych
skladek, ktore staly si¢ obowigzkowe — Decyzja uznajgca system pomocy za zgodny ze wspélnym
rynkiem — Cofnigcie decyzji — Umorzenie postgpowania)

(2014/C 194/31)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony
Strona skarzgca: Conseil interprofessionnel des vins du Roussillon a appellation d’origine controlée (CIVR) (Perpignan,
Francja); Comité national des interprofessions des vins a appellation d’origine et a indication géographique (CNIV) (Paryz,

France); oraz Interprofession nationale porcine (Inaporc) (Paryz) (przedstawiciele: H. Calvet, O. Billard i Y. Trifounovitch,
adwokaci)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: poczatkowo B. Stromsky i C. Urraca Caviedes, nastepnie B. Stromsky

i S. Thomas, a wreszcie B. Stromsky, pelnomocnicy)

Przedmiot

Zadanie stwierdzenia niewaznosci decyzji Komisji C(2008) 7846 wersja ostateczna z dnia 10 grudnia 2008 r. w sprawie
pomocy pafstwa nr 561/2008 dotyczacej ramowego programu dzialan prowadzonych przez uznane we Frangji rolnicze
organizacje migdzyzawodowe na rzecz czlonkéw reprezentowanych sektoréw rolnych.

Sentencja

1) Postgpowanie w sprawie niniejszej skargi zostaje umorzone.

2) Komisja Europejska zostaje obcigzona kosztami.

()  DzU. C 244 z 10.10.2009.
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Postanowienie Sgdu z dnia 14 kwietnia 2014 r. — Manufacturing Support & Procurement Kala Naft
przeciwko Radzie

(Sprawa T-263(12) (")

(Wspdlna polityka zagraniczna i bezpieczeristwa — Srodki ograniczajgce podjete wobec Iranu w celu
zapobiegania rozprzestrzenianiu broni jgdrowej — Zamrozenie funduszy — Powaga rzeczy osgdzonej —
Obowigzek uzasadnienia — Obowigzek indywidualnego powiadomienia — Prawo do obrony — Prawo do
skutecznej ochrony sgdowej — Prawo wlasnosci — Proporcjonalnos¢ — Kompetencja Rady — NaduzZycie
wladzy — Naruszenie prawa — Pojecie wsparcia rozprzestrzeniania broni jgdrowej — Blgd w ocenie —

Skarga oczywiscie pozbawiona podstawy prawnej)

(2014/C 194/32)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Manufacturing Support & Procurement Kala Naft Co., Tehran (Teheran, Iran) (przedstawiciele: adwokaci
F. Esclatine i S. Perrotet)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej (przedstawiciele: M. Bishop i R. Liudvinaviciute-Cordeiro, pelnomocnicy)

Interwenient popierajgcy zgdania strony pozwanej: Komisja Europejska (przedstawiciele: E. Cujo i M. Konstantinidis,
petnomocnicy)

Przedmiot

Zadanie stwierdzenia czgSciowej niewaznosci rozporzadzenia Rady (UE) nr 267/2012 z dnia 23 marca 2012 r. w sprawie
srodkéw ograniczajacych wobec Iranu i uchylajace rozporzadzenie (UE) nr 961/2010 (Dz.U. L 88, s. 1).

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona jako oczywiscie pozbawiona podstawy prawnej.

2) Manufacturing Support & Procurement Kala Naft Co., Tehran pokrywa, poza wlasnymi kosztami, koszty poniesione przez Rade
Unii Europejskiej.

3) Komisja Europejska pokrywa wlasne koszty.

() DzU.C 258 z 25.8.2012.

Skarga wniesiona w dniu 20 grudnia 2013 r. - K. Chrysostomides & Co. i in. przeciwko Radzie i in.
(Sprawa T-680/13)
(2014/C 194/33)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Dr K. Chrysostomides & Co. LLC (Nikozja, Cypr) i 50 innych skarzacych (przedstawiciel: P. Tridimas,
Barrister)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej, Komisja Europejska, Unia Europejska reprezentowana przez Komisje Europejska,
Eurogrupa reprezentowana przez Rad¢ Unii Europejskiej, Europejski Bank Centralny

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— zasadzenie od pozwanych na rzecz skarzacych kwot wskazanych w zalaczonym do skargi wykazie, powigkszonych
o odsetki naliczane od dnia 26 marca 2013 r. do dnia wydania wyroku przez Sad;



C 194/26 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 24.6.2014

— obcigzenie strony pozwanej kosztami postgpowania.

Tytulem ewentualnym strona skarzaca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie, ze Unia Europejska lub pozwane instytucje ponosza odpowiedzialno$¢ pozaumowng;

— okreSlenie procedury celem ustalenia mozliwej do pokrycia straty rzeczywiscie poniesionej przez skarzacych;

— obcigzenie strony pozwanej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Skarzacy (ogbtem 51) sa deponentami lub udzialowcami Bank of Cyprus Public Company Ltd lub Cyprus Popular Bank
Public Co. Ltd. Dochodza odszkodowania zgodnie z art. 268 i art. 340 akapity drugi i trzeci TFUE — regulujacymi
odpowiedzialno$¢ pozaumowna Unii — z tytulu strat, jakie poniesli w wyniku $rodkéw podjetych przez pozwane instytucje,
ktore zastosowaly w stosunku do Republiki Cypryjskiej mechanizm bail-in.

Skarzacy podnoszg, ze pozwane instytucje zastosowaly w stosunku do Republiki Cypryjskiej mechanizm bail-in, ktdry
doprowadzil bezposrednio do straty ich depozytéw i udzialéw. W opinii skarzacych instrumenty bail-in przyjete przez
Republike Cypryjska zostaly wprowadzone wylgcznie celem wykonania Srodkéw przyjetych przez pozwanych i zostaly
réwniez zatwierdzone przez pozwane instytucje.

Skarzacy twierdza, ze mechanizm bail-in narusza prawo do wlasnosci chronione na mocy art. 17 ust .1 Karty praw
podstawowych Unii Europejskiej i art. 1 protokolu nr 1 do europejskiej Konwencji o ochronie praw czlowieka
i podstawowych wolnosci. Skarzacy wskazujg takze, ze mechanizm bail-in narusza zasadg proporcjonalnosci, zasade
ochrony uzasadnionych oczekiwan i zasad¢ niedyskryminacji.

Skarga wniesiona w dniu 23 stycznia 2014 r. - USFSPEI przeciwko Parlamentowi i Radzie
(Sprawa T-75/14)
(2014/C 194/34)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Union syndicale fédérale des services publics européens et internationaux (Bruksela, Belgia) (przedstawiciele:
adwokaci J.N. Louis i D. de Abreu Caldas)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej i Parlament Europejski

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— uznanie skargi na dopuszczalng i zasadna;

— stwierdzenie niewaznosci pkt 27, 32, 46, 64 b), 65 b) i 67 d) rozporzadzenia (UE, Euratom) nr 10232013 Parlamentu
Europejskiego i Rady z dnia 22 pazdziernika 2013 r;

— zasgdzenie od pozwanych na rzecz USF symbolicznego euro w charakterze zado$¢uczynienia oraz obciazenie ich
kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Strona skarzgca podnosi niezgodno$¢ z prawem pkt 27, 32, 46, 64 b), 65 b) i 67 d) rozporzadzenia (UE, Euratom) nr 1023/
2013 (") w zakresie, w jakim zmieniaja one w szczegélnosci art. 5 (utworzenie grupy funkcyjnej SC), art. 6 (zniesienie
akapit drugi (stwierdzenie zdolnosci do objecia funkcji administratora od grupy zaszeregowania AST 5 zamiast AST) art. 44
ust. 1 (nowe warunki awansu o stopien), art. 51 (postepowanie w sprawie nienalezytego wykonywania obowigzkéw), art.
52 (urlop w interesie stuzby), art. 77 (stawka procentowa zgromadzonej emerytury w wysokosci 1,8 %) oraz zalcznik VIII
art. 9 ust. 2 (wczesniejsza emerytura bez zmniejszenia $wiadczen) regulaminu pracowniczego.
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Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi naruszenie porozumienia zawartego przez zwiazki zawodowe i prawodawce
dotyczacego nowelizacji z 2004 r., a w szczegdlnosci reformy przebiegu Sciezki kariery zawodowej, zasad liniowego

s s .

Podnosi réwniez naruszenie art. 27 Karty praw podstawowych i art. 21 Europejskiej karty spolecznej, zasady praw
nabytych, zasady proporcjonalnosci i zasady niedyskryminacji.

(") Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE, Euratom) nr 1023/2013 z dnia 22 pazdziernika 2013 r. zmieniajace
regulamin pracowniczy urzednikéw Unii Europejskiej i warunki zatrudnienia innych pracownikéw Unii Europejskiej (Dz.U. L 287,

s. 15).
Skarga wniesiona w dniu 24 marca 2014 r. - Deza przeciwko ECHA
(Sprawa T-189/14)
(2014/C 194/35)
Jezyk postgpowania: czeski
Strony

/////

Strona pozwana: Europejska Agencja Chemikaliow

Zadania strony skarzacej

Skarzaca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Europejskiej Agencji chemikaliow z dnia 24 stycznia 2014 r. oznaczonej numerami
AFA-C-0000004274-77-09/F, AFA-C-0000004280-84-09/F, AFA-C-0000004275-75-09/F oraz AFA-C-0000004151-
87-08|F

— obcigzenie pozwanej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi skarzgca podnosi cztery zarzuty.

1. Zarzut pierwszy oparty na naruszeniu art. 4 ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr 1049/2001 (') w zwiazku z art. 118
rozporzadzenia (WE) nr 1907/2006 (*) oraz naruszeniu prawa do ochrony uzasadnionych intereséw handlowych
i praw wlasnosci intelektualnej.

— W tym wzgledzie skarzaca podnosi, Ze zaskarzona decyzja narusza art. 4 ust. 2 rozporzadzenia nr 1049/2001
w zwigzku z art. 118 rozporzadzenia nr 1907/2006 z uwagi na fakt, Ze ujawnienie spornych informacji osobom
trzecim prowadzitoby do naruszenia jej uzasadnionych intereséw handlowych oraz naruszenia praw wlasnosci
intelektualnej, gdyz ujawnienie spornych informacji nie jest uzasadnione nadrzednym interesem publicznym,
a w swej decyzji strona pozwana nie wskazala nawet publicznego interesu, ktéry przewaza nad koniecznoscia
ochrony tychze praw skarzgcej.

2. Zarzut drugi oparty na naruszeniu zobowigzan Unii Europejskiej wynikajacych z porozumienia TRIPS (%) oraz
wynikajacym z tego naruszeniu prawa do ochrony poufnych informacji.

— W tym wzgledzie skarzaca twierdzi, ze zaskarzona decyzja narusza migdzynarodowe zobowigzania Unii
Europejskiej wynikajace z art. 39 ust. 2 porozumienia TRIPS, zgodnie z ktorym strony porozumienia zapewniajg,
aby osoby fizyczne i prawne mialy mozliwo$¢ zapobiegania temu, aby informacje pozostajace w sposéb zgodny
z prawem pod ich kontrolg nie zostaly ujawnione, nabyte lub uzyte bez ich zgody przez innych, w sposob sprzeczny
z uczciwymi praktykami handlowymi, tak dtugo, jak takie informacje: (a) sa poufne w tym sensie, ze jako catos¢ lub
w szczegblnym zestawie i zespole ich elementéw nie sg ogdlnie znane lub tatwo dostepne dla 0s6b z kregéw, ktére
normalnie zajmuja si¢ tym rodzajem informacji; (b) majg warto$¢ handlowg dlatego, ze sa poufne; i (c) poddane
zostaly przez osobe, pod ktérej legalng kontrola informacje te pozostaja, rozsadnym, w danych okolicznosciach,
dziataniom dla utrzymania ich poufnosci.
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3. Zarzut trzeci oparty na naruszeniu zobowigzan Unii Europejskiej wynikajacych z art. 8 europejskiej Konwengji
o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnosci, naruszeniu art. 17 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej
oraz wynikajacym z tego naruszeniu prawa wlasnosci i prawa do ochrony wiasnosci skarzacej.

— W tym wzgledzie podniesione zostalo, ze zaskarzona decyzja narusza art. 8 europejskiej Konwencji o ochronie
praw czlowieka i podstawowych wolnosci, art. 1 protokotu dodatkowego do tej konwencji oraz art. 17 Karty praw
podstawowych Unii Europejskiej w zakresie w jakim ogranicza prawo skarzacej do niezakl6conego korzystania
z majatku.

4. Zarzut czwarty oparty na naruszeniu art. 4 ust. 3 rozporzadzenia nr 1049/2001.

— Zdaniem skarzacej zaskarzona decyzja narusza art. 4 ust. 3 rozporzadzenia nr 1049/2001 z uwagi na fakt, Ze
ujawnienie spornych informacji powaznie szkodzi procesowi decyzyjnemu Komisji Europejskiej oraz pozwane;j,
ktére zajmujg stanowisko w kwestii zezwolenia na stosowanie danej substancji, gdyz ujawnienie spornych
informacji nie jest uzasadnione nadrzednym interesem publicznym, a w swej decyzji strona pozwana nie wskazala
nawet publicznego interesu, ktory przewaza nad koniecznoscia ochrony rzeczonych praw skarzacej.

(")  Rozporzadzenie (WE) nr 1049/2001 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 30 maja 2001 r. w sprawie publicznego dostepu do
dokumentéw Parlamentu Europejskiego, Rady i Komisji (Dz.U. L 145, s. 43).

()  Rozporzadzenie (WE) nr 1907/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 18 grudnia 2006 r. w sprawie rejestracji, oceny,
udzielania zezwolen i stosowanych ograniczen w zakresie chemikaliéw (REACH) i utworzenia Europejskiej Agencji Chemikalidw,
zmieniajace dyrektywe 1999/45/WE oraz uchylajace rozporzadzenie Rady (EWG) nr 793/93 i rozporzadzenie Komisji (WE)
nr 1488/94, jak réwniez dyrektywe Rady 76/769/EWG i dyrektywy Komisji 91/155/EWG, 93/67/EWG, 93/105/WE i 2000/21/WE
(Dz.U. L 396, s. 1)

() Porozumienie w sprawie handlowych aspektéw praw whasnosci intelektualnej (TRIPS) z dnia 15 kwietnia 1994 r. (Dz.U. L 336,

5. 214)
Skarga wniesiona w dniu 4 kwietnia 2014 r. - Volkswagen przeciwko OHIM (EXTRA)
(Sprawa T-216/14)
(2014/C 194/36)
Jezyk postgpowania: niemiecki
Strony

Strona skarzgca: Volkswagen AG (Wolfsburg, Niemcy) (przedstawiciel: adwokat U. Sander)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Pierwszej Izby Odwotawczej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 6 lutego 2014 r. w sprawie R 1788/2013-1;

— obcigzenie OHIM kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zgloszony wspélnotowy znak towarowy: Stowny znak towarowy ,EXTRA” dla towaréw i ustug z klas 12, 28, 35 i 37 -
zgloszenie nr 11769 155

Decyzja eksperta: Odrzucenie zgloszenia
Decyzja Izby Odwotawczej: Oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 7 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia nr 207/2009.
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Skarga wniesiona w dniu 8 kwietnia 2014 r. - Mabrouk przeciwko Radzie
(Sprawa T-218/14)
(2014/C 194/37)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Mohamed Marouen Ben Ali Bel Ben Mohamed Mabrouk (Kartagina, Tunezja) (przedstawiciele: adwokaci
J. Farthouat, J. Mignard, N. Boulay i S. Crosby, solicitor)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Rady 2014/49/WPZiB z dnia 30 stycznia 2014 r. zmieniajacej decyzje 2011/72/
WPZiB dotyczaca $rodkéw ograniczajacych skierowanych przeciwko niektérym osobom i podmiotom w zwigzku
z sytuacjg w Tunezji (Dz.U. L 28, s. 38) oraz rozporzadzenia wykonawczego Rady (UE) nr 81/2014 z dnia 30 stycznia
2014 r. w sprawie wykonania rozporzadzenia (UE) nr 101/2011 w sprawie Srodkéw ograniczajacych skierowanych
przeciwko niektérym osobom, podmiotom i organom w zwiazku z sytuacja w Tunezji (Dz.U. L 28, s. 2) w zakresie,
w jakim dotycza one skarzacego, przy czym te $rodki ograniczajace obejmujg zamrozenie aktywow w Unii Europejskiej;
oraz

— obciazenie strony pozwanej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi pigé zarzutéw.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy tego, ze poprzez przyjecie zaskarzonych aktéw strona pozwana wspomaga $ledztwo
prowadzone w Tunezji i w ten sposéb dziala w charakterze organu sadowego w kontekscie prawa karnego oraz ze
podstawa prawna, na ktorej oparla si¢ strona pozwana, art. 29 TUE i art. 215 ust. 2 TFUE, nie przyznaja stronie
pozwanej uprawnienia do dzialania w ten sposéb.

2. Zarzut drugi dotyczacy tego, ze zaskarzone akty zostaly przyjete w celu wspomozenia organéw sadowych w Tunezji,
a nie z powodéw okreslonych na poparcie przyjetych podstaw prawnych i ze w rezultacie naruszono podstawe prawna.

3. Zarzut trzeci dotyczacy a) oczywistego bledu w ocenie, ze istnieje zwiazek pomigdzy aktywami strony skarzacej w Unii
Europejskiej a przedmiotem $ledztwa sadowego w Tunezji, b) oczywistego bledu w ocenie dotyczacego twierdzenia, ze
tenor zaskarzonych aktéw uzasadnia utrzymanie nazwiska strony skarzacej w wykazie oséb, ktérych aktywa maja by¢
zamrozone, i ¢) oczywistego bledu w ocenie podstawy faktycznej, ktora wedlug strony pozwanej jakoby uzasadnia
zaskarzone akty.

4. Zarzut trzeci dotyczacy naruszenia prawa do obrony i praw podstawowych przystugujacych stronie skarzacej,
mianowicie: domniemania niewinnosci, prawa do zapoznania si¢ z dowodami wysunietymi przeciwko niej przez strong
pozwana, prawa do bycia wystuchanym, prawa do réwnosci broni, prawa do skutecznego $rodka prawnego, zasady
proporcjonalnosci i prawa wlasnosci.

5. Zarzut pigty dotyczacy niewlasciwego rozumowania.
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Skarga wniesiona w dniu 11 kwietnia 2014 r. - Norma Lebensmittelfilialbetrieb przeciwko OHIM —
Yorma’s (Yorma Eberl)

(Sprawa T-229/14)
(2014/C 194/38)
Jezyk skargi: niemiecki

Strony
Strona skarzgca: Norma Lebensmittelfilialbetrieb Stiftung & Co. KG (Norymberga, Niemcy) (przedstawiciel: adwokat A. Parr)
Strona pozwana: Urzagd Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez: Yorma’s AG (Deggendorf, Niemcy)

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Czwartej Izby Odwolawczej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 11 lutego 2014 r. w sprawie r 532/2013-4;

— obcigzenie strony pozwanej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zglaszajgcy wspélnotowy znak towarowy: Yorma’'s AG

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: Stowny znak towarowy ,Yorma Eberl” dla towaréw i ustug z klas 3, 5, 21, 24, 25, 28,
29, 30, 31, 32, 33, 34, 35, 36, 40 i 43 — zgloszenie nr 9 940 289

Wrhasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powolano si¢ w postgpowaniu w sprawie sprzeciwu: Skarzaca

Znak lub oznaczenie, na ktdre powotano sig w sprzeciwie: Uzywane w obrocie handlowym nazwa handlowa i firma oraz krajowe
i wspolnotowe stowne znaki towarowe NORMA dla towaréw i ustug z klas 3, 5, 8, 9, 11, 16, 18, 21, 22, 23, 25, 28, 29,
30, 31, 32, 33, 34, 35, 36, 38, 39, 411 42

Decyzja Wydziatu Sprzeciwéw: Oddalenie sprzeciwu

Decyzja Izby Odwotawczej: Oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty:

— Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia nr 207/2009

— Naruszenie art. 8 ust. 4 rozporzadzenia nr 207/2009

Skarga wniesiona w dniu 22 kwietnia 2014 r. - EEB przeciwko Komisji
(Sprawa T-250/14)
(2014/C 194/39)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: European Environmental Bureau (EEB) (Bruksela, Belgia) (przedstawiciele: C. Stothers, Solicitor, adwokaci
M. Van Kerckhove i C. Simphal)

Strona pozwana: Komisja Europejska
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Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci dorozumianej decyzji Komisji Europejskiej z dnia 13 lutego 2014 r. uznawanej, w $wietle
art. 8 ust. 3 rozporzadzenia (WE) nr 1049/2001 ('), za odmowe udostepnienia petnych i niezmienionych kopii
korespondencji z dwoma panstwami czlonkowskimi dotyczacej proponowanych przez te panstwa przejciowych
planéw krajowych zwalniajacych okreslone spalarnie z nowych limitéw emisji w okresie od 2016 r. do 2020 r;

— obciazenie strony pozwanej kosztami postgpowania poniesionymi przez strong skarzaca.

Zarzuty i gléwne argumenty
Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi pigé zarzutow.

1. Zarzut pierwszy, w ktérym twierdzi, Ze strona pozwana w sposob niezgodny z prawem powolala si¢ na art. 4 ust. 2
tiret pierwsze rozporzadzenia (WE) nr 1049/2001 w sytuacji, w ktérej zostalo to wyraznie wykluczone przez art. 6
ust. 1 rozporzadzenia (WE) nr 1367/2006 ().

2. Zarzut drugi, w ramach ktérego utrzymuje, Ze strona pozwana naruszyla prawo, nie dokonujac wykladni zawezajacej
wyjatkow przewidzianych w art. 4 rozporzadzenia, czego wymaga art. 6 ust.1 rozporzadzenia (WE) nr 1367/2006
i art. 4 ust. 4 konwencji z Aarhus.

3. Zarzut trzeci, w ramach ktorego podnosi, Ze strona pozwana naruszyla prawo, konsultujgc si¢ z osobami trzecimi na
podstawie art. 4 ust. 4 rozporzadzenia (WE) nr 1049/2001 w sytuacji, w ktérej bylo oczywiste, ze dokument nie
powinien zosta¢ ujawniony, oraz powolujac si¢ na te konsultacje w celu przedluzenia terminu na udzielenie
odpowiedzi.

4. Zarzut czwarty, w ktérym twierdzi, Ze strona pozwana naruszyla prawo, nie rozstrzygajac, ktére czesci dokumentu sa
objete ktéryms z wyjatkoéw i nie ujawniajac pozostalej jego czgSci w mysl art. 4 ust. 6 rozporzadzenia (WE) nr1049/
2001.

5. Zarzut piaty, w ramach ktdrego utrzymuje, ze opdzniajac udzielenie dostgpu do dokumentu strona pozwana naruszyta
prawo poprzez brak wczesnego i skutecznego zapewnienia mozliwosci udzialu spoleczefistwa w trakcie
przygotowywania, modyfikowania lub dokonywania przegladow przejsciowych planéw krajowych, gdy wszystkie
opcje sa jeszcze otwarte, czego wymaga art. 9 rozporzadzenia (WE) nr 1367/2006.

(') Rozporzadzenie (WE) nr 1049/2001 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 30 maja 2001 r. w sprawie publicznego dostepu do
dokumentéw Parlamentu Europejskiego, Rady i Komisji (Dz.U. L 145, s. 43).

() Rozporzadzenie (WE) nr 1367/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 6 wrzesnia 2006 r. w sprawie zastosowania
postanowien Konwencji z Aarhus o dostepie do informacji, udziale spoleczenstwa w podejmowaniu decyzji oraz dostepie do
sprawiedliwo$ci w sprawach dotyczacych $rodowiska do instytucji i organéw Wspdlnoty (Dz.U. L 264, s. 13).

Skarga wniesiona w dniu 18 kwietnia 2014 r. - Warenhandelszentrum przeciwko OHIM — Baumarkt
Max Bahr (NEW MAX)

(Sprawa T-254/14)
(2014/C 194/40)
Jezyk skargi: niemiecki

Strony
Strona skarzgca: Warenhandelszentrum Ltd. (Neu-Ulm, Niemcy) (przedstawiciel: F. Hirschel, Rechtsanwalt)
Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez: Baumarkt Max Bahr GmbH & Co. KG (Hamburg, Niemcy)

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— Stwierdzenie niewaznosci decyzji pierwszej Izby Odwoltawczej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 29 stycznia 2014 r. w sprawie R 2035/2012-1 oraz o rejestracje zgloszonego znaku
towarowego skarzacej;
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— obcigzenie pozwanego kosztami postgpowania

Zarzuty i gléwne argumenty
Zglaszajgcy wspélnotowy znak towarowy: skarzgca

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: graficzny znak towarowy zawierajacy elementy stowne ,NEW MAX”, dla towaréw
i ustug z klas 3, 5 i 37 — zgloszenie wspdlnotowego znaku towarowego nr 10 106 474

Wrhasciciel znaku lub oznaczenia, na ktdre powotano si¢ w postgpowaniu w sprawie sprzeciwu: Baumarkt Max Bahr GmbH & Co. KG

Znak lub oznaczenie, na ktére powotano si¢ w sprzeciwie: graficzny znak towarowy zawierajacy element stowne ,MAX”, dla ustug
z klasy 35

Decyzja Wydziatu Sprzeciwow: odrzucenie sprzeciwu

Decyzja Izby Odwolawczej: uchylenie decyzji Wydzialu Sprzeciwéw i odrzucenie w pelnym zakresie zgloszenia znaku
towarowego

Podniesione zarzuty: migdzy spornymi znakami nie wystepuje prawdopodobieristwo wprowadzenia w blad

Skarga wniesiona w dniu 24 kwietnia 2014 r. - Novomatic przeciwko OHIM - Berentzen Mally
Marketing plus Services (BLACK JACK TM)

(Sprawa T-257/14)
(2014/C 194/41)
Jezyk skargi: niemiecki

Strony
Strona skarzgca: Novomatic AG (Gumpoldskirchen, Austria) (przedstawiciel: adwokat W. Mosing)
Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla rowniez: Berentzen Mally Marketing plus Services GmbH (Meerbusch,
Niemcy)

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Czwartej Izby Odwolawczej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 18 lutego 2014 r. w sprawie R 329/2012-4 ze takim skutkiem, ze OHIM bedzie musiat
oddali¢ sprzeciw w caloici ze wzgledu na brak podobiefistwa towaréw lub oznaczen badz ze wzgledu na brak
prawdopodobienstwa wprowadzenia w blad i dopusci¢ rejestracje wspdlnotowego znaku towarowego nr 9 456 278
zgodnie ze zgloszeniem;

— obcigzenie OHIM i — w przypadku interwencji pisemnej — strony wnoszacej sprzeciw ich wlasnymi kosztami oraz
kosztami strony skarzacej poniesionymi w postgpowaniu odwolawczym przed Urzedem Harmonizacji w ramach
Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) oraz w niniejszym postgpowaniu.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zglaszajgca wspélnotowy znak towarowy: Strona skarzaca

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: Graficzny znak towarowy zawierajacy elementy stowne ,BLACK JACK TM” dla
towaréw i ustug z klas 9, 28 i 41 — zgloszenie nr 9 456 278

Wrhasciciel znaku lub oznaczenia, na ktére powotano sig w postgpowaniu w sprawie sprzeciwu: Berentzen Mally Marketing plus
Services GmbH

Znak lub oznaczenie, na ktdre powolano si¢ w sprzeciwie: Stowny i graficzny znak towarowy ,BLACK TRACK” dla towaréw
z klas 18, 251 28

Decyzja Wydziatu Sprzeciwow: Oddalenie odwotania
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Decyzja Izby Odwolawczej: Uchylenie decyzji Wydzialu Sprzeciwéw i czesciowe odrzucenie zgloszenia znaku towarowego

Podniesione zarzuty: Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) i art. 75 rozporzadzenia nr 207/2009.

Skarga wniesiona w dniu 22 kwietnia 2014 r. - Hansen przeciwko OHIM (WIN365)
(Sprawa T-264/14)
(2014/C 194/42)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony
Strona skarzgca: Robert Hansen (Monachium, Niemcy) (przedstawiciel: M. Piitz-Poulalion, Rechtsanwalt)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— Stwierdzenie niewaznosci decyzji czwartej Izby Odwotawczej Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) z dnia 20 lutego 2014 r. w sprawie R 908/2013-4;

— obcigzenie Urzedu kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zgloszony wspdlnotowy znak towarowy: Stowny znak towarowy WIN365 dla towaréw i ustug z klas 9, 35, 36, 38 i 41 -
zgloszenie wspdlnotowego znaku towarowego nr 11 513 851

Decyzja eksperta: cz¢Sciowe odrzucenie zgloszenia
Decyzja Izby Odwolawczej: odrzucenie odwotania

Podniesione zarzuty: naruszenie art. 7 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia nr 207/2009

Skarga wniesiona w dniu 23 kwietnia 2014 r. — Zehnder Group International AG przeciwko OHIM —
Stiebel Eltron (comfotherm)

(Sprawa T-267/14)
(2014/C 194/43)
Jezyk skargi: niemiecki

Strony
Strona skarzgca: Zehnder Group International AG (Gréanichen, Szwajcaria) (przedstawiciel: adwokat J. Krenzel)
Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

Strong postgpowania przed Izbg Odwolawczg byla réwniez: Stiebel Eltron GmbH & Co. KG (Holzminden, Niemcy)

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— stwierdzenie niewaznosci decyzji Czwartej Izby Odwolawczej z dnia 21 lutego 2014 r. w sprawie R 1318/2013-4;

— obcigzenie OHIM kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Zarejestrowany wspélnotowy znak towarowy bedgcy przedmiotem wniosku o uniewaznienie prawa do znaku: Stowny znak towarowy
,comfotherm” dla towaréw z klas 9 i 11 — zgloszenie nr 8 859 472
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Wrhasciciel wspdlnotowego znaku towarowego: Strona skarzaca

Strona wnoszgca o uniewaznienie prawa do wspdlnotowego znaku towarowego: Stiebel Eltron GmbH & Co. KG

Uzasadnienie whiosku o uniewaznienie prawa do znaku: Stowny znak towarowy ,KOMFOTHERM” dla towaréw z klasy 11
Decyzja Wydziatu Uniewaznier: Uwzglednienie wniosku o uniewaznienie prawa do znaku

Decyzja Izby Odwotawczej: Oddalenie odwolania

Podniesione zarzuty: Zaskarzona decyzja nie ostaje si¢ przy ponownym badaniu dotyczacym ustalenia podobienstwa

towarow.
Skarga wniesiona w dniu 30 kwietnia 2014 r. - Mabrouk przeciwko Radzie
(Sprawa T-277/14)
(2014/C 194/44)
Jezyk postgpowania: angielski
Strony

Strona skarzgca: Mohamed Marouen Ben Ali Bel Ben Mohamed Mabrouk (Kartagina, Tunezja) (przedstawiciele: adwokaci
J. Farthouat, J. Mignard, N. Boulay i S. Crosby, solicitor)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej

Z3dania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie, Ze strona skarzaca naruszyla art. 265 TFUE, nie podejmujac dzialaii na wniosek strony skarzacej z dnia
17 stycznia 2014 r., ktérego odbiér potwierdzila, o ujawnienie dowodéw, na ktdrych oparla sig, by zarzadzié
zamrozenie aktywow strony skarzacej w Unii Europejskiej; oraz

— obciazenie strony pozwanej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty
Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi jeden zarzut.

Strona skarzaca podnosi, Ze strona pozwana ma prawny obowigzek ujawnienia stronie skarzacej dowodéw, na ktérych
oparla si¢, by zarzadzi¢ zamrozenie aktywow strony skarzacej, i ze strona pozwana zostala formalnie wezwana do
ujawnienia tych dowodéw, a tym samym w pelni wezwana do dzialania. Nie podjela dzialania ani w formie ujawnienia
dowodé6w, ani w formie odmowy uczynienia tego, a tym samym naruszyla art. 265 TFUE.

Skarga wniesiona w dniu 29 kwietnia 2014 r. - Portnow przeciwko Radzie
(Sprawa T-290/14)
(2014/C 194/45)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony
Strona skarzgca: Andrij Portnow (Kijow, Ukraina) (przedstawiciel: adwokat M. Cessieux)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej

Z3dania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— uznanie, ze skarga wniesiona przez Andrija Portnowa jest dopuszczalna;

— stwierdzenie niewaznosci rozporzadzenia Rady (UE) nr 208/2014 z dnia 5 marca 2014 r. w sprawie $rodkéw
ograniczajgcych skierowanych przeciwko niektérym osobom, podmiotom i organom w zwiazku z sytuacja na Ukrainie
w zakresie, w jakim dotyczy ono skarzgcego;
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— stwierdzenie niewaznosci decyzji Rady 2014/119/WPZiB z dnia 5 marca 2014 r. w sprawie Srodkéw ograniczajacych
skierowanych przeciwko niektérym osobom, podmiotom i organom w zwiazku z sytuacja na Ukrainie w zakresie,
w jakim dotyczy ona skarzacego;

— obcigzenie Rady Unii Europejskiej kosztami postepowania na podstawie art. 87 i 91 regulaminu postepowania przed
Sadem.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi pigé zarzutéw.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy naruszenia prawa do obrony i prawa do skutecznego Srodka prawnego gwarantowanych
podstawowymi zasadami prawa europejskiego, wyrazonymi w art. 47 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej
iart. 6113 europejskiej Konwencji o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnosci.

2. Zarzut drugi dotyczacy niewystarczajacego uzasadnienia zaskarzonych aktéw

3. Zarzut trzeci dotyczacy nieprzestrzegania kryterium nalozenia sankcji okreslonego w art. 1 decyzji nr 2014/119/
WPZiB i w motywie 4 rozporzadzenia (UE) nr 208/2014.

4. Zarzut czwarty dotyczacy zaistnienia bledu faktycznego w zakresie, w jakim wobec A. Portnowa nie prowadzono
w chwili przyjecia zaskarzonych aktéw zadnego $ledztwa na Ukrainie w sprawie takich czynéw, jakie zostaly mu
zarzucone przez Rade.

5. Zarzut piaty dotyczacy naruszenia prawa podstawowego do poszanowania wilasnosci, podstawowej zasady prawa
wspolnotowego chronionej art. 17 Karty prawa podstawowych Unii Europejskiej i art. 1 protokotu dodatkowego nr 1
do europejskiej Konwencji o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnosci.

Skarga wniesiona w dniu 5 maja 2014 r. — Seca Benelux i in. przeciwko Parlamentowi
(Sprawa T-311/14)
(2014/C 194/46)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strony skarzgce: Seca Benelux SPRL (Bruksela, Belgia), Groupe Seca SA (Valenciennes, Francja) i Seca Ingénierie SAS
(Valenciennes) (przedstawiciel: E. van Nuffel d’'Heynsbroeck, adwokat)

Strona pozwana: Parlament Europejski

Zadania
Strony skarzace wnosza do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Parlamentu z dnia 21 lutego 2014 r. o nieprzyjeciu ich oferty, ktorg zltozyly
w odniesieniu do udzielenia zamdéwienia na pomoc w technicznym zarzadzeniu budynkami Parlamentu Europejskiego
w Strasburgu (przetarg nr INLO.AO-2013-003-STR-UGIMS-03) i o udzieleniu zamdwienia innemu oferentowi;

— przed wydaniem wyroku, nakazanie przedstawienia przez Parlament naste¢pujacych dokumentéw:

— wykazu gtéwnych ustug podobnych $wiadczonych przez innego oferenta w ciagu ostatnich trzech lat z podaniem
kwot, dat oraz odbiorcéw, publicznych lub prywatnych;

— dokumentu lub dokumentéw potwierdzajacych wyksztalcenie i kwalifikacje zawodowe personelu proponowanego
przez innego oferenta do wykonania zaméwienia i zawierajacych dane wymagane na stronach 11-27 specyfikacji
technicznych oraz w protokole z obowiazkowej wizyty na miejscu i odpowiedzi na pytania oferentéw;
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— dokumentu lub dokumentéw potwierdzajacych, ze Parlament rzeczywiScie zweryfikowal, czy wszystkie dane
dotyczace wyksztalcenia i kwalifikacji zawodowych personelu proponowanego do wykonania zaméwienia przez
innego oferenta, ktére Parlament otrzymal, byly zgodne z dokumentacja zamdéwienia, a w szczegdlnosci ze
stronami 11-27 specyfikacji technicznych oraz protokolem z obowigzkowej wizyty na miejscu i odpowiedzi na
pytania oferentow;

— obciazenie Parlamentu kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty
Na poparcie skargi strony skarzace podnosza dwa zarzuty.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy niezweryfikowania kryteriéw wyboru, z naruszeniem grzepis()w art. 110 ust. 1
rozporzadzenia nr 966/2012 (') i art. 148 rozporzadzenia delegowanego nr 1268/2012 (%), dokumentacji zaméwienia
i zasady dobrej administracji.

2. Zarzut drugi dotyczacy popelnienia oczywistego bledu w ocenie zdolnosci technicznych oferentéw, z naruszeniem art.
110 ust. 1 rozporzgdzenia nr 966/2012, art. 146 ust. 2 i art. 148 rozporzadzenia delegowanego nr 1268/2012 i zasad
okreslonych w dokumentacji zamdwienia, a takze zasady dobrej administracji i zasady réwnego traktowania oferentéw.

(")  Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE, Euratom) nr 9662012 z dnia 25 pazdziernika 2012 r. w sprawie zasad
finansowych majacych zastosowanie do budzetu ogdlnego Unii oraz uchylajace rozporzadzenie Rady (WE, Euratom) nr 1605/2002
(Dz.U. L 298, s. 1).

() Rozporzadzenie delegowane Komisji (UE) nr 12682012 z dnia 29 pazdziernika 2012 r. w sprawie zasad stosowania rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE, Euratom) nr 966/2012 w sprawie zasad finansowych majacych zastosowanie do budzetu
ogolnego Unii (Dz.U. L 362, s. 1).

Skarga wniesiona w dniu 28 kwietnia 2014 r. Federcoopesca i in. przeciwko Komisji
(Sprawa T-312/14)
(2014/C 194/47)
Jezyk postgpowania: whoski

Strony

Strona skarzgca: Federazione Nazionale delle Cooperative della Pesca (Federcoopesca) (Rzym, Wlochy); Associazione Lega
Pesca (Rzym); AGCI AGR IT AL (Rzym) (przedstawiciele: L. Caroli i S. Ventura, avvocati)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— Stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji z dnia 6 grudnia 2013 r. w sprawie wprowadzenia planu dzialan w celu
uzupelnienia brakow we wloskim systemie kontroli ryboléwstwa (Action plan — C (2013) 8635 final) w odniesieniu
w szczeg6lnodci do pkt 13, 15, 16 1 17 planu dzialania zalaczonego do decyzji.

— Obciazenie pozwanej kosztami postgpowania

Zarzuty i gléwne argumenty

Decyzja zaskarzona w niniejszym postgpowaniu ma na celu uzupehnienie brakéw stwierdzonych przy stosowaniu przez
wloskie organy przepisow wspdlnej polityki ryboléwstwa

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi cztery zarzuty.
1. Zarzut pierwszy dotyczacy braku lub niewystarczajacego uzasadnienia

— W tym wzgledzie skarzace twierdzg, ze zaskarzony akt zostal wydany w celu poradzenia sobie z pewnymi
nieprawidtowo$ciami, napotkanymi przy stosowaniu niektorych przepiséw wspdlnej polityki ryboléwstwa.
Rzeczony akt nie wskazuje jednak tych nieprawidlowosci, co uniemozliwia ustalenie procesu logicznego, ktory
doprowadzil do jego wydania. Wspomniany zarzut niewaznosci jest tym powazniejszy, ze akt ten stanowi
odstepstwo od wczesniejszych aktéw prawnych Unii.
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2. Zarzut drugi dotyczacy naruszenia traktatow oraz przepiséw dotyczacych ich stosowania

— W tym wzgledzie skarzace twierdzg, Ze zaskarzona decyzja jest wadliwa z powodu naruszenia traktatow i art. 102
ust. 4 rozporzadzenia 12242009 oraz z powodu braku wlasciwosci. Nie ma ona na celu wzmocnienia systemu
kontroli, lecz naklada nowe obowiazki, nieprzewidziane w aktach podstawowych a wrecz z nimi sprzeczne.

3. Zarzut trzeci dotyczacy naruszenia zasad niedyskryminacji, racjonalnosci i proporcjonalnosci.

— W tym wzgledzie skarzace twierdzg, ze zaskarzona decyzja narusza zasade niedyskryminacji ze wzgledu na
przynaleznos¢ panistwows, poniewaz ustanawia nowe bardziej uciazliwe obowigzki dla wtoskich rybakéw. Srodki te
s ponadto w oczywisty spos6b pozbawione jakiegokolwiek racjonalnego zwigzku z realizowanym celem i w swej
naturze nieracjonalne oraz nieproporcjonalne, albowiem niemozliwe jest ustalenie zwigzku pomiedzy nalozonymi
na rybakéw obowigzkami i realizacjg celu decyzji.

4. Zarzut czwarty dotyczy bezprawnosci systemu powaznych naruszef a w szczegdlnosci art. 92 rozporzadzenia 1224/
2009 i naruszenia zasady stopniowalnosci i proporcjonalnosci sankgji.

— W tym wzgledzie skarzgce twierdza, ze niezgodnie z rozporzadzeniem nr 1224/2009 ustanawiajacym system
stopniowych sankcji, zaskarzona decyzja wymaga automatycznego zawieszenia upowaznienia do polowdw
w wypadku powaznego naruszenia i definitywnego jego odebrania w wypadku powrotu do naruszenia. Decyzja
zastepuje wiec przepisy rozporzadzenia odmiennym i stosunkowo rygorystycznym systemem automatycznych
i nieodwolalnych sankcji. Wydaje si¢ ponadto, ze system sankcji ustanowiony przez Plan dzialania powaznie
narusza zasadg stopniowalnosci sankcji, jej proporcjonalnosci do naruszenia i indywidualizacji sankgji, jako ze
sankcja obciaza podmiot posiadajacy upowaznienie niezaleznie od tozsamosci podmiotu, ktéry popelnil naruszenie.

Postanowienie Sadu z dnia 9 kwietnia 2014 r. - Al-Aqsa przeciwko Radzie
(Sprawa T-276/08) (')
(2014/C 194/48)
Jezyk postgpowania: niderlandzki

Prezes trzeciej izby zarzadzil wykreslenie sprawy.

() DzU. C 236 z 13.9.2008.

Postanowienie Sadu z dnia 9 kwietnia 2014 r. - Al-Aqsa przeciwko Radzie
(Sprawa T-503/11) (')
(2014/C 194/49)
Jezyk postgpowania: niderlandzki

Prezes trzeciej izby zarzadzit wykrelenie sprawy.

()  DzU.C 347 z 26.11.2011.

Postanowienie Sadu z dnia 7 maja 2014 r. - Adler Mode przeciwko OHMI - Cluett, Peabody
(Fairfield)

(Sprawa T-139/12) (')
(2014/C 194/50)
Jezyk postgpowania: angielski

Prezes dziewigtej izby zarzadzit wykreslenie sprawy.

()  DzU.C 165z 9.6.2012.
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Postanowienie Sgdu z dnia 30 kwietnia 2014 r. - Visa Europe przeciwko Komisji
(Sprawa T-447/12) ()
(2014/C 194/51)
Jezyk postgpowania: angielski

Prezes czwartej izby zarzadzil wykreslenie sprawy.
() Dz.U.C 379z 8.12.2012.

Postanowienie Sadu z dnia 28 kwietnia 2014 r. — Deweerdt i in. przeciwko Trybunalowi
Obrachunkowemu

(Sprawa T-132/13) ()
(2014/C 194/52)
Jezyk postgpowania: francuski

Prezes drugiej izby zarzadzit wykrelenie sprawy.
() DzU. C 123 7 27.4.2013.

Postanowienie Sadu z dnia 28 kwietnia 2014 r. - Omega przeciwko OHIM - Omega
Engineering (@ OMEGA)

(Sprawa T-175/13) (')
(2014/C 194/53)
Jezyk postgpowania: francuski

Prezes drugiej izby zarzadzit wykreslenie sprawy.

(') DzU. C 147 z 25.5.2013.

Postanowienie Sagdu z dnia 11 kwietnia 2014 r. — Serco Belgium i in. przeciwko Komisji
(Sprawa T-644/13) (')
(2014/C 194/54)
Jezyk postepowania: angielski

Prezes czwartej izby zarzadzit wykreslenie sprawy.

() DzU.C 24z 251.2014.

Postanowienie Sadu z dnia 5 maja 2014 r. — Volkswagen przeciwko OHIM (StartUp)
(Sprawa T-156/14) ()
(2014/C 194/55)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Prezes Osmej izby zarzadzit wykreslenie sprawy.

() DzU.C 1357z 5.5.2014.
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SAD DO SPRAW StUZBY PUBLICZNE]

Wyrok Sadu do spraw Stuzby Publicznej (trzecia izba) z dnia 14 maja 2014 r. — Alexandrou
przeciwko Komisji

(Sprawa F-140/12) ()

(Stuzba publiczna — Konkurs otwarty EPSO/AD/231/12 — Dostgp do dokumentéw — Oddalenie
wniosku potwierdzajgcego o uzyskanie dostgpu do pytari wielkokrotnego wyboru zadanych w testach
wstepnych)

(2014/C 194/56)
Jezyk postegpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Christodoulos Alexandrou (Luksemburg, Luksemburg) (przedstawiciel: adwokat R. Duta)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: B. Eggers i G. Gattinara, pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

Zadanie stwierdzenia niewaznoéci oddalenia wniosku potwierdzajacego, ztozonego przez skarzacego do Komisji,
o uzyskanie dostepu do kilku pytan zadanych skarzagcemu w ramach procesu preselekcji konkursu otwartego EPSO/AD/
230-231/12.

Sentencja wyroku

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Christodoulos Alexandrou pokrywa wlasne koszty oraz zostaje obcigzony kosztami poniesionymi przez Komisje Europejskg.

() DzU.C 262z 26.1.2013,s. 76.

Wyrok Sadu do spraw Stuzby Publicznej (trzecia izba) z dnia 14 maja 2014 r. — Delcroix przeciwko
ESDZ

(Sprawa F-11/13) (')

(Stuzba publiczna — Urzgdnik — ESDZ — Szef delegatury w paristwie trzecim — Przeniesienie do
siedziby ESDZ — Wczesniejsze zakoriczenie stuzby na stanowisku szefa delegatury)

(2014/C 194/57)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Nicola Delcroix (Bruksela, Belgia) (przedstawiciele: poczatkowo adwokaci D. Abreu Caldas, A. Coolen,
E. Marchal i S. Orlandi, a nastgpnie adwokaci D. Abreu Caldas, J.N. Louis i S. Orlandi)

Strona pozwana: Europejska Stuzba Dzialan Zewnetrznych (przedstawiciele: poczatkowo R. Metsola i S. Marquardt,
pelnomocnicy, a nastgpnie S. Marquardt, pelnomocnik)

Przedmiot sprawy

Zadanie stwierdzenia niewaznosci decyzji o przeniesieniu skarzacego na stanowisko w siedzibie ESDZ i o zakoficzeniu
pelnienia przez niego stuzby w delegaturze UE w Dzibuti.
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Sentencja wyroku

1) Stwierdza si¢ niewaznos¢ decyzji doreczonej listem z dnia 8 marca 2012 r. w sprawie przeniesienia N. Delcroix do siedziby
Europejskiej Stuzby Dziatar Zewngtrznych i wezesniejszego zakoriczenia petnienia przez niego stuzby w charakterze szefa delegatury
Unii Europejskiej w Republice Dzibuti.

2) Europejska Stuzba Dziatar Zewngtrznych pokrywa whasne koszty oraz koszty poniesione przez N. Delcroix.

() DzU.C 123z 27.42013,s. 29.

Wyrok Sadu do spraw Sluzby Publicznej (trzecia izba) z dnia 14 maja 2014 r. - Cocco przeciwko
Komisji

(Sprawa F-17/13) (*)

(Stuzba publiczna — Czlonek personelu kontraktowego — Zatrudnienie — Ogloszenie o przyjmowaniu
zgloszeri do pracy EPSO/CAST/02/2010)

(2014/C 194/58)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Patricia Cocco (Hunting, Francja) (przedstawiciele: adwokaci A. Salerno i B. Cortese)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: C. Berardis-Kayser i G. Berscheid, pelnomocnicy)

Przedmiot sprawy

Zadanie stwierdzenia niewaznosci odmownej decyzji Komisji w sprawie wniosku o zatrudnienie skarzacej przedstawionego
przez OIL.

Sentencja wyroku

1) Stwierdza sig niewazno$¢ decyzji Komisji Europejskiej z dnia 25 kwietnia 2012 R. odmawiajgcej zatrudnienia P. Cocco
w charakterze cztonka personelu tymczasowego nalezgcego do grupy funkcyjnej IIL

2) W pozostalym zakresie skarga zostaje oddalona.

3) Komisja Europejska pokrywa wlasne koszty i zostaje obcigzona kosztami poniesionymi przez P. Cocco.

() DzU.C 123z 27.42013, s. 30.

Wyrok Sadu do spraw Sluzby Publicznej (trzecia izba) z dnia 14 maja 2014 r. — Alexandrou
przeciwko Komisji

(Sprawa F-34/13) (')

(Stuzba publiczna — Konkurs otwarty — Ogloszenie o konkursie EPSO/AD/231/12 — Niedopuszczenie
do etapu oceny zintegrowanej — Dostep do dokumentow)

(2014/C 194/59)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Christodoulos Alexandrou (Luksemburg, Luksemburg) (przedstawiciel: adwokat R. Duta)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: B. Eggers i G. Gattinara, pelnomocnicy)
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Przedmiot sprawy

Zadanie stwierdzenia niewaznosci decyzji komisji konkursu EPSO/AD/231/12 o niedopuszczeniu skarzacego do etapu
oceny zintegrowanej w ramach tego konkursu.

Sentencja wyroku

1) Skarga zostaje oddalona.
2) C. Alexandrou pokrywa whasne koszty i zostaje obcigzony kosztami poniesionymi przez Komisje Europejskg.

(') DzU.C 207 z 20.7.2013, 5. 58.

Postanowienie Sadu do spraw Sluzby Publicznej (trzecia izba) z dnia 8 maja 2014 r. — A przeciwko
Komisji
(Sprawa F-50/13) (')
(Stuzba publiczna — Zabezpieczenie spoleczne — Wypadek lub choroba zawodowa — Artykul 73

2z

regulaminu pracowniczego — CzgSciowa trwala niezdolno$¢ do pracy — Whniosek o odszkodowanie —
Oczywista niedopuszczalnosé)

(2014/C 194/60)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: A (przedstawiciele: B. Cambier a A. Paternostre, avocats)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: V. Joris, pelnomocnik, wspierany przez C. Mélotte, avocat)
Przedmiot sprawy

Zadanie stwierdzenia niewaznosci decyzji Komisji w sprawie ztozonego przez skarzacego na podstawie art. 90 ust. 1
regulaminu pracowniczego wniosku o dodatkowe odszkodowanie w celu uzyskania pelnego naprawienia poniesionej
szkody i krzywdy doznanych w nastepstwie choroby zawodowej i licznych nieprawidtowosci zwigzanych z rozpatrywaniem
jego wniosku na podstawie art. 73 regulaminu pracowniczego.

Sentencja postanowienia

1) Skarga zostaje odrzucona jako oczywiscie niedopuszczalna.

2) Kazda ze stron pokrywa wlasne koszty.

()  Dz.U. C 207 z20.7.2013, s. 63.
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