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(Ogloszenia)

POSTEPOWANIA SADOWE

TRYBUNAL SPRAWIEDLIWOSCI

Postanowienie Trybunaltu (szésta izba) z dnia 4 grudnia 2014 r. (wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym zlozony przez Curtea de Apel Timisoara — Rumunia) — Centrul Judetean
Timis/Curtea de Conturi a Rominiei, Camera de Conturi a Judetului Timis

(Sprawa C-304/13) (')

[Rolnictwo — Wspdlna polityka rolna — Rozporzgdzenie (WE) nr 1782/2003 — System wsparcia
bezposredniego — Przestanki przyznania uzupelniajgcych krajowych platnosci bezposrednich —
Przeslanka, ktora nie zostata przewidziana w przepisach Unii — Przeslanka zwigzana z brakiem istnienia
w chwili ztozenia wniosku o pomoc wymagalnego dtugu wobec budzetu paristwa lub tez budzetu
lokalnego — Dopuszczalnos¢ — Brak]

(2015/C 056/02)

Jezyk postgpowania: rumuriski

Sad odsylajacy

Curtea de Apel Timisoara

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Agentia de Plati si Interventie pentru Agriculturd (APIA) — Centrul Judetean Timi
Strona pozwana: Curtea de Conturi a Romaniei, Camera de Conturi a Judetului Timis

Przy udziale: Agentia de Pliti si Interventie pentru Agriculturd (APIA) — Bucuresti

Sentencja

Artykut 143c rozporzgdzenia Rady (WE) nr 1782/2003 z dnia 29 wrzesnia 2003 r. ustanawiajgcego wspdlne zasady dla systemdw
wsparcia bezposredniego w ramach wspdlnej polityki rolnej i ustanawiajgcego okreslone systemy wsparcia dla rolnikéw oraz
zmieniajgcego rozporzgdzenia (EWG) nr 2019/93, (WE) nr 1452/2001, (WE) nr 1453/2001, (WE) nr 1454/2001, (WE)
nr 1868/94, (WE) nr 1251/1999, (WE) nr 1254/1999, (WE) nr 1673/2000, (EWG) nr 2358/71 i (WE) nr 2529/2001, po
zmianach wprowadzonych aktem dotyczgcym warunkéw przystgpienia Republiki Bulgarii i Rumunii oraz dostosowari w traktatach
stanowigcych podstawe Unii Europejskiej, oraz art. 132 rozporzgdzenia Rady (WE) nr 73/2009 z dnia 19 stycznia 2009 r.
ustanawiajgcego wspdlne zasady dla systemdw wsparcia bezposredniego dla rolnikdw w ramach wspdlnej polityki rolnej i ustanawiajgcego
okreslone systemy wsparcia dla rolnikéw, zmieniajgcego rozporzgdzenia (WE) nr 1290/2005, (WE) nr 247/2006, (WE) nr 378/
2007 oraz uchylajgcego rozporzgdzenie (WE) nr 1782/2003, nalezy interpretowal w ten sposéb, ze sprzeczny jest z nimi przepis
krajowy, ktéry wylgcza z krajowej pomocy uzupetniajgcej producentow, ktorzy w chwili ztozenia wniosku o pomoc majg wymagalny diug
wobec budzetu paristwa lub tez budzetu lokalnego, jesli Komisja Europejska nie wyrazita uprzedniej zgody na ustanowienie takiego

wymogu.

() DzU.C 52z 22022014
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Postanowienie Trybunalu (dziesigta izba) z dnia 4 grudnia 2014 r. (wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym zlozony przez Tribunal Supremo - Hiszpania) — Estacién de Servicio
Pozuelo 4 SL/GALP Energia Espafia SAU.

(Sprawa C-384/13) (')

(Odestanie prejudycjalne — Artykul 99 regulaminu postgpowania przed Trybunatem — Porozumienia,
decyzje i uzgodnione praktyki — Artykut 81 WE — Umowa o wylgczng dostawe paliw silnikowych
i innych paliw — Rozporzgdzenie (EWG) nr 1984/83 — Artykul 12 ust. 2 — Rozporzgdzenie (WE)

nr 2790/1999 — Artykut 4 lit. a) i art. 5 lit. a) — Okres wylgcznosci — Porozumienie o niewielkim

znaczeniu)

(2015/C 056/03)
Jezyk postepowania: hiszpariski

Sad odsylajacy

Tribunal Supremo

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona powodowa: Estacion de Servicio Pozuelo 4 SL

Strona pozwana: GALP Energia Espafia SAU

Sentencja

1) Umowa taka jak bedgca przedmiotem postgpowania gléwnego, przewidujgca ustanowienie prawa powierzchni na rzecz dostawcy
produktow naftowych w tym celu, by wybudowal stacje paliw i wydzierzawit jg wlascicielowi gruntu oraz zawierajgca
dtugoterminowe zobowigzanie do dokonywania zakupu na zasadzie wylgcznosci, co do zasady nie skutkuje znaczgeym ograniczeniem
konkurencji i nie jest objeta zakazem przewidzianym w art. 81 ust. 1 WE, jezeli, z jednej strony, udziat tego dostawcy w rynku nie
przekracza 3 %, podczas gdy tgczny udziat w rynku pozostalych trzech dostawcéw sigga okoto 70 % oraz, z drugiej strony, czas
trwania rzeczonej umowy nie jest w sposéb oczywisty nadmiernie dtugi w odniesieniu do przecigtnego czasu trwania umdw
zawieranych na danym rynku, co powinien ustali¢ sgd odsylajgcy.

2) Artykut 12 ust. 2 rozporzgdzenia Komisji (WE) nr 2790/1999 z dnia 22 grudnia 1999 r. w sprawie stosowania art. 81 ust. 3
Traktatu do kategorii porozumieri wertykalnych i praktyk uzgodnionych nalezy interpretowaé w ten sposdb, ze umowa obowigzujgca
na dziei 31 maja 2000 r., zawierajgca klauzule zakazu konkurencji i spetniajgca przestanki zwolnienia przewidziane
w rozporzgdzeniu Komisji (EWG) nr 1984/83 z dnia 22 czerwca 1983 r. w sprawie stosowania art. 85 ust. 3 traktatu do
okreslonych kategorii wylgcznych uméw sprzedazy zmienionym rozporzgdzeniem Komisji (WE) nr 1582/97 z dnia 30 lipca 1997
1., lecz niespelniajgca przestanek przewidzianych w rozporzgdzeniu nr 2790/1999 — jest wylgczona spod zakazu ustanowionego
w art. 81 ust. 1 WE do dnia 31 grudnia 2001 r.

(") DzU. C 274z 21.9.2013.

Postanowienie Trybunatu (dziewigta izba) z dnia 4 grudnia 2014 r. (wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym ztozony przez Cour administrative d’appel de Nantes - Francja) — Adiamix/
Direction départementale des finances publiques de I'Orne

(Sprawa C-202/14) (')

(Odestanie prejudycjalne — Pomoc paristwa — Rozporzgdzenie (WE) nr 659/1999 — Artykut 1
lit. b) ppkt v) — System zwolnienia podatkowego na rzecz przedsigbiorstw przejmujgcych przedsigbiorstwo
znajdujgce sig w trudnej sytuacji — Decyzja Komisji uznajgca system pomocy za niezgodny z rynkiem
wewngtrznym — Odzyskanie pomocy indywidualnej przyznanej w ramach systemu pomocy — Ocena
waznosci decyzji Komisji — Pojecia ,,pomocy istniejgcej” i ,,pomocy nowe;j”)

(2015/C 056/04)
Jezyk postgpowania: francuski

Sad odsylajacy

Cour administrative d’appel de Nantes
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Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Adiamix

Strona pozwana: Direction départementale des finances publiques de I'Orne

Sentencja

Analiza przedstawionego pytania nie ujawnita niczego, co mogloby mie¢ wplyw na waznosé decyzji Komisji 2004/343/WE z dnia
16 grudnia 2003 dotyczqcej systemu pomocy wprowadzonego przez Francje w odniesieniu do przejmowania przedsigbiorstw
znajdujgeych sig w trudnej sytuacji.

()  Dz.U. C 202 z 30.6.2014.

Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Nejvyssi spravni soud
(Republika Czeska) w dniu 13 listopada 2014 r. — Cesky telekomunika¢ni ifad/T-Mobile Czech
Republic a.s. oraz Vodafone Czech Republic a.s.

(Sprawa C-508/14)
(2015/C 056/05)
Jezyk postepowania: czeski

Sad odsylajacy

Nejvyssi spravni soud.

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Cesky telekomunika¢ni Giad.
Strona pozwana: T-Mobile Czech Republic a.s., Vodafone Czech Republic a.s.

Uczestnicy postgpowania: O2 Czech Republic a.s. [do dnia 20 czerwca 2014 r. pod nazwa Telefénica Czech Republic a.s.],
UPC Ceskd republika, s.r.o.

Pytania prejudycjalne

1) Czyart. 12i 13 dyrektywy 2002/22/WE Parlamentu Europejskiego i Rady (') z dnia 7 marca 2002 r. w sprawie ustugi
powszechnej i zwigzanych z sieciami i ustugami lgcznosci elektronicznej praw uzytkownikéw (zwanej dalej
,dyrektywa”) nalezy interpretowal w ten sposob, ze zawarte w wymienionych artykulach pojecie ,kosztu netto”
$wiadczenia ustugi powszechnej uniemozliwia zaliczenie ,uzasadnionego zysku” dostawcy ustugi powszechnej do
kwoty ustalonego kosztu netto tej ustugi?

2) Jesli odpowiedZz na pytanie pierwsze jest twierdzaca, czy wymienione przepisy dyrektywy (art. 12, art. 13) sg
bezposrednio skuteczne?

3) Jesli art. 12 1 13 dyrektywy sa bezposrednio skuteczne, czy mozna powola¢ si¢ na ich bezposrednia skutecznosé
wzgledem spotki komercyjnej, w ktérej panistwo czlonkowskie posiada (kontroluje) 51 % udzialéw — w niniejszej
sprawie O2 Czech Republic a.s. (czy jest to ,jednostka panstwowa”)?

4) Jesli odpowiedzi na pytania 1-3 s3 twierdzace, czy mozna stosowaé dyrektywe réwniez w odniesieniu do stosunkéw

prawnych powstatych przed przystapieniem Republiki Czeskiej do Unii Europejskiej (w okresie migdzy 1 stycznia
a 30 kwietnia 2004 r.)?

() Dz.U. 2002 L 108, s. 51.
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Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Hoge Raad der Nederlanden
(Niderlandy) w dniu 18 listopada 2014 r. - Gemeente Borsele, Staatssecretaris van Financién

(Sprawa C-520/14)
(2015/C 056/06)
Jezyk postgpowania: niderlandzki

Sad odsylajacy

Hoge Raad der Nederlanden

Strony w postepowaniu gléwnym

Strony wnoszgce skargi kasacyjne: Gemeente Borsele, Staatssecretaris van Financién

Pytania prejudycjalne

1) Czyart. 2 ust. 1 lit. ¢) i art. 9 ust. 1 dyrektywy 2006/112/WE (") nalezy interpretowa¢ w ten sposéb, ze w kontekscie
dowozu dzieci do szk6t w oparciu o uregulowanie takie jak opisane w niniejszym postanowieniu gming nalezy uzna¢ za
podatnika w rozumieniu tej dyrektywy?

2) Czy na potrzeby udzielenia odpowiedzi na to pytanie nalezy uwzgledni¢ uregulowanie jako calo$¢, czy tez oceny tej
nalezy dokona¢ w odniesieniu do kazdego $wiadczenia przewozu osobno?

3) W tym ostatnim przypadku: czy w zwigzku z tym nalezy dokonywal rozréznienia w zaleznosci od tego, czy chodzi
o przewdz uczniéw odpowiednio na dystansie od 6 do 20 km i na dystansie powyzej 20 km?

(")  Dyrektywa Rady 2006/112/WE z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie wspélnego systemu podatku od wartosci dodanej (Dz.
U.L 347,s. 1).

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Hoge Raad der Nederlanden
(Niderlandy) w dniu 21 listopada 2014 r. - X, inna strona: Staatssecretaris van Financién

(Sprawa C-528/14)
(2015/C 056/07)
Jezyk postgpowania: niderlandzki

Sad odsylajacy

Hoge Raad der Nederlanden

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona wnoszgca kasacje: X

Strona przeciwna: Staatssecretaris van Financién

Pytania prejudycjalne

1) Czy rozporzadzenie nr 1186/2009 () dopuszcza mozliwos¢, by osoba fizyczna miala miejsce zamieszkania
réwnoczesnie zaréwno w panstwie cztonkowskim, jak i w kraju trzecim, a jezeli tak, to czy przewidziane w art. 3
zwolnienie z naleznosci celnych stosuje si¢ wtedy do mienia osobistego, ktére zostalo przemieszczone do Unii
Europejskiej w ramach opuszczenia miejsca zamieszkania w kraju trzecim?
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2) Jezeli rozporzadzenie nr 1186/2009 wyklucza podwéjne miejsce zamieszkania, a rozwazenie wszystkich okolicznosci
nie wystarcza do okreslenia jednego miejsca zamieszkania, na podstawie jakiej reguly lub z pomocs jakich kryteriéw
nalezy wtedy okresli¢ do celéw stosowania tego rozporzadzenia, w jakim kraju zainteresowany posiada miejsce
zamieszkania w przypadku takim jak niniejszy, w ktérym w kraju trzecim posiada on zaréwno wigzy osobiste, jak
i zawodowe, a w panstwie czlonkowskim wiezy osobiste?

(") Rozporzadzenie Rady (WE) nr 1186/2009 z dnia 16 listopada 2009 r. ustanawiajace wspélnotowy system zwolnien celnych (Dz.
U. L 324, s. 23).

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Augstaka tiesa (Lotwa)
w dniu 27 listopada 2014 r. - SIA ,,VM Remonts” (dawniej SIA ,,DIV un Ko”), SIA ,,Ausma grupa”
i SIA ,Partikas kompanija”/Konkurences padome

(Sprawa C-542/14)
(2015/C 056/08)
Jezyk postgpowania: totewski

Sad odsylajacy

Augstaka tiesa

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona skarzgca: SIA ,VM Remonts” (dawniej SIA ,DIV un Ko”), SIA ,Ausma grupa” i SIA ,Partikas kompanija”

Strona pozwana: Konkurences padome

Pytania prejudycjalne

Czy art. 101 ust. 1 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej nalezy interpretowad w ten sposéb, ze, aby stwierdzié, iz
przedsigbiorstwo uczestniczyto w porozumieniu ograniczajacym konkurencje, nalezy wykaza¢ osobiste zachowanie
kierujacego przedsigbiorstwem lub $wiadomos¢, lub zgode odnosnie do zachowania osoby $wiadczacej ustugi zewnetrzne
wobec przedsigbiorstwa i jednoczesnie dzialajgcej na rachunek innych uczestnikéw ewentualnego zakazanego
porozumienia?

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez High Court of Justice,
Queen’s Bench Division (Administrative Court) (England and Wales) (Zjednoczone Krélestwo)
w dniu 1 grudnia 2014 r. — Philip Morris Brands SARL, Philip Morris Limited, British American
Tobacco UK Limited/Secretary of State for Health

(Sprawa C-547/14)
(2015/C 056/09)
Jezyk postgpowania: angielski

Sad odsylajacy

High Court of Justice Queen’s Bench Division (Administrative Court) (England and Wales)

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Philip Morris Brands SARL, Philip Morris Limited, British American Tobacco UK Limited

Strona pozwana: Secretary of State for Heealth

Pozostali uczestnicy postgpowania: Imperial Tobacco Limited, British American Tobacco UK Limited, JT International SA,

Gallaher Limited, Tann UK Limited and Tannpapier GmbH, V. Mane Fils, Deutsche Benkert GmbH & Co. KG and Benkert
UK Limited, Joh. Wilh. Von Eicken GmbH
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Pytania prejudycjalne

Trybunatowi Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej (zwanemu dalej ,Trybunalem” lub ,TSUE") przedlozono na podstawie
art. 267 TFUE nastepujace pytania prejudycjalne w przedmiocie wykladni dyrektywy 2014[40/UE (') (zwanej dalej
,dyrektywa” lub ,nowa dyrektywa tytoniowa”):

Podstawa prawna

1. Czy dyrektywa jest niewazna, w calosci lub w czgsci, poniewaz art. 114 TFUE nie stanowi odpowiedniej podstawy
prawnej? W szczegdlnosci:

a) w odniesieniu do art. 24 ust. 2 dyrektywy:

(i) zgodnie z wlasciwa wykladnia, w jakim zakresie zezwala on panstwom czlonkowskim na przyjecie bardziej
rygorystycznych przepisow dotyczacych kwestii zwigzanych ze ,standaryzacjg” opakowan wyrobow
tytoniowych; oraz,

(ii) w $wietle tej wykladni, czy art. 24 ust. 2 jest niewazny, poniewaz art. 114 TFUE nie stanowi odpowiedniej
podstawy prawnej?

b) Czy art. 24 ust. 3 nowej dyrektywy tytoniowej, ktéry umozliwia panstwom cztonkowskim zakazanie wprowadzania
do obrotu okreslonej kategorii wyrobéw tytoniowych w okreslonych okolicznosciach, jest niewazny, poniewaz
art. 114 TFUE nie przewiduje odpowiedniej podstawy prawnej?

¢) Czy nastepujace przepisy sa niewazne, poniewaz art. 114 TFUE nie przewiduje odpowiedniej podstawy prawne;j:
(i) przepisy tytutu IT rozdzial Il nowej dyrektywy tytoniowej, odnoszgce si¢ do opakowania i etykietowania;

(i) art. 7 nowej dyrektywy tytoniowej, w zakresie, w jakim zakazuje on papieroséw mentolowych i wyrobow
tytoniowych o charakterystycznym aromacie;

(i) art. 18 nowej dyrektywy tytoniowej, ktéry umozliwia pafistwom czlonkowskim zakazanie transgranicznej
sprzedazy wyrob6éw tytoniowych na odleglo$¢; oraz

(iv) art. 3 ust. 4 i art. 4 ust. 5 nowej dyrektywy tytoniowej, ktére przekazuja Komisji uprawnienia dotyczace

pozioméw wydzielanych substancji?

Proporcjonalno$¢ i prawa podstawowe

2. W odniesieniu do art. 13 nowej dyrektywy tytoniowe;j:

a) zgodnie z wilasciwg wykladnig, czy zakazuje on umieszczania prawdziwych i niewprowadzajacych w blad
o$wiadczen dotyczacych wyrobéw tytoniowych na opakowaniach wyrobéw tytoniowych; oraz

b) jezeli tak, czy jest on niewazny, poniewaz narusza zasade proporcjonalnosci lub art. 11 karty praw podstawowych?

3. Czy ktorekolwiek lub wszystkie z nastgpujacych przepisow nowej dyrektywy tytoniowej sa niewazne, poniewaz
naruszajg zasade proporcjonalnosci:

a) art. 7 ust. 1 i 7, w zakresie, w jakim zakazuje on wprowadzania do obrotu wyrobéw tytoniowych, w ktorych
zastosowano mentol, jako aromat charakterystyczny, oraz wprowadzania do obrotu wyrobow tytoniowych
zawierajgcych Srodki aromatyzujgce w jakichkolwiek ich komponentach;

b) art. 8 ust. 3, art. 9 ust. 3, art. 10 ust. 1 lit. g) i art. 14, w zakresie, w jakim nakfadajg one rozmaite wymogi dotyczace
standaryzacji opakowan; oraz

¢) art. 10 ust. 1 lit. a) i ¢), w zakresie, w jakim wymaga on, aby ostrzezenia zdrowotne zajmowaly 65 % zewnetrznego
obszaru zaréwno przedniej, jak i tylnej plaszczyzny opakowania jednostkowego i opakowania zbiorczego?
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Przekazanie uprawniefi/wykonanie

4. Czy ktorekolwiek lub wszystkie z nastepujacych przepiséw nowej dyrektywy tytoniowej sa niewazne, poniewaz
naruszajg art. 290 TFUE:

a) art. 3 ust. 2 i 4 dotyczacy maksymalnych pozioméw wydzielanych substancji;
b) art. 4 ust. 5 dotyczacy metod pomiaru wydzielanych substancji;
¢) art. 7 ust. 5, 11 i 12 zawierajacy uregulowania dotyczace sktadnikow;

d) art. 9 ust. 5, art. 10 ust. 1 lit. f), art. 10 ust. 3, art. 11 ust. 6, art. 12 ust. 3 i art. 20 ust. 12 dotyczace ostrzezen
zdrowotnych;

e) art. 20 ust. 11 dotyczacy zakazu wprowadzania do obrotu papieroséw elektronicznych lub pojemnikéw
zapasowych; lub

f) art. 15 ust. 12 dotyczacy uméw w sprawie przechowywania danych?

5. Czyart. 3 ust. 4 iart. 4 ust. 5 nowej dyrektywy tytoniowej s3 niewazne, poniewaz naruszajg zasade pewnosci prawa lub
w spos6b niedopuszczalny przekazujg uprawnienia organom zewnetrznym, ktore nie sa zobowigzane do stosowania
gwarangji proceduralnych wymaganych na mocy prawa Unii?

6. Czy ktérekolwiek lub wszystkie z nastepujacych przepisow nowej dyrektywy tytoniowej sg niewazne, poniewaz
naruszajg art. 291 TFUE:

a) art. 6 ust. 1 dotyczacy obowigzkéw sprawozdawczych;

b) art. 7 ust. 2-4 i 10 dotyczacy aktéw wykonawczych odnosnie do zakazu wprowadzania do obrotu wyrobéw
tytoniowych w pewnych okolicznosciach; lub

) art. 9 ust. 6 i art. 10 ust. 4 dotyczace ostrzezen zdrowotnych?

Pomocniczo$¢

7. Czy nowa dyrektywa tytoniowa, w szczegdlnosci jej art. 7, art. 8 ust. 3, art. 9 ust. 3, art. 10 ust. 1 lit. g), art. 13 i art. 14
sa niewazne z uwagi na niezgodno$¢ z zasada pomocniczosci?

(")  Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/40/UE z dnia 3 kwietnia 2014 r. w sprawie zblizenia przepiséw ustawowych,
wykonawczych i administracyjnych panstw cztonkowskich w sprawie produkji, prezentowania i sprzedazy wyrobéw tytoniowych
i powigzanych wyrobow oraz uchylajaca dyrektywe 2001/37/WE (Dz.U. L 127, s. 1).

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zloZony przez Hojesteret (Dania) w dniu
2 grudnia 2014 r. — Finn Frogne A/S/Rigspolitiet ved Center for Beredskabskommunikation

(Sprawa C-549/14)
(2015/C 056/10)
Jezyk postgpowania: duriski

Sad odsylajacy

Hojesteret

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona wnoszgca odwolanie: Finn Frogne A[S

Druga strona postgpowania: Rigspolitiet ved Center for Beredskabskommunikation
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Pytania prejudycjalne

Czy wykladni art. 2 dyrektywy 2004/18/WE (') Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 31 marca 2004 r. w sprawie
koordynacji procedur udzielania zaméwien publicznych na roboty budowlane, dostawy i ustugi w zwiazku z wyrokami
Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej: pressetext Nachrichtenagentur (C-454/06, EU:C:2008:351) i Wall (C-91/08,
EU:C:2010:182) nalezy dokonywa¢ w ten sposéb, ze zawarcie ugody, ktora ogranicza zakres oraz zmienia charakter ustug
uzgodnionych przez strony w umowie w sprawie zamoéwienia publicznego, a takze obejmuje porozumienie co do
niestosowania Srodkéw ochrony prawnej przystugujacych w razie niewykonania lub nienalezytego wykonania umowy
w celu unikniecia postepowania sadowego, stanowi umowe, ktéra wymaga przeprowadzenia nowego postgpowania
o udzielenie zamoéwienia publicznego w sytuacji, gdy wykonanie pierwotnej umowy bylo zagrozone?

() DzU.L 134,s.114.

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez @stre Landsret (Dania)
w dniu 28 listopada 2014 r. - Envirotec Denmark ApS/Skatteministeriet

(Sprawa C-550/14)
(2015/C 056/11)
Jezyk postgpowania: duriski

Sad odsylajacy

@stre Landsret

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Envirotec Denmark ApS

Druga strona postgpowania: Skatteministeriet

Pytania prejudycjalne

Czy sztabki zlozone z przypadkowego, surowego stopu réznych zezlomowanych, zawierajacych zloto przedmiotéw
metalowych sg objete wyrazeniem ,zloto w postaci surowca lub pélproduktu” w rozumieniu art. 198 ust. 2 dyrektywy
VAT (1)?

Mozna przyja za ustalone, ze sztabki sa zlozone z przypadkowego, surowego stopu réznych zezlomowanych,
zawierajacych zloto przedmiotéw metalowych i moga zawieraé oprocz zlota takze materialy organiczne takie jak zeby,
kauczuk, PCW oraz metale/materialy takie jak miedz, cyna, nikiel, amalgamat, pozostalosci baterii zawierajace rte¢ i otéw
oraz rbzne substancje toksyczne itd. Nie pojawia si¢ zatem kwestia, Ze jest to wyrdb zawierajacy zloto, ktory jest
przetwarzany bezposrednio w wyréb gotowy. Z drugiej strony sztabka jest wyrobem przetworzonym (stopem), ktéry —
jako etap posredni — zostal wykonany w celu ekstrakcji zawartosci zlota. Sztabki majg wysoka zawarto$¢ zlota, przecigtnie
miedzy 500 a 600 tysiecznych, a tym samym znaczenie powyzej 325 tysiecznych zlota. Po ekstrakeji zawarto$¢ zlota ma
by¢ uzyta do produkcji wyrobéw (zlotych/zawierajacych ztoto).

Przy odpowiedzi na pytanie mozna takze przyja¢ za ustalone, ze sztabki nie moga bezposrednio stanowi¢ czesci innych
wyrob6w, gdyz sztabki muszg uprzednio zostaé poddane przetworzeniu, w czasie ktorego metale zostaja rozdzielone,
a niemetale, substancje niebezpieczne itd. zostaja roztopione/wydzielone.

(')  Dyrektywa Rady 2006/112/WE z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie wspélnego systemu podatku od wartosci dodanej (Dz.
U. L 347, s. 1).
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Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Juzgado Contencioso-
Administrativo n® 6 de Murcia (Hiszpania) w dniu 3 grudnia 2014 r. -IOS Finance EFC S.A./Servicio
Murciano de Salud

(Sprawa C-555/14)
(2015/C 056/12)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Sad odsylajacy

Juzgado Contencioso-Administrativo n® 6 de Murcia

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona skarzgca: 10S Finance EFC S.A.

Strona pozwana: Servicio Murciano de Salud

Pytania prejudycjalne

Majac na uwadze przepisy art. 4 ust. 1, art. 6 i 7 ust. 2 i 3 dyrektywy 2011/7/UE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
16 lutego 2011 . (') w sprawie zwalczania opéznien w platnoiciach w transakcjach handlowych:

1) Czy art. 7 ust. 2 dyrektywy nalezy interpretowal w ten sposéb, ze pafistwo cztonkowskie nie moze uzalezni¢ uzyskania
splaty gltownej kwoty dlugu od zrzeczenia si¢ odsetek za opdznienia w platnosciach?

2) Czy art. 7 ust. 3 dyrektywy nalezy interpretowac w ten sposob, ze pafistwo czlonkowskie nie moze uzalezni¢ uzyskania
splaty gtéwnej kwoty dlugu od zrzeczenia si¢ kosztéw odzyskiwania naleznosci?

3) W razie odpowiedzi twierdzacej na oba pytania, czy dhuznik, gdy jest nim instytucja zamawiajaca, moze powolac si¢ na
autonomi¢ woli stron w celu unikniecia obowigzku zaplaty odsetek za opdznienia w platnoSciach i kosztéw
odzyskiwania naleznosci?

() DzU.L48,s. 1.

Postanowienie prezesa drugiej izby Trybunatu z dnia 11 listopada 2014 r. — Komisja Europejska/
Rumunia

(Sprawa C-406/13) (*)
(2015/C 056/13)

Jezyk postgpowania: rumuriski

Prezes drugiej izby zarzadzil wykreslenie sprawy.

(")  Dz.U. C 260 z 7.9.2013.

Postanowienie Prezesa Trybunatu z dnia 18 listopada 2014 r. (wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym ztozony przez Juzgado de Primera Instancia nr 34 de Barcelona —
Hiszpania) — Cajas Rurales Unidas, Sociedad Cooperativa de Crédito/Evaristo Méndez Sena, Edelmira
Pérez Vicente, Daniel Méndez Senas, Victoriana Pérez Bicéntez

(Sprawa C-645[13) ()
(2015/C 056/14)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Prezes Trybunalu zarzadzil wykreslenie sprawy.

() DzU.C71z8.3.2014.
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Postanowienie Prezesa Trybunalu z dnia 17 listopada 2014 r. (wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym zlozony przez Amtsgericht Riisselsheim — Niemcy) — Juergen Schneider,
Erika Schneider/Condor Flugdienst GmbH

(Sprawa C-382/14) (')
(2015/C 056/15)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Prezes Trybunatu zarzadzil wykreslenie sprawy.

() Dz.U. C 439z 8.12.2014.
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SAD

Wyrok Sadu z dnia 17 grudnia 2014 r. — Pilkington Group i in./[Komisja
(Sprawa T-72/09) ()

(Konkurencja — Porozumienia, decyzje i uzgodnione praktyki — Europejski rynek szkla
samochodowego — Decyzja stwierdzajgca naruszenie art. 81 WE — Porozumienia w przedmiocie podziatu
rynkéw i wymiany poufnych informacji handlowych — Grzywny — Prawo do obrony — Zastosowanie
z mocg wsteczng wytycznych z 2006 r. w sprawie metody ustalania grzywien — Warto$¢ sprzedazy —
Bierna lub malo znaczgca rola — Odstraszajqcy efekt grzywny — Uwzglednienie nalozonych wczesniej

grzywien — Gorna granica grzywny — Kurs wymiany przy obliczaniu gérnej granicy grzywny)

(2015/C 056/16)
Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Pilkington Group Ltd (St Helens, Zjednoczone Krdlestwo), Pilkington Automotive Ltd (Lathom,
Zjednoczone Krélestwo), Pilkington Automotive Deutschland GmbH (Witten, Niemcy), Pilkington Holding GmbH
(Gelsenkirchen, Niemcy) i Pilkington Italia SpA (San Salvo, Wlochy) (przedstawiciele: J. Scott, S. Wisking, K. Fountoukakos-
Kyriakakos, solicitors, J. Turner, QC, A. Bates, barrister, C. Puech Baron i D. Katrana, adwokaci)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: poczatkowo F. Castillo de la Torre, A. Biolan i M. Kellerbauer,
nastepnie A. Biolan, M. Kellerbauer i N. von Lingen, a w koficu A. Biolan, M. Kellerbauer i F. Ronkes Agerbeek,
pelnomocnicy)

Przedmiot

Zadanie stwierdzenia niewaznoéci decyzji Komisji C(2008) 6815 wersja ostateczna z dnia 12 listopada 2008 r. dotyczacej
postepowania na podstawie art. 81 traktatu [WE] oraz art. 53 porozumienia EOG (Sprawa COMP[39.125 — szklo
samochodowe), zmienionej decyzja Komisji C(2009) 863 wersja ostateczna z dnia 11 lutego 2009 r. i decyzja Komisji C
(2013) 1119 z dnia 28 lutego 2013 r., w zakresie, w jakim dotyczy ona skarzacych, a takze, positkowo, zgdanie
stwierdzenia niewaznosci art. 2 tej decyzji w zakresie, w jakim naklada on grzywne na skarzace, lub w dalszej kolejnosci,
takze positkowo, zadanie obnizenia kwoty tej grzywny.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Pilkington Group Ltd, Pilkington Automotive Ltd, Pilkington Automotive Deutschland GmbH, Pilkington Holding GmbH
i Pilkington Italia SpA pokrywajg 90 % wlasnych kosztéw, a takze catos¢ kosztow poniesionych przez Komisje Europejskg, ktdra
z kolei pokrywa 10 % kosztéw poniesionych przez skarzgce.

() Dz.U. C 102z 1.5.2009.
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Wyrok Sadu z dnia 17 grudnia 2014 r. - Hamas|/Rada
(Sprawa T-400/10) ()

(Wspdlna polityka zagraniczna i bezpieczeristwa — Srodki ograniczajgce skierowane przeciwko niektérym
osobom i podmiotom w ramach walki z terroryzmem — ZamroZenie funduszy — Uzasadnienie faktyczne
decyzji o zamrozeniu funduszy — Odwolanie do aktéw terrorystycznych — Konieczno$¢ istnienia decyzji
wlasciwej wladzy w rozumieniu wspélnego stanowiska 2001/931 — Obowigzek uzasadnienia —
Dostosowanie w czasie skutkéw stwierdzenia niewaznosci)

(2015/C 056/17)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Hamas (Doha, Katar) (przedstawiciel: adwokat L. Glock)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej (przedstawiciele: poczatkowo B. Driessen i R. Szostak, nastepnie B. Driessen
i G. Etienne, pelnomocnicy)

Interwenient popierajgcy strong pozwang: Komisja Europejska (przedstawiciele: poczatkowo M. Konstantinidis i E. Cujo,
nastepnie M. Konstantinidis i F. Castillo de la Torre, pelnomocnicy)

Przedmiot

Poczatkowo, zadanie stwierdzenia niewaznosci zawiadomienia Rady dla oséb, grup i podmiotéw umieszczonych
w wykazie przewidzianym w art. 2 ust. 3 rozporzadzenia Rady (WE) nr 2580/2001 w sprawie szczegdlnych srodkow
restrykeyjnych skierowanych przeciwko niektérym osobom i podmiotom majacych na celu zwalczanie terroryzmu (Dz.
U. 2010, C 188, s. 13), decyzji Rady 2010/386/WPZiB z dnia 12 lipca 2010 r. aktualizujacej wykaz oséb, grup
i podmiotéw objetych art. 2, 3 i 4 wspdlnego stanowiska 2001/931/WPZiB w sprawie zastosowania szczegdlnych srodkéw
w celu zwalczania terroryzmu (Dz.U. L 178, s. 28) oraz rozporzadzenia wykonawczego Rady (UE) nr 610/2010 z dnia
12 lipca 2010 r. wykonujgcego art. 2 ust. 3 rozporzadzenia (WE) nr 2580/2001 i uchylajgcego rozporzadzenie
wykonawcze (UE) nr 1285/2009 (Dz.U. L 178, s. 1) w zakresie, w jakim akty te dotycza skarzacego.

Sentencja

1) Stwierdza si¢ niewazno$¢ decyzji Rady 2010/386/WPZiB z dnia 12 lipca 2010 r., 2011/70/WPZiB z dnia 31 stycznia 2011 r.,
2011/430/WPZiB z dnia 18 lipca 2011 r., dotyczgcych aktualizacji wykazu oséb, grup i podmiotow objetych art. 2, 3 i 4
wspélnego stanowiska 2001/931/WPZiB w sprawie zastosowania szczegdlnych srodkdw w celu zwalczania terroryzmu, decyzji
Rady 2011/872/WPZiB z dnia 22 grudnia 2011 r., 2012/333/WPZiB z dnia 25 czerwca 2012 ., 2012/765/WPZiB z dnia
10 grudnia 2012 r., 2013/395/WPZiB z dnia 25 lipca 2013 r., 2014/72/WPZiB z dnia 10 lutego 2014 r. i 2014/483/
WPZiB z dnia 22 lipca 2014 r., dotyczgcych aktualizacji wykazu oséb, grup i podmiotow objetych art. 2, 3 i 4 wspdlnego
stanowiska 2001/931/WPZiB w sprawie zastosowania szczegdlnych srodkow w celu zwalczania terroryzmu i uchylenia decyzji,
odpowiednio, 2011/430, 2011/872, 2012/333, 2012/765, 2013/395 i 2014/72, w zakresie, w jakim dotyczg Hamasu oraz
jego odtamu Hamas-Izz al-Din al-Kassem.

2) Stwierdza sig niewaznos¢ rozporzgdzer wykonawczych Rady (UE) nr 610/2010 z dnia 12 lipca 2010 r., nr 83/2011 z dnia
31 stycznia 2011 r., nr 687/2011 z dnia 18 lipca 2011 r., nr 1375/2011 z dnia 22 grudnia 2011 r., nr 542/2012 z dnia
25 czerwea 2012 v, nr 1169/2012 z dnia 10 grudnia 2012 r., nr 714/2013 z dnia 25 lipca 2013 1., nr 125/2014 z dnia
10 lutego 2014 r. i nr 790/2014 z dnia 22 lipca 2014 r., dotyczgcych wykonania art. 2 ust. 3 rozporzgdzenia (WE) nr 2580/
2001 w sprawie szczegélnych Srodkow restrykcyjnych skierowanych przeciwko niektérym osobom i podmiotom majgcych na celu
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zwalczanie terroryzmu oraz uchylenia rozporzgdze wykonawczych (UE), odpowiednio, nr 1285/2009, nr 610/2010, nr 83/
2011, nr 687/2011, nr 1375/2011, nr 542/2012, nr 1169/2012, nr 714/2013 i nr 125/2014, w zakresie, w jakim dotyczg
Hamasu oraz jego odtamu Hamas-Izz al-Din al-Kassem.

3) Skutki decyzji 2014/483 i rozporzgdzenia wykonawczego nr 790/2014 zostajg utrzymane w mocy przez okres trzech miesigcy
liczony od daty ogloszenia niniejszego wyroku lub w razie wniesienia odwotania w terminie okreslonym w art. 56 akapit pierwszy
statutu Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej do chwili wydania przez Trybunat orzeczenia w przedmiocie tego odwolania.

4) W pozostalym zakresie skarga zostaje oddalona.
5) Rada Unii Europejskiej pokrywa, poza wlasnymi kosztami, koszty poniesione przez Hamas.

6) Komisja Europejska pokrywa wlasne koszty.

() Dz.U. C 317 z 20.11.2010.

Wyrok Sadu z dnia 17 grudnia 2014 r. - Si.mobil/Komisja
(Sprawa T-201/11) (*)
(Konkurencja — Naduzycie pozycji dominujgcej — Sloweriski rynek ustug telefonii komérkowej —

Decyzja o odrzuceniu skargi do Komisji — Rozpatrzenie sprawy przez organ ochrony konkurencji paristwa
cztonkowskiego — Brak interesu Unii Europejskiej)

(2015/C 056/18)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Si.mobil telekomunikacijske storitve d.d. (Lublana, Stowenia) (przedstawiciele: poczatkowo P. Alexiadis
i E. Sependa, solicitors, nastgpnie P. Alexiadis, P. Figueroa Regueiro i A. Melihen, adwokaci)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: poczgtkowo C. Giolito, B. Gencarelli i A. Biolan, a nast¢pnie C. Giolito
i A. Biolan, pelnomocnicy)

Interwenienci popierajgcy strong pozwang: Republika Stowenii (przedstawiciele: T. Miheli¢ Zitko i V. Klemenc, petnomocnicy);
oraz Telekom Slovenije d.d., dawniej Mobitel, telekomunikacijske storitve d.d. (Lublana, Stowenia) (przedstawiciele: J. Sladi¢
i P. Sladi¢, adwokaci)

Przedmiot

Zadanie stwierdzenia niewaznoéci decyzji Komisji C(2011) 355 wersja ostateczna z dnia 24 stycznia 2011 r. odrzucajacej
wniesiona do tej instytucji przez skarzaca skarge w przedmiocie naruszen art. 102 TFUE, jakich miala si¢ dopusci¢ Mobitel
na detalicznym i hurtowym poziomie konkurencji na szeregu rynkéw telefonii komérkowej (sprawa COMP[39.707 — Si.
mobil/Mobitel),

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Si.mobil telekomunikacijske storitve d.d. pokrywa swe koszty, a takze koszty poniesione przez Komisje Europejskg i Telekom Slovenije
d.d.

3) Republika Stowenii pokrywa swe koszty.

() Dz.U. C 160 z 28.5.2011.
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Wyrok Sadu z dnia 8 stycznia 2015 r. — Club Hotel Loutraki i in.[Komisja
(Sprawa T-58/13) (*)

(Pomoc paristwa — Eksploatacja urzqdzeri do wideoloterii — Udzielenie przez Republike Greckg licencji
wylgcznej — Decyzja stwierdzajgca brak pomocy patistwa — Brak wszczgcia formalnego postgpowania
wyjasniajgcego — Powazne trudnosSci — Prawa procesowe zainteresowanych stron — Obowigzek
uzasadnienia — Prawo do skutecznej ochrony sgdowej — Korzy$¢ — Lgczna ocena zgloszonych srodkéw)

(2015/C 056/19)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Club Hotel Loutraki AE (Loutraki, Grecja); Vivere Entertainment AE (Ateny, Grecja); Theros International
Gaming, Inc. (Patras, Grecja); Elliniko Casino Kerkyras (Ateny); Casino Rodos (Rodos, Grecja); Porto Carras AE (Alimos,
Grecja); i Kazino Aigaiou AE (Syros, Grecja) (przedstawiciel: adwokat S. Pappas)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: M. Afonso i PJ. Loewenthal, pelnomocnicy)

Interwenienci popierajgcy strong pozwang: Republika Grecka (przedstawiciele: EM. Mamouna i K. Boskovits, pelnomocnicy);
i Organismos Prognostikon Agonon Podosfairou AE (OPAP) (Ateny, Grecja) (przedstawiciele: poczatkowo K. Fountoukakos-
Kyriakakos, solicitor, adwokaci L. Van den Hende i M. Sdnchez Rydelski, nast¢pnie adwokaci M. Petite i A. Tomtsis)

Przedmiot

Zadanie stwierdzenia niewaznosci decyzji Komisji C(2012) 6777 final z dnia 3 pazdziernika 2012 r. w sprawie pomocy
panstwa SA 33988 (2011/N) — Grecja — Zasady rozszerzenia przystugujacego OPAP wylacznego prawa eksploatacji
trzynastu gier hazardowych i udzielenie wylacznej licencji na eksploatacje 35000 urzadzen do wideoloterii na okres
dziesigciu lat.

Sentencja
1) Skarga zostaje oddalona.
2) Club Hotel Loutraki AE, Vivere Entertainment AE, Theros International Gaming, Inc., Elliniko Casino Kerkyras, Casino Rodos,

Porto Carras AE i Kazino Aigaiou AE pokrywajg wlasne koszty oraz koszty poniesione przez Komisje Europejskg i Organismos
Prognostikon Agonon Podosfairou AE (OPAP).

3) Republika Grecka pokrywa wlasne koszty.

() DzU.C 114 z 20.4.2013.

Wyrok Sadu z dnia 17 grudnia 2014 r. - Lidl Stiftung/OHIM (Deluxe)
(Sprawa T-344/14) ()

[Wspdlnotowy znak towarowy — Zgloszenie graficznego wspdlnotowego znaku towarowego Deluxe —
Bezwzgledna podstawa odmowy rejestracji — Brak charakteru odrézniajgcego — Artykul 7 ust. 1
lit. b) rozporzgdzenia (WE) nr 207/2009]

(2015/C 056/20)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Lidl Stiftung & Co. KG (Neckarsulm, Niemcy) (przedstawiciele: adwokaci M. Kefferpiitz i A. Wrage)
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Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciel: A. Schifko,
pelnomocnik)

Przedmiot

Skarga na decyzje Pierwszej Izby Odwolawczej OHIM z dnia 6 marca 2014 r. (sprawa R 1223/2013-1), dotyczacej
rejestracji oznaczenia graficznego Deluxe jako wspélnotowego znaku towarowego.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Lidl Stiftung & Co. KG zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U.C 235z 21.7.2014.

Postanowienie Sadu z dnia 10 grudnia 2014 r. - Productos Derivados del Acero/Komisja
(Sprawa T-388/10) (')
(Skarga o stwierdzenie niewaznosci — Representacja stron — Umorzenie postgpowania)
(2015/C 056/21)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Productos Derivados del Acero, SA (Catarroja, Hiszpania) (przedstawiciele: poczatkowo M. Escuder Tella,
F. Palau-Ramirez i J. Viciano Pastor, adwokaci, a nastepnie M. Escuder Tella i J. Viciano Pastor, adwokaci)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: F. Castillo de la Torre, F. Castilla Contreras i V. Bottka, pelnomocnicy)

Przedmiot

Zadanie stwierdzenia niewaznosci i zmiany decyzji Komisji z dnia 30 czerwca 2010 r. C(2010) 4387 wersja ostateczna
dotyczacej postgpowania na podstawie art. 101 TFUE oraz art. 53 EOG (Sprawa COMP/38.344 — Stal sprezajaca),
zmienionej decyzja Komisji C (2010) 6676 wersja ostateczna z dnia 30 wrzesnia 2010 r. oraz decyzja Komisji
C (2011) 2269 wersja ostateczna z dnia 4 kwietnia 2011 r.

Sentencja

1) Umarza sig postgpowanie w przedmiocie skargi.

2) Productos Derivados del Acero, SA pokrywa wlasne koszty, a takze te poniesione przez Komisje.

()  DzU.C 301 z 6.11.2010.

Postanowienie Sadu z dnia 15 grudnia 2014 r. - AQ/Parlament
(Sprawa T-168/11) (')

(Skarga o odszkodowanie — Naprawienie szkody poniesionej przez skarigcego w nastepstwie decyzji
Parlamentu o odrzuceniu jego petycjii — Wniosek o wszczgcie dochodzenia w przedmiocie podnoszonych
nieprawidlowosci w postgpowaniu przed Europejskim Trybunalem Praw Czlowieka — Oczywista
niedopuszczalnosc)

(2015/C 056/22)
Jezyk postgpowania: polski

Strony

Strona skarzgca: AQ (Zary, Polska) (przedstawiciel: P.K. Rosiak, adwokat)
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Strona pozwana: Parlament Europejski (przedstawiciel: K. Zejdovd, pelnomocnik)

Przedmiot

Skarga o odszkodowanie zmierzajgca do naprawienia szkody, ktérg skarzacy mial ponie$¢ w nastepstwie decyzji
Parlamentu o odrzuceniu petycji o wszczecie dochodzenia w przedmiocie podnoszonych nieprawidtowosci w postgpowaniu
przed Europejskim Trybunalem Praw Czlowicka.

Sentencja

1) Skarga zostaje odrzucona.
2) AQ zostaje obcigzony wlasnymi kosztami oraz kosztami poniesionymi przez Parlament Europejski.

3) Kwota z tytutu pomocy w zakresie kosztéw postgpowania pokryta przez kasg Sgdu wynosi 1 653,36 EUR.

() Dz.U.C 250 z 18.8.2012.

Postanowienie Sadu z dnia 4 grudnia 2014 r. — Alstom/Komisja
(Sprawa T-164/12) (')

(Konkurencja — Powddztwo o odszkodowanie wniesione przed sqdem krajowym — Whniosek
o wspdlpracg — Art. 15 ust. 1 rozporzgdzenia (WE) nr 1/2003 — Decyzja Komisji o przekazaniu
dokumentow sqdowi krajowemu — Cofnigcie wniosku — Cofnigcie decyzji — Umorzenie postgpowania)

(2015/C 056/23)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Alstom (Levallois-Perret, Francja) (przedstawiciele: poczatkowo adwokat J. Derenne, N. Heaton, P. Chaplin
i M. Farley, solicitors, nastepnie J. Derenne, N. Heaton i P. Chaplin)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: A. Antoniadis, N. Khan i P. Van Nuffel, pelnomocnicy)

Interwenienci popierajgcy strong pozwang: National Grid Electricity Transmission plc (Londyn, Zjednoczone Krélestwo)
(przedstawiciele: A. Magnus, C. Bryant, E. Coulson, solicitors, J. Turner, D. Beard, QC i L. John, barrister)

Przedmiot

Stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji przekazanej skarzacej pismem dyrektora generalnego dyrekcji generalnej ds.
konkurencji Komisji z dnia 26 stycznia 2012 r., nr D/2012/006840 dotyczacej uwzglednienia wniosku o wspolprace
zlozonego przez High Court of Justice (England & Wales) [sad najwyzszy (Anglia i Walia)] w zakresie dotyczacym
ujawnienia informacji objetych, jak podniesiono, tajemnicg zawodows, zawartych w jej odpowiedzi na pismo w sprawie
przedstawienia zarzutéw w sprawie COMP/F[38.899 — Rozdzielnice z izolacjg gazows.

Sentencja

1) Postgpowanie w sprawie niniejszej skargi zostaje umorzone.

2) Kazda ze stron pokrywa wilasne koszty, wraz z kosztami poniesionymi w ramach postgpowania w przedmiocie srodka tymczasowego.

() DzU. C 165z 9.6.2012.
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Postanowienie Sgdu z dnia 4 grudnia 2014 r. - Talanton/Komisja
(Sprawa T-165/13) ()

[Klauzula arbitrazowa — Umowy Pocemon i Perform zawarte w ramach siédmego programu ramowego
w zakresie badari, rozwoju technologicznego i demonstracji (2007-2013) — Koszty podlegajqce
subwencjonowaniu — Zwrot wyplaconych kwot — Sprawozdanie z audytu — Brak interesu prawnego —
Interes polegajgcy na stwierdzeniu — Niedopuszczalnosc]

(2015/C 056/24)
Jezyk postgpowania: grecki

Strony

Strona skarzgca: Talanton AE — Symvouleftiki-Ekpaideftiki Etaireia Dianomon, Parochis Ypiresion Marketing kai Dioikisis
Epicheiriseon (Palaio Faliro, Grecja) (przedstawiciele: M. Angelopoulos i K. Damis, adwokaci)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: R. Lyal i A. Sauka, pelnomocnicy, wspierani przez L. Athanassiou
i G. Gerapetritisa, adwokatow)

Przedmiot

Skarga na podstawie art. 272 i 340 akapit pierwszy TFUE, majaca na celu stwierdzenie przez Sad, po pierwsze, ze odmowa
uznania przez Komisje jako kosztéw podlegajacych subwencjonowaniu pewnych kwot wyplaconych skarzacej z tytulu
wykonania uméw Perform i Pocemon stanowi naruszenie przez te instytucje¢ ciagzacych na niej obowigzkéw umownych
i, po drugie, ze nie ma potrzeby zwrotu czesci tych kwot, jak réwniez odszkodowania w okre$lonej przez Komisje
wysokosci.

Sentencja

1) Skarga zostaje odrzucona jako niedopuszczalna.

2) Talanton AE — Symvouleftiki-Ekpaideftiki Etaireia Dianomon, Parochis Ypiresion Marketing kai Dioikisis Epicheiriseon zostaje
obcigzona kosztami zwigzanymi z postgpowaniem, w tym takze tymi zwigzanymi z postgpowaniem w przedmiocie Srodka
tymczasowego.

() DzU.C 156 z 1.6.2013.

Postanowienie Sadu z dnia 21 listopada 2014 r. - Kinnarps/OHIM (MAKING LIFE BETTER AT
WORK)

(Sprawa T-697/13) (")

[Wspélnotowy znak towarowy — Zgloszenie stownego wspélnotowego znaku towarowego MAKING LIFE
BETTER AT WORK — Bezwzgledna podstawa odmowy rejestracji — Brak charakteru odrézniajgcego —
Artykul 7 ust. 1 lit. b) rozporzgdzenia (WE) nr 207/2009 — Skarga w czgsci oczywiscie pozbawiona
wszelkiej podstawy prawnej i w czgsci oczywiscie niedopuszczalna]

(2015/C 056/25)
Jezyk postgpowania: szwedzki

Strony

Strona skarzgca: Kinnarps AB (Kinnarp, Szwecja) (przedstawiciel: adwokat M. Wahlin)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciele:
G. Melander i D. Walicka, pelnomocnicy)
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Przedmiot

Skarga na decyzje Drugiej Izby Odwotawczej OHIM z dnia 28 pazdziernika 2013 r. (sprawa R 2272/2012-2) dotyczaca
zgloszenia oznaczenia stownego MAKING LIFE BETTER AT WORK jako wspdlnotowego znaku towarowego.

Sentencja

1) Skarga zostaje w czgsci odrzucona i w czesci oddalona.

2) Kinnarps Ab zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() DzU.C93z29.3.2014.

Postanowienie Sadu z dnia 26 listopada 2014 r. — Léon Van Parys/Komisja
(Sprawa T-171/14) (')

(Skarga o stwierdzenie niewaznosci — Unia celna — Pismo Komisji informujgce o utrzymaniu
zawieszenia terminu na podjecie decyzji dotyczgcej umorzenia nalezno$ci celnych — Wniosek o wydanie
orzeczenia deklaratywnego — Brak wlasciwosci Sqdu Brak interesu prawnego — Oczywista
niedopuszczalnosé)

(2015/C 056/26)
Jezyk postepowania: niderlandzki

Strony
Strona skarzgca: Firma Léon Van Parys (Antwerpia, Belgia) (przedstawiciele: adwokaci P. Vlaemminck, B. Van Vooren
I R. Verbeke)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: A. Caeiros, B.R. Killmann i M. van Beek, pelnomocnicy)

Przedmiot

Z jednej strony zadanie stwierdzenia niewazno$ci pisma Komisji z dnia 24 stycznia 2014 r. informujgcego skarzaca
0 utrzymaniu zawieszenia terminu na podjecie decyzji dotyczacej umorzenia naleznosci celnych przewidzianego w art. 907
rozporzadzenia Komisji (EWG) nr 2454/93 z dnia 2 lipca 1993 r. ustanawiajacego przepisy w celu wykonania
rozporzadzenia Rady (EWG) nr 2913/92 ustanawiajacego Wspodlnotowy kodeks celny (Dz.U. L 253, s. 1), a z drugiej strony
zadanie wydania orzeczenia deklaratywnego, stwierdzajacego, ze art. 909 rozporzadzenia nr 2454/94 wywolal skutki
wzgledem skarzgcej w nastepstwie wydania wyroku Sadu z dnia 19 marca 2013 r., Firma Van Parys/Komisja (T-324/10, Zb.
Orz., EU:T:2013:136).

Sentencja

1) Skarga zostaje odrzucona.

2) Firma Léon Van Parys pokrywa wlasne koszty oraz koszty poniesione przez Komisje Europejskg.

()  Dz.U.C 151 z 19.5.2014.
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Postanowienie Prezesa Sagdu z dnia 4 grudnia 2014 r. — Vanbreda Risk & Benefits/Komisja
(Sprawa T-199/14 R)

(Postgpowanie w przedmiocie srodka tymczasowego — Zaméwienia publiczne na ustugi — Procedura
przetargowa — Swiadczenie ustug ubezpieczenia mienia i 0s6b — Odrzucenie oferty jednego
z oferentéw — Whniosek o zawieszenie wykonania — Dopuszczalno$¢ — Fumus boni iuris — Pilny
charakter — Wywazenie intereséw)

(2015/C 056/27)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Vanbreda Risk & Benefits (Antwerpia, Belgia) (przedstawiciele: adwokaci P. Teerlinck i P. de Bandt)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: S. Delaude i L. Cappelletti, pelnomocnicy)

Przedmiot

Whiosek o zastosowanie Srodkéw tymczasowych, zmierzajacy w istocie do zawieszenia wykonania decyzji Komisji z dnia
30 stycznia 2014 r., w ktorej odrzucita ona oferte zlozong przez skarzaca w ramach przetargu na zamdwienie dotyczace
ubezpieczenia mienia oraz oséb i udzielila tego zaméwienia innej spélce.

Sentencja

1) Decyzja Komisji Europejskiej z dnia 30 stycznia 2014 r., w ktdrej odrzucita ona oferte ztozong przez Vanbreda Risk & Benefits
W przetargu na zamowienie dotyczgce ubezpieczenia mienia oraz oséb i udzielita tego zaméwienia innej spélce, zostaje zawieszona
w odniesieniu do udzielenia zamdwienia na czgsé nr 1.

2) Skutki decyzji Komisji z dnia 30 stycznia 2014 r. zostajg utrzymane w mocy az do uptywu terminu do wniesienia odwoltania od
niniejszego postanowienia.

3) Rozstrzygnigcie o kosztach nastgpi w orzeczeniu koficzgcym postgpowanie w sprawie.

Postanowienie Sadu z dnia 10 grudnia 2014 r. - Mabrouk/Rada
(Sprawa T-277/14) ()

(Wspdlna polityka zagraniczna i bezpieczeristwa — Srodki ograniczajqce skierowane przeciwko niektérym
osobom i podmiotom w zwigzku z sytuacjg w Tunezji — ZamroZenie funduszy — Skarga na
bezczynno$é — Wniosek o udzielenie dostgpu do dowodéw przyjetych przez Radg przeciwko osobie
fizycznej objetej tymi Srodkami — Dostep udzielony przez Radg — Nastgpcza bezprzedmiotowos¢ sporu —
Umorzenie postgpowania)

(2015/C 056/28)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Mohamed Marouen Ben Ali Bel Ben Mohamed Mabrouk (Tunis, Tunezja) (przedstawiciele: adwokaci J.
R. Farthouat, ].P. Mignard, N. Boulay i S. Crosby, solicitor)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej (przedstawiciele: A. De Elera i G. Etienne, petnomocnicy)
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Przedmiot

Skarga majgca na celu stwierdzenie bezczynnosci Rady w zakresie, w jakim niezgodnie z prawem powstrzymala si¢ od
dzialania w nastepstwie wniosku skarzacego o uzyskanie dostepu do akt zawierajacych dowody, na ktérych rada oparla sie,
by zarzadzi¢ zamrozenie jego aktywoéw w Unii Europejskiej.

Sentencja

1) Postgpowanie w sprawie skargi zostaje umorzone.

2) Rada Unii Europejskiej zostaje obcigzona kosztami.

(") DzU. C 194 z 24.6.2014.

Postanowienie Sgdu z dnia 12 grudnia 2014 r. — Christian Dior Couture/OHIM (przedstawienie
powtarzajacego si¢ motywu z efektem zlobienia)

(Sprawa T-313/14) (')

(Wspdlnotowy znak towarowy — CzgSciowa odmowa rejestracji — Czgsciowe cofnigcie zgloszenia —
Umorzenie postgpowania)

(2015/C 056/29)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Christian Dior Couture SA (Paryz, Francja) (przedstawiciel: adwokat M. Sabatier

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (przedstawiciele:
S. Pétrequin i A. Folliard-Monguiral, pelnomocnicy)

Przedmiot

Skarga na decyzje Czwartej Izby Odwoltawczej OHIM z dnia 4 marca 2014 r. (sprawa R 459/2013-4) dotyczacy zgloszenia
miedzynarodowej rejestracji wskazujacej Uni¢ Europejska

Sentencja

1) Postgpowanie zostaje umorzone.

2) Strona skarzgca zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() DzU.C 223z 14.7.2014.

Postanowienie Sadu z dnia 12 grudnia 2014 r. - CR/Parlament i Rada
(Sprawa T-342/14 P) ()

(Odwolanie — Stuzba publiczna — Urzgdnicy — Wynagrodzenie — Dodatki rodzinne — Dodatek na
dziecko pozostajqce na utrzymaniu — Zwrot nadptaconych kwot — Zarzut niezgodnosci z prawem art. 85
ust. 2 regulaminu pracowniczego — Pewno$¢ prawa — Proporcjonalnos¢ — Obowigzek uzasadnienia —

Odwolanie oczywiscie bezzasadne)

(2015/C 056/30)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Whnoszgcy odwolanie: CR (Malling, Francja) (przedstawiciel: adwokat A. Salerno)
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Druga strona postepowania: Parlament Europejski (przedstawiciele: V. Montebello-Demogeot i E. Taneva, pelnomocnicy)
i Rada Unii Europejskiej (przedstawiciele: poczatkowo M. Bauer i A. Bisch, nastepnie M. Bauer i E. Rebasti, pelnomocnicy)

Przedmiot

Odwolanie od wyroku Sadu do spraw Stuzby Publicznej Unii Europejskiej (trzecia izba) z dnia 12 marca 2014 r., Cr/
Parlament, F-128/12, Zb.Orz.SP, EU:F:2014:38, majace na celu uchylenie tego wyroku.

Sentencja

1) Odwolanie zostaje oddalone.
2) CR pokrywa wlasne koszty oraz koszty poniesione przez Parlament Europejski w ramach w niniejszej instancji.

3) Rada Unii Europejskiej pokrywa wlasne koszty.

() DzU.C21227.7.2014.

Postanowienie Sadu z dnia 28 listopada 2014 r. - Quanzhou Wouxun Electronics/OHIM - Locura
Digital (WOUXUN)

(Sprawa T-345/14) (')

(Skarga o stwierdzenie niewaznosci — Termin do wniesienia skargi — Przekroczenie terminu — Brak
nieprzewidywalnych okolicznosci lub sily wyzszej — Oczywista niedopuszczalnosc)

(2015/C 056/31)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Quanzhou Wouxun Electronics Co. Ltd (Quanzhou, Chiny) (przedstawiciele: adwokaci A. Sebastido
i J. Pimenta)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)
Strong postgpowania przed Izbg Odwotawczg OHIM byla rowniez, interwenient przed Sgdem: Locura Digital, SL (Granollers,

Hiszpania)

Przedmiot

Skarga na decyzj¢ Czwartej Izby Odwotawczej OHIM z dnia 17 lutego 2014 r. (sprawa R 407/2013-4), dotyczacy rejestracji
jako wspdlnotowego znaku towarowego oznaczenia stownego WOUXUN.

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Quanzhou Wouxun Electronics Co. Ltd zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() DzU.C235z21.7.2014.
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Postanowienie Prezesa Sagdu z dnia 8 grudnia 2014 r. - STC/Komisja
(Sprawa T-355/14 R)

(Postgpowanie w przedmiocie Srodka tymczasowego — Zaméwienia publiczne na ustugi — Procedura
przetargowa — Budowa i konserwacja instalacji tréjgeneracyjnej — Odrzucenie oferty ztoZonej przez
oferenta — Wniosek o zastosowanie Srodkéw tymczasowych — Brak fumus boni juris)

(2015/C 056/32)
Jezyk postgpowania: whoski

Strony

Strona skarzgca: STC SpA (Forli, Wlochy) (przedstawiciele: adwokaci A. Marelli i G. Delucca)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: L. Cappelletti, L. Di Paolo i F. Moro, pelnomocnicy)

Przedmiot

Zasadniczo po pierwsze, wniosek o zawieszenie wykonania decyzji Komisji z dnia 3 kwietnia 2014 r. odrzucajacej oferte
ztozong przez STC w ramach postepowania w sprawie udzielenia zamowienia publicznego JRC IPR 2013 C04 0031 OC na
budowe instalacji tréjgeneracyjnej z turbing gazowa na placéwce w Isprze (Wlochy) Wspdlnego Centrum Badawczego
(WCB) i powigzang z tym konserwacja (Dz.U. 2013/S 137-237146), decyzji Komisji w sprawie udzielenia zaméwienia
publicznego CPL Concordia, oraz w drodze konsekwencji wszystkich innych kolejnych decyzji, a po drugie wniosek
o0 zawieszenie wykonania decyzji odmownej Komisji w sprawie wniosku o udzielenie dostepu do dokumentéw, jak réwniez
srodka tymczasowego pozwalajacego na pelne korzystanie z prawa dostepu do dokumentéw dotyczacych postgpowania
w sprawie udzielenia zamdwienia publicznego.

Sentencja

1) Whiosek o zastosowanie Srodkéw tymczasowych zostaje oddalony.

2) Rozstrzygnigcie o kosztach nastgpi w orzeczeniu koticzgcym postgpowanie w sprawie.

Postanowienie Sadu z dnia 12 grudnia 2014 r. - Alsharghawi/Rada
(Sprawa T-532/14) ()

(Skarga o stwierdzenie niewaznosci — Wspélna polityka zagraniczna i bezpieczeristwa — Srodki
ograniczajgce podjete w zwigzku z sytuacjg w Libii — Zamrozenie funduszy i zasobéw gospodarczych —
Termin do wniesienia skargi — Rozpoczecie biegu terminu — Niedopuszczalnosé)

(2015/C 056/33)

Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Bashir Saleh Bashir Alsharghawi (Johannesburg, Afryka Potudniowa) (przedstawiciel: adwokat E. Moutet)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej (przedstawiciele: A. Vitro i V. Piessevaux, pelnomocnicy)

Przedmiot

Zadanie stwierdzenia niewazno$ci decyzji Rady 2011/137/WPZiB z dnia 28 lutego 2011 r. w sprawie Srodkéw
ograniczajagcych w zwigzku z sytuacjg w Libii (Dz.U. L. 58, s. 53) i decyzji Rady 2011/178/WPZiB z dnia 23 marca 2011 r.
zmieniajacej decyzje 2011/137 (Dz.U. L 78, s. 24) w zakresie dotyczacym skarzacego.
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Sentencja

1) Skarga zostaje odrzucona jako niedopuszczalna.

2) Bashir Saleh Bashir Alsharghawi zostaje obcigzony kosztami postgpowania.

() Dz.U. C 303z 8.9.2014.

Postanowienie Prezesa Sagdu z dnia 5 grudnia 2014 r. — AF Steelcase/OHIM
(Sprawa T-652/14 R)

(Wniosek o zastosowanie Srodka tymczasowego — Postgpowanie przetargowe — Dostawa i montaz mebli
oraz akcesoriow — Odrzucenie oferty zlozonej przez oferenta — Whniosek o zawieszenie wykonania —
Brak fumus boni juris)

(2015/C 056/34)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: AF Steelcase, SA (Madryt, Hiszpania) (przedstawiciel: adwokat S. Rodriguez Bajon)

Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (OHIM) (przedstawiciele: N. Bambara i M. Paolacci,
pelnomocnicy)

Przedmiot

Whiosek o zastosowanie Srodka tymczasowego dotyczacy w istocie zawieszenia wykonania decyzji Urzedu Harmonizacji
w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (OHIM) z dnia 8 lipca 2014 r. odrzucajacej oferte ztozong przez
stron¢ skarzaca w ramach postgpowania przetargowego dotyczacego dostawy i montazu mebli oraz akcesoriéw
w budynkach OHIM.

Sentencja

1) Wniosek o zastosowanie srodka tymczasowego zostaje oddalony.

2) Rozstrzygnigcie o kosztach nastgpi w orzeczeniu koriczgcym postgpowanie w sprawie.

Skarga wniesiona w dniu 4 grudnia 2014 r. - Philip Morris/Komisja
(Sprawa T-796/14)
(2015/C 056/35)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Philip Morris Ltd (Richmond, Zjednoczone Krélestwo) (przedstawiciele: adwokaci K. Nordlander
i M. Abenhaim)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— uznanie skargi o stwierdzenie niewaznosci za niedopuszczalng;
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— stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji Europejskiej Ares (2014) 3142109 z dnia 24 wrzesnia 2014 r. w zakresie,
w jakim Komisja odméwilta w niej przyznania skarzacej pelnego dostepu do zadanych dokumentéw, z wyjatkiem
zawartych w nich zmienionych danych osobowych;

— nakazanie Komisji pokrycie kosztéw postgpowania poniesionych przez skarzaca.

Zarzuty i gléwne argumenty

Skarzaca wnosi o stwierdzenie niewaznosci decyzji Ares (2014)3142109 z dnia 24 wrzesnia 2014 r., w ktérej Komisja
odméwila przyznania skarzacej pelnego dostepu do szeSciu dokumentéw wewnetrznych opracowanych w ramach prac
przygotowawczych prowadzacych do przyjecia dyrektywy 2014/40/UE w sprawie zblizenia przepiséw ustawowych,
wykonawczych i administracyjnych pafistw czlonkowskich w sprawie produkcji, prezentowania i sprzedazy wyrobdéw
tytoniowych i powiazanych (') (zwanej dalej ,zaskarzong decyzjq”).

Na poparcie skargi strona skarzgca podnosi trzy zarzuty.

1. Zarzut pierwszy, w ktorym skarzaca twierdzi, ze Komisja nie dopelnila spoczywajacego na niej obowiazku
uzasadnienia, poniewaz nie wyjasnita — w odniesieniu do kazdego dokumentu — ktéry odpowiedni wyjatek okreslony
w rozporzadzeniu (WE) nr 1049/2001 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 30 maja 2001 r. w sprawie publicznego
dostgpu do dokumentéw Parlamentu Europejskiego, Rady i Komisji (zwanym dalej ,rozporzadzeniem w sprawie
przejrzystosci”) zastosowala oraz w oparciu o jakie okolicznosci i ustalenia faktyczne. Opierajac si¢ na tych samych
ogdlnych argumentach w celu uzasadnienia poszczegdlnych powodéw odmowy (ochrona postegpowania sadowego,
porady prawnej i procesu podejmowana decyzji) Komisja nie przedstawita powodéw, dla ktérych ujawnienie zadanych
dokumentéw ,w sposob konkretny i rzeczywisty” zagrozitoby jednemu z tych intereséw. W szczeg6lnosci Komisja nie
wyjasnita w zaskarzonej decyzji, czy uzasadnienie przytoczone dla kazdej odnosnej odmowy dotyczyto ,postepowania
sadowego” czy ,porady prawnej”.

2. Zarzut drugi, w ktorym skarzgca podnosi, ze Komisja naruszyla art. 4 ust. 2 tiret drugie rozporzadzenia w sprawie
przejrzystosci, poniewaz nie wykazala, w jaki sposéb ujawnienie w kazdym przypadku ,w sposéb konkretny
i rzeczywisty” naruszyloby ochrong ,porady prawnej” lub ,postepowania sadowego”. Wszystkie abstrakcyjne
uzasadnienia Komisji dotyczace ochrony ,porady prawnej” zostaly odrzucone przez orzecznictwo, a Komisja nie
przedstawia zadnego konkretnego uzasadnienia wykazujacego, dlaczego w tej sprawie pelne ujawnienie zgdanych
dokumentéw w sposob konkretny i rzeczywisty naruszyloby ochrong porady prawnej. W odniesieniu do ,postepowania
sadowego” Komisja takze nie wyjasnia w sposob konkretny, dlaczego ujawnienie ,w sposob konkretny i rzeczywisty”
naruszyloby ochroneg ,postepowania sagdowego”.

3. Zarzut trzeci, w ktérym skarzgca twierdzi, ze Komisja naruszyla obydwa akapity art. 4 ust. 3 rozporzadzenia w sprawie
przejrzystosci, poniewaz nie wyjasnita, dlaczego ujawnienie w sposob konkretny i rzeczywisty naruszyloby ,proces
podejmowania decyzji”. W odniesieniu do art. 4 ust. 3 akapit pierwszy rozporzadzenia w sprawie przejrzystosci
Komisja nie zidentyfikowala ,procesu podejmowania decyzji”, ktory moglby wcigz by¢ uznany za ,trwajacy”, ani nie
wykazala, w jaki sposob ujawnienie mogloby w sposéb konkretny i rzeczywisty naruszy¢ proces podejmowania decyzji.
W odniesieniu do drugiego akapitu tego przepisu Komisja nie wykazala, ze Zadane dokumenty byly ,opiniami”
w rozumieniu tego akapitu, a a fortiori, ze ryzyko, iz ujawnienie w sposob konkretny i rzeczywisty naruszy proces
podejmowania decyzji, jest powazne w $cistym znaczeniu tego akapitu.

(")  Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/40[EU z dnia 3 kwietnia 2014 r. w sprawie zblizenia przepiséw ustawowych,
wykonawczych i administracyjnych panstw cztonkowskich w sprawie produkgji, prezentowania i sprzedazy wyrobéw tytoniowych
i powigzanych wyrobow oraz uchylajgca dyrektywe 2001/37/WE, Dz.U. L 127, s. 1.

Skarga wniesiona w dniu 9 grudnia 2014 r. - Philip Morris/Komisja
(Sprawa T-800/14)
(2015/C 056/36)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Philip Morris Ltd (Richmond, Zjednoczone Krélestwo) (przedstawiciele: adwokaci K. Nordlander
i M. Abenhaim)

Strona pozwana: Komisja Europejska
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Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— uznanie skargi o stwierdzenie niewaznosci za dopuszczalna;

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji Komisji Ares (2014) 3188066 z dnia 29 wrze$nia 2014 r. w zakresie, w jakim
w decyzji tej odméwiono udzielenia skarzacemu pelnego dostepu do zadanych dokumentéw z wyjatkiem jednakze
zawartych w nim zmienionych danych osobowych;

— obcigzenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Strona skarzaca wnosi o stwierdzenie niewaznosci decyzji Ares(2014) 3188066 z dnia 29 wrze$nia 2014 r., w ktorej
Komisja odmoéwita udzielenia pelnego dostepu do dziewigciu wewnetrznych dokumentéw sporzadzonych w kontekscie
prac przygotowawczych majacych na celu przyjecie dyrektywy 2014/40/EU dotyczacej produkcji, prezentowania
i sprzedazy wyrobéw tytoniowych i powigzanych wyrobéw (') (zwanej dalej ,zaskarzong decyzja”).

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi trzy zarzuty.

1. Zarzut pierwszy, dotyczacy tego, ze Komisja naruszyla ciagzacy na niej obowigzek uzasadnienia, poniewaz nie wyjasnita
— w odniesieniu do kazdego dokumentu i do kazdej zmiany —, ktéry rozpatrywany wyjatek od rozporzadzenia (WE)
nr 1049/2001 (*) (zwanego dalej ,rozporzadzeniem w sprawie publicznego dostepu do dokumentéw”) zastosowata i na
podstawie jakich okolicznosci 1 wzgledoéw faktycznych. Opierajac si¢ na tych samych ogdlnych argumentach w celu
uzasadnienia swej odmowy wzgledami ochrony postgpowania sadowego i porady prawnej, Komisja nie wyja$nita
przyczyn, dla ktérych ujawnienie zadanych dokumentéw naruszyloby ,konkretnie i rzeczywiscie” kazdy z tych
intereséw. Dokladniej Komisja nie wyjasnita w zaskarzonej decyzji, czy uzasadnienie powolane w odniesieniu do kazdej
rozpatrywanej odmowy dotyczy ,postgpowania sadowego” czy ,porady prawne;”.

2. Zarzut drugi, dotyczacy tego, ze Komisja naruszyla art. 4 ust. 2 tiret drugie rozporzadzenia w sprawie publicznego
dostepu do dokumentow, nie wykazawszy, w jaki spos6b ujawnienie w kazdym przypadku ,konkretnie i rzeczywiscie”
naruszytoby ochrong ,postepowania sadowego” lub ,porady prawnej”. W odniesieniu do ochrony lub ,porady prawne;”
wszystkie abstrakcyjne uzasadnienia Komisji zostaly odrzucone w orzecznictwie, a Komisja nie przedstawila zadnego
konkretnego wyjasnienia wskazujacego powody, dla jakich w niniejszej sprawie pelne ujawnienie zadanych
dokumentéw ,konkretnie i rzeczywiscie” naruszytoby ochrong porady prawnej. Co si¢ tyczy ,postepowania sadowego”,
Komisja ponownie nie wyjasnita konkretnie przyczyn, dla ktérych ujawnienie naruszyloby ,konkretnie i rzeczywiscie”
ochrong ,postepowania sgdowego”. Komisja nie dokonata tym bardziej doktadnej i konkretnej oceny tego, czy interes
publiczny moze uzasadnia¢ ujawnienie zadanych dokumentéw.

3. Zarzut trzeci, dotyczacy tego, Ze Komisja naruszyla art. 4 ust. 3 akapit drugi rozporzadzenia w sprawie publicznego
dostgpu do dokumentéw, nie wykazawszy, ze rozpatrywane dokumenty/zmiany zawieraja ,opinie do wykorzystania
wewnetrznego”, nie wyjasniwszy, w jaki sposéb ujawnienie tych dokumentéw naruszyloby ,konkretnie i rzeczywiscie”
ochrong procesu podejmowania decyzji przez t¢ instytucje oraz nie wywazywszy we wilasciwy sposéb powolanego
interesu w zestawieniu z nadrzednym interesem publicznym, ktéry uzasadnia ujawnienie.

(")  Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/40/UE z dnia 3 kwietnia 2014 r. w sprawie zblizenia przepiséw ustawowych,
wykonawczych i administracyjnych panstw cztonkowskich w sprawie produkji, prezentowania i sprzedazy wyrobéw tytoniowych
i powigzanych wyrobéw oraz uchylajaca dyrektywe 2001/37/WE, Dz.U. 2014, L 127, s. 1.

()  Rozporzadzenie (WE) nr 1049/2001 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 30 maja 2001 r. w sprawie publicznego dostgpu do
dokumentéw Parlamentu Europejskiego, Rady i Komisji, Dz.U. L 145, s. 43.

Skarga wniesiona w dniu 17 grudnia 2014 r. - Tayto Group/OHIM — MIP Metro (REAL HAND
COOKED)

(Sprawa T-816/14)
(2015/C 056/37)
Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: Tayto Group Ltd (Craigavon, Zjednoczone Krdlestwo) (przedstawiciele: R. Kunze, solicitor, i adwokat
G. Wiirtenberger)
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Strona pozwana: Urzad Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory) (OHIM)
Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg: MIP Metro Group Intellectual Property GmbH & Co. KG (Diisseldorf,
Niemcy)

Dane dotyczjce postepowania przed OHIM

Wrhasciciel spornego znaku towarowego: Strona skarzgca

Przedmiotowy sporny znak towarowy: Graficzny wspdlnotowy znak towarowy zawierajacy elementy stowne ,REAL HAND
COOKED” — zgloszenie nr 9 062 688

Postgpowanie przed OHIM: Postepowanie w sprawie sprzeciwu

Zaskarzona decyzja: Decyzja Czwartej [zby Odwolawczej OHIM z dnia 6 pazdziernika 2014 r. w sprawie R 842/2013-4

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji;

— obciazenie OHIM kosztami postgpowania.

Podniesione zarzuty

— Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b), art. 64, 75, 76 i 83 rozporzadzenia nr 207/2009.

Skarga wniesiona w dniu 24 grudnia 2014 r. - Gascogne Sack Deutschland GmbH i Gascogne/
Komisja

(Sprawa T-843/14)
(2015/C 056/38)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strony skarzgce: Gascogne Sack Deutschland GmbH (Wieda, Niemcy) i Gascogne (Saint-Paul-les-Dax, Francja)
(przedstawiciele: adwokaci F. Puel i E. Durand)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania
Strony skarzace wnosza do Sadu o:

— stwierdzenie odpowiedzialno$ci pozaumownej Unii Europejskiej ze wzgledu na postgpowanie przed Sadem, ktdre
naruszylo wymogi zwigzane z zachowaniem rozsgdnego terminu na wydanie orzeczenia;

a w konsekwencji,

— nakazanie Unii Europejskiej zaplaty stosownego i pelnego odszkodowania za szkody majatkowe i niemajatkowe
poniesione przez skarzace ze wzgledu na bezprawne zachowanie Unii, odpowiadajacego nastgpujacym kwotom, wraz
z odsetkami wyréwnawczymi i za zwloke wedlug stopy stosowanej przez Europejski Bank Centralny do jego gtéwnych
operacji refinansowych, powigkszonej o dwa punkty procentowe, od daty wniesienia skargi:

— 1193467 EUR z tytulu strat poniesionych w wyniku zaplaty dodatkowych odsetek ustawowych od nominalnej
kwoty sankcji po uplywie rozsadnego terminu;

— 187 571 EUR z tytulu strat poniesionych w wyniku dodatkowych platnosci w zwigzku z gwarancjg bankowa po
uplywie rozsadnego terminu;
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— 2000000 EUR z tytulu utraconych zyskéw lub strat poniesionych w wyniku ,niepewnosci”, oraz
— 500000 EUR z tytulu szkdd niemajatkowych;

— tytulem ewentualnym, jezeli zostanie uznane, Ze kwote poniesionej szkody nalezy oszacowaé ponownie, zarzadzenie
zasiegniecia opinii bieglego zgodnie z art. 65 lit. d), art. 66 § 1 i art. 70 regulaminu postgpowania przed Sadem;

— w kazdym wypadku obcigzenie Unii Europejskiej kosztami niniejszego postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strony skarzace podnosza jeden zarzut, a mianowicie naruszenie art. 47 akapit drugi Karty praw
podstawowych Unii Europejskiej ze wzgledu na zbyt dlugi czas postgpowania przed Sadem, a tym samym naruszenie ich
prawa podstawowego do rozpatrzenia sprawy w rozsagdnym terminie.

Skarga wniesiona w dniu 30 grudnia 2014 r. - GHC/Komisja
(Sprawa T-847/14)
(2015/C 056/39)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: GHC Gerling, Holz & Co. Handels GmbH (Hamburg, Niemcy) (pelnomocnik: adwokat D. Lang)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji wykonawczej Komisji C(2014) 7920 z dnia 31 pazdziernika 2014 r., a takze
przyznanej skarzacej na rok 2015 kwoty w odniesieniu do wprowadzania do obrotu cz¢iciowo fluoryzowanych
weglowodoréw w zakresie, w jakim ustalono zbyt niskg warto$¢ referencyjng dla skarzacej i przyznano jej zbyt niskg
kwote za 2015 r;

— obciazenie strony pozwanej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi trzy zarzuty.
1. Zarzut pierwszy: naruszenie rozporzadzenia (UE) nr 517/2014 )

— Strona skarzgca podnosi w tym miejscu, Ze strona pozwana ustalifa dla niej zbyt niska warto$¢ referencyjna
i przyznala jej zbyt niskg kwote za rok 2015. Twierdzi ona, ze przy dokonywaniu obliczenn Komisja uwzglednita
zmiany stanu zapaséw w latach referencyjnych.

— Strona skarzaca utrzymuje, ze brzmienie, geneza, systematyka oraz sens i cel rozporzadzenia nr 517/2014 nie
uzasadniajg uwzgledniania zmiany stanu zapasow.

— W ramach tego zarzutu strona skarzgca podnosi, ze roczna zmiana stanu zapasoéw nie jest miarodajna dla ustalenia
rzeczywiscie wprowadzonych do obrotu ilosci, w odniesieniu do importeréw i eksporteréw niebedacych
producentami, ale przeinacza wynik tego ustalenia na niekorzys¢ strony skarzacej.

2. Zarzut drugi: naruszenie zasady rownosci wyrazonej w art. 20 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej
— Strona skarzaca podnosi w tym miejscu, Ze ze zostala ona bezprawnie pokrzywdzona w efekcie uwzglednienia

rocznej zmiany stanu zapaséw w latach referencyjnych w odniesieniu do importeréw, ktdérzy pozbyli si¢ swych
zapasoéw w trakcie roku referencyjnego i nie przechowywali ich po zakoficzeniu danego roku referencyjnego.
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— Ponadto strona skarzaca, jako importer, zostala tez bezprawnie pokrzywdzona wzgledem producentéw, gdyz
uwzglednienie zmiany rocznych zapaséw pozwala producentom na prawidlowe okreslenie rzeczywistych ilosci
wprowadzonych do obrotu, podczas gdy w wypadku skarzacej ilosci te s znieksztalcone na jej niekorzysé.

3. Zarzut trzeci: naruszenie obowigzku uzasadnienia przewidzianego w art. 296 TFUE

— Strona skarzgca podnosi w tym miejscu migdzy innymi, ze zaskarzona decyzja nie spelnia wymogdw w zakresie
obowiazku uzasadnienia, w szczegélnosci dlatego, ze nie wynika z niej, w jaki sposéb uzyskano podane
w odniesieniu do strony skarzacej wartosci ton ekwiwalentu CO,.

(')  Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 517/2014 z dnia 16 kwietnia 2014 r. w sprawie fluorowanych gazéw
cieplarnianych i uchylenia rozporzadzenia (WE) nr 842/2006 (Dz.U. L 150, s. 195).

Skarga wniesiona w dniu 2 stycznia 2015 r. - SNCM/Komisja
(Sprawa T-1/15)
(2015/C 056/40)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Société nationale maritime Corse Méditerranée (SNCM) (Marsylia, Francja) (przedstawiciele: adwokaci F.-
C. Laprévote i C. Froitzheim)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewazno$ci, na podstawie art. 107 i 263 TFUE i art. 41 karty, decyzji C(2013) 7066 final z dnia
20 listopada 2013 r. w calosci;

— stwierdzenie niewaznosci caloSci wskazanej decyzji w zakresie, w jakim uznano w niej, ze zbycie 75 % udzialéw spotki
SNCM po cenie ujemnej 158 mln EUR stanowi pomoc panistwa w rozumieniu art. 107 TFUE;

— positkowo, czgsciowe stwierdzenie niewaznosci decyzji w zakresie, w jakim uznano w niej, Ze podwyzszenie kapitatu
0 8,75 mln EUR z objeciem akgji przez CGMF stanowi pomoc pafistwa;

— positkowo, czesciowe stwierdzenie niewaznosci tej decyzji w zakresie, w jakim wskazano w niej, ze kredyt na rachunku
biezacym w kwocie 38,5 mln EUR stanowi pomoc panstwa;

— positkowo, cz¢iciowe stwierdzenie niewaznosci wskazanej decyzji Komisji w zakresie, w jakim przeanalizowano w niej
facznie zgodnos$¢ salda w wysokosci 15,81 miln EUR, ktéra to kwota zostala wyplacona tytulem pomocy na
restrukturyzacje w 2002 1., z caloécig $rodkéw z 2006 r.;

— jeszcze bardziej positkowo, czeSciowe stwierdzenie niewaznosci tej decyzji w zakresie, w jakim uznano w niej, ze
sporne $rodki stanowig pomoc panstwa niezgodng ze wspdlnym rynkiem;

— obcigzenie Komisji catoScig kosztéw postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Strona skarzaca wnosi w swej skardze o stwierdzenie niewazno$ci decyzji Komisji 2014/882/UE z dnia 20 listopada
2013 r. [notyfikowanej jako dokument nr C(2013) 7066 final], w ktorej Komisja stwierdzila, ze po pierwsze, saldo
zgloszonej przez wladze francuskie w dniu 18 lutego 2002 r. pomocy na restrukturyzacje w kwocie 15,81 mln EUR, a po
drugie, trzy $rodki wdrozone przez wladze francuskie w 2006 r. na rzecz strony skarzacej, a mianowicie zbycie 75 %
udzialéw strony skarzacej po cenie ujemnej 158 mln EUR, podwyzszenie kapitatu o 8,75 mIn EUR z objeciem akgji przez
Compagnie générale maritime et financiére i kredyt na rachunku biezagcym w kwocie 38,5 mln EUR, stanowig niezgodna
z prawem i z rynkiem wewnetrznym pomoc panstwa, nakazujgc w konsekwencji jej odzyskanie.
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W uzasadnieniu skargi strona skarzaca podnosi sze$¢ zarzutow.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy naruszenia art. 108 ust. 2 i art. 266 TFUE, a takze art. 41 Karty praw podstawowych Unii
Europejskiej, polegajacego na tym, ze Komisja odméwila rozszerzenia formalnego postgpowania wyjasniajacego po
stwierdzeniu niewaznosci czesci decyzji Komisji 2009/611/WE z dnia 8 lipca 2008 r. (). wyrokiem Sadu z dnia
11 wrzesnia 2012 r. wydanym w sprawie T-565/08 Corsica Ferries France/Komisja A.

2. Zarzut drugi dotyczacy naruszenia art. 107 TFUE, obowiazku uzasadnienia i zasady réwnego traktowania, a takze
naruszenia prawa i oczywistego bfedu w ocenie, przez to, ze Komisja uznala, iz ujemna cena zbycia stanowi pomoc
panstwa.

3. Zarzut trzeci, podniesiony positkowo, dotyczacy naruszenia zasady proporcjonalnosci i oczywistego bledu w ocenie
w efekcie uznania przez Komisje, ze wkiad kapitalowy w kwocie 8,75 mln EUR stanowi pomoc panstwa.

4. Zarzut czwarty, podniesiony positkowo, dotyczacy oczywistego bledu w ocenie, polegajacego na uznaniu przez
Komisje, ze $rodki pomocy na rzecz osoby w kwocie 38,5 mln EUR stanowig pomoc pafistwa.

5. Zarzut pigty, podniesiony positkowo, dotyczacy naruszenia prawa i oczywistego bledu w ocenie wskutek lacznego
zbadania przez Komisj¢ zgodnosci salda w wysokosci 15,81 mln EUR, wyplaconego tytulem pomocy na
restrukturyzacje w 2002 r., z caloscig $rodkéw z 2006 r.

6. Zarzut szosty, podniesiony jeszcze bardziej positkowo, dotyczacy oczywistych bledéw w ocenie i naruszenia obowigzku
uzasadnienia w efekcie uznania przez Komisj¢ za niezgodng ze wspdlnym rynkiem pomocy na restrukturyzacje
wyplaconej w latach 2002 i 2006.

(")  Decyzja Komisji z dnia 8 lipca 2008 r. w sprawie srodkéw pomocy C 58/02 (ex N 118/02), jakie Francja przyznata na rzecz Société
Nationale Maritime Corse-Méditerranée (SNCM) [notyfikowana jako dokument nr C(2008) 3182] (Dz.U. 2009, L 225, s. 180).
()  Wyrok z dnia 11 wrzesnia 2012 r. Corsica Ferries France/Komisja, T-565/08, Rec., EU:T:2012:415.

Postanowienie Sagdu z dnia 11 grudnia 2014 r. - Alban Giacomo/Komisja
(Sprawa T-259/12) ()
(2015/C 056/41)
Jezyk postegpowania: wloski

Prezes trzeciej izby zarzadzit wykreslenie sprawy.

() Dz.U. C 227 z 28.7.2012.

Postanowienie Sagdu z dnia 5 grudnia 2014 r. - Teva Pharma i Teva Pharmaceuticals Europe[EMA
(Sprawa T-547/12) ()
(2015/C 056/42)
Jezyk postgpowania: angielski

Prezes szostej izby zarzadzil wykreslenie sprawy.

() DzU. C 46 2 16.2.2013.



16.2.2015 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej C 56/31

Postanowienie Sadu z dnia 9 grudnia 2014 r. - Makhlouf/Rada
(Sprawa T-442/13) ()
(2015/C 056/43)
Jezyk postgpowania: francuski

Prezes siddmej izby zarzadzit wykreslenie sprawy.

() Dz.U. C 325z 9.11.2013.

Postanowienie Sadu z dnia 9 grudnia 2014 r. - Pfizer/Komisja i EMA
(Sprawa T-48/14) ()
(2015/C 056/44)
Jezyk postgpowania: angielski

Prezes czwartej izby zarzadzil wykreslenie sprawy.

() DzU.C78215.3.2014.

Postanowienie Sadu z dnia 3 grudnia 2014 r. - ENISA/Psarras
(Sprawa T-689/14 P) (*)
(2015/C 056/45)
Jezyk postgpowania: grecki

Prezes izby odwolan zarzadzit wykrelenie sprawy.

() DzU.C 431z 1.12.2014.
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