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— a titulo subsididrio, nomear um perito ou um colectivo de
peritos encarregue de esclarecer o Tribunal sobre a questio
de saber se ou em que condi¢des a forma de um produto
manufacturado ou a representagdo dos contornos deste é
tdo susceptivel como um vocdbulo que o acompanha de
influenciar a memoria do publico como indicacdo da sua
origem comercial e reservar para final a decisio quanto as
despesas.

Fundamentos e principais argumentos

Marca comunitdria em causa: Marca figurativa que representa
uma carteira para produtos constantes da classe 18 (pedido
n.°c 003598571)

Decisdo da Divisdo de Oposigdo: Recusa do registo
Decisdo da Cdmara de Recurso: Improcedéncia do recurso

Fundamentos invocados: Violagdo do artigo 4.° e do artigo 7.°,
n.e 1, alinea b), do Regulamento n.° 40/94 do Conselho. A
recorrente alega que a marca tem um cardcter suficientemente
distintivo para diferenciar e individualizar uma carteira ou uma
gama de carteiras de uma empresa dos que provéem de outras
empresas.

Recurso interposto em 3 de Margo de 2006 — Fox Racing|
[THMI

(Processo T-74/06)
(2006/C 108/44)

Lingua em que o recurso foi interposto: inglés

Partes

Recorrente: Fox Racing, Inc. (Morgan Hill, EUA) [Representante:
P. Brownlow, Solicitor]

Recorrido: Instituto de Harmonizacio do Mercado Interno
(marcas, desenhos e modelos)

Outra parte no processo na Ciamara de Recurso: Lloyd IP Limited
(Penrith, Reino Unido)

Pedidos da recorrente

— Anular parcialmente a decisio da Primeira Camara de
Recurso do Instituto de Harmonizacdo do Mercado Interno
(marcas, desenhos e modelos)(IHMI), de 8 de Dezembro de
2005 (Processo R 1180/2004-1), na medida em que recusa
o pedido de registo relativamente a capacetes para motoci-

clismo e capacetes de protecgdo em vestudrio de proteccdo
para motociclistas e ciclistas (Classe 9), e vestudrio, nomea-
damente, casacos compridos, gabardinas, sweatshirts,
jérseis, camisas, blusas, calcas, meias-calga, cal¢des, chapéus,
bonés, fitas para transpiragdo, fitas para a cabeca, luvas,
cintos, sapatos, botas, petigas e aventais (Classe 25).

— Condenar o IHMI na totalidade das despesas.

Fundamentos e principais argumentos
Requerente da marca comunitdria: A recorrente

Marca comunitdria em causa: Marca nominativa «SHIFT» para
produtos das classes 9, 16, 18 e 25 — pedido n.c 2 419 349

Titular da marca ou sinal invocado no processo de oposigdo: Lloyd
Lifestyle Limited

Marca ou sinal invocado: Marca figurativa comunitdria e marca
nominativa anterior ndo registada «Swift» e marca figurativa
nacional «<SWIFT LEATHERS» para produtos das classes 9 e 25

Decisdo da Divisdo de Oposigio: Recusa do registo

Decisdo da Cdmara de Recurso: Anulagdo da decisdo impugnada
na medida em que recusa o pedido de registo relativamente a
«medidores de pressdo de ar» e a produtos das classes 16 e 18;
confirmagdo da decisdo impugnada em relagdo ao restante

Fundamentos invocados: Violagdo do artigo 8.0, n.° 1, alinea b),
do Regulamento (CE) n.> 40/94 do Conselho.

Recurso interposto em 24 de Fevereiro de 2006 — Plds-
ticos Espafioles, (Aspla)/Comissdo

(Processo T-76/06)
(2006/C 108/45)

Lingua do processo: espanhol

Partes

Recorrente:  Plasticos  Espafioles, S.A. (Aspla) (Torrelavega,
Espanha) [Representantes: E. Garayar e A. Garcia Castillo, advo-
gados]

Recorrida: Comissdo das Comunidades Europeias

Pedidos da recorrente

— que o presente recurso de anulagdo seja julgado admissivel;



6.5.2006

Jornal Oficial da Unido Europeia

€ 108/25

— anulacio da Decisdo C (2005) 4634 final, de 30 de
Novembro de 2005, no processo COMP[F[38.354 — sacos
industriais; subsidiariamente, reducdo considerdvel do
montante da sancdo aplicada a Plasticos Espafioles, S.A.;

— condenagdo da Comissdo nas despesas.

Fundamentos e principais argumentos

O recurso tem por objecto a anulagdo da Decisio da Comissao
C (2005) 4634 final, de 30 de Novembro de 2005, no processo
COMP[F/38.354 — sacos industriais. Na decisdo recorrida, a
Comissdo declarou que a recorrente, entre outras empresas,
tinha infringido o artigo 81.° CE ao ter participado, no periodo
1991-2002, num conjunto de acordos e praticas concertadas
no sector dos sacos industriais na Alemanha, na Bélgica, nos
Paises Baixos, no Luxemburgo, na Espanha e na Franca. Por ter
considerado que cometeu tais infracgdes, a Comissdo aplicou
uma coima a recorrente, solidariamente com a sociedade
Armando Alvarez, S.A.

Em apoio dos seus pedidos, a recorrente invoca os seguintes
fundamentos:

— Errada apreciacio dos factos pela Comissio no que diz
respeito ao alcance da actuacdo da recorrente, ao alcance
dos mercados de produto e geograficos afectados, bem
como as quotas de mercado que servem de base para o
célculo das sangdes.

— Violagdo do artigo 81.°, n.° 1, CE e do principio da segu-
ranca juridica devido a qualificagdo errada da infraccio
como «linica e continuada» e a incorrecta determinagio da
responsabilidade que recai sobre as empresas objecto de
sancao.

— Subsidiariamente, violagdo do artigo 81.°, n.o 1, CE e dos
principios da seguranga juridica e da igualdade de trata-
mento devido a qualificagdio errada da infracgdo como
«Unica e continuada» no que a recorrente diz respeito, a
incorrecta determinagdo da responsabilidade que sobre ela
recai individualmente e a discriminagdo em relagdo a socie-
dade Stempher B.V. que, segundo a Comissio, também
participou na infrac¢do em causa.

— Violagdo do artigo 15.°, n° 2, do Regulamento n.° 17/
/1962 (') e das orientagdes relativas ao cdlculo das coimas
por erro manifesto no calculo da sanc¢do aplicada a recor-
rente e violacio manifesta dos principios da igualdade de
tratamento e da proporcionalidade ao determinar os respec-
tivos montantes.

(") Regulamento n.° 17: Primeiro Regulamento de execucdo dos artigos
85.0 ¢ 86.c do Tratado (JO 1962, 13, p. 204; EE 08 F1 p. 22).

Recurso interposto em 3 de Marco de 2006 — Budapesti
Erémii/Comissio

(Processo T-80/06)

(2006/C 108/46)

Lingua do processo: inglés

Partes

Recorrente: Budapesti Erémi «Zartkoriien Mitkodd Részvénytar-
sasdg» (Budapeste, Hungria) [Representantes: M. Powell, soli-
citor, C. Arhold, K. Struckmann, advogados]

Recorrida: Comissdo das Comunidades Europeias

Pedidos da recorrente

— Anular a decisio da Comissio Europeia de dar inicio ao
procedimento formal de investigagdo no processo Auxilio
estatal C 41/2005 (ex NN 49/2005) — Custos ociosos da
Hungria — de 9 de Novembro de 2005, ou a titulo subsi-
didrio, anular a decisdo na medida em que se refere aos
contratos de aquisicio de energia celebrados pela recor-
rente.

— Condenar a Comissdo nas despesas.

— Adoptar qualquer outra medida necessdria a boa adminis-
tracdo da justica.

Fundamentos e principais argumentos

A recorrente é um fornecedor de aquecimento e produtor de
energia eléctrica local na Hungria. Na decisio impugnada, a
Comissdo decidiu dar inicio a um procedimento formal de
investigacdo em relagdo a um alegado novo auxilio de Estado
sob a forma de contratos de aquisicio de energia celebrados
entre produtores de energia eléctrica hiingaros e o distribuidor
publico hingaro ().

Em apoio do seu pedido, a recorrente alega que a Comissdo ¢
incompetente para adoptar a decisio impugnada. Segundo a
recorrente, resulta do anexo 4, capitulo 3, sec¢do 1, do Tratado
de Adesdo (%) e do artigo 1.°, alinea b), do Regulamento n.c 659/
/1999 do Conselho (), que a Comissdo s6 tem competéncia
sobre medidas de auxilio que sejam ainda aplicaveis apds a data
da adesdo de um novo Estado-Membro. A recorrente alega que
os contratos de aquisi¢do de energia foram celebrados antes da
adesdo e que jd ndo sdo aplicaveis apds a adesio.



