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— obligarea paratei la plata cheltuiclilor de judecatd efectuate de reclamant in cadrul asistentei sale juridice si al
reprezentdrii sale anterior si in cursul procedurii.

Motivele si principalele argumente

In sustinerea actiunii, reclamantul invoci sapte motive.

1. Primul motiv, intemeiat pe comportamentul pretins inadecvat al unuia dintre membrii comisiei, ceea ce ar fi avut drept
rezultat faptul cd reclamantul nu a fost examinat in mod corect.

2. Al doilea motiv, intemeiat pe pretinsa lipsd de impartialitate din partea unuia dintre membrii comisiei pentru concursul
respectiv.

3. Al treilea motiv, intemeiat pe o pretinsa lipsd de competentd a evaluatorilor.
4. Al patrulea motiv, intemeiat pe faptul cd regimul lingvistic nu ar fi fost respectat in cadrul concursului respectiv.
5. Al cincilea motiv, intemeiat pe anumite neregularitati care ar fi afectat studiul de caz in cadrul concursului respectiv.

6. Al saselea motiv, intemeiat pe o pretinsd incilcare a principiilor egalitdtii si echitatii de tratament care ar fi rezultat ca
urmare a duratei excesive a concursului in cauzd, care s-a desfdsurat pe o duratd de o luna.

7. Al saptelea motiv, intemeiat pe faptul cd evaluarea reclamantului ar fi insuficient motivata.

Actiune introdusi la 13 octombrie 2018 - EO (*)/Comisia
(Cauza T-623/18)
(2019/C 4/44)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile

Reclamantd: EO (*) (reprezentant: E. Metodieva, avocat)

Paratd: Comisia Europeana

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:

— anularea deciziei din 12 decembrie 2017 a comisiei de evaluare din cadrul concursului general EPSO/AD[323/16 —
Investigatori (AD 7) in urmdtoarele domenii: 1. Investigatori: cheltuieli ale Uniunii Europene, combaterea coruptiei;
2. Investigatori: vimi si comert, tutun si marfuri contraficute, de a nu include numele reclamantei pe lista de rezervd
pentru primul profil al concursului respectiv;

— anularea in totalitate a deciziei EPSO din 9 iulie 2018 de respingere a reclamatiei depuse de reclamantd in temeiul
articolului 90 alineatul (2) din Statutul functionarilor, referitoare la decizia comisiei de evaluare a EPSO de a nu o
include in lista de rezervd;

— obligarea paratei la plata de despdgubiri citre reclamantd pentru repararea pierderii beneficiului care a rezultat din
neincluderea sa in lista de rezervd mentionatd;

— obligarea paratei la plata cheltuiclilor de judecatd efectuate de reclamantd in cadrul asistentei sale juridice si al
reprezentdrii sale anterior si in cursul procedurii.

(*) Informatii sterse sau inlocuite in contextul cadrului legal de protectie a datelor cu caracter personal sifsau a confidentialitatii.
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Motivele si principalele argumente

In sustinerea actiunii, reclamanta invocd sapte motive si, in plus, invoci toate argumentele enumerate in cadrul plangerii
depuse de aceasta in temeiul articolului 90 alineatul (2) din Statutul functionarilor.

1. Primul motiv, intemeiat pe comportamentul pretins inadecvat al unuia dintre membrii comisiei, ceea ce ar fi avut drept
rezultat faptul cd reclamanta nu a fost examinatd in mod corect.

2. Al doilea motiv, intemeiat pe pretinsa lipsd de impartialitate din partea unuia dintre membrii comisiei pentru concursul
respectiv.

3. Al treilea motiv, intemeiat pe o pretinsd lipsd de competentd a evaluatorilor.
4. Al patrulea motiv, intemeiat pe faptul cd regimul lingvistic nu ar fi fost respectat in cadrul concursului respectiv.
5. Al cincilea motiv, intemeiat pe anumite neregularititi care ar fi afectat studiul de caz in cadrul concursului respectiv.

6. Al saselea motiv, intemeiat pe o pretinsd incilcare a principiilor egalitdtii si echitatii de tratament care ar fi rezultat ca
urmare a duratei excesive a concursului in cauzd, care s-a desfisurat pe o duratd de o luni.

7. Al saptelea motiv, intemeiat pe faptul cd evaluarea reclamantei ar fi insuficient motivata.

Actiune introdusi la 19 octombrie 2018 - ZK/Comisia
(Cauza T-627/18)
(2019/C 4/45)

Limba de procedurd: franceza

Pirtile

Reclamantd: ZK (reprezentant: J.-N. Louis, avocat)

Paratd: Comisia Europeand

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:
Sd declare si sd dispund:

— anularea deciziei de confirmare din 1 februarie 2018 a comisiei de evaluare din cadrul concursului EPSO/AD/323/16 de
a nu inscrie numele reclamantei pe lista candidatilor admisi;

— in mdsura in care este necesar, anularea deciziei de confirmare din 12 decembrie 2017 a comisiei de evaluare din cadrul
concursului;

— obligarea Comisiei la plata cheltuielilor de judecatd.

Motivele si principalele argumente

In sustinerea actiunii, reclamanta invocd doud motive.

1. Primul motiv, intemeiat, pe de o parte, pe incdlcarea articolului 30 din Statutul functionarilor Uniunii Europene
(denumit in continuare ,statutul”) si a articolului 3 din anexa III la acesta si, pe de altd parte, incilcarea normelor care
reglementeaz3 organizarea probelor de concurs. In aceastd privintd, reclamanta invoci in special faptul ci nu ar fi fost
audiatd decat de doi membri ai comisiei in cadrul interviurilor sale, iar nu de comisia compusd din presedinta si din sase
membri. Pe de altd parte, ea aratd cd presedinta nu ar fi participat la lucririle comisiei decat in calitate de simpld
observatoare, ceea ce ar constitui de asemenea o incdlcare a dispozitiilor statutului.
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