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Pirtile din procedura principald

Reclamanti: EL, TP

Pardatd: Caixabank SA

Dispozitivul

1) Articolul 6 alineatul (1) si articolul 7 alineatul (1) din Directiva 93/13/CEE a Consiliului din 5 aprilie 1993 privind
clauzele abuzive in contractele incheiate cu consumatorii, citite in lumina principiului efectivitdtii, trebuie interpretate in
sensul cd nu se opun unei reglementiri nationale care prevede, in cadrul stabilirii cheltuielilor de judecatd in legdturd cu
o actiune referitoare la caracterul abuziv al unei clauze contractuale, un plafon aplicabil onorariilor de avocat
recuperabile de consumatorul care a avut castig de cauzd pe fond de la profesionistul obligat la plata cheltuielilor de
judecatd, cu conditia ca acest plafon si permitd consumatorului s obtind, in acest temei, rambursarea unui cuantum
rezonabil si proportional in raport cu cheltuielile pe care a trebuit sd le efectueze in mod obiectiv pentru a introduce o
astfel de actiune.

N
—

Articolul 6 alineatul (1) si articolul 7 alineatul (1) din Directiva 93/13, citite in lumina principiului efectivititii, trebuie
interpretate in sensul c¢d nu se opun unei reglementdri nationale potrivit cireia valoarea litigiului, care constituie baza
pentru calcularea cheltuielilor de judecata recuperabile de consumatorul care a avut castig de cauzd in cadrul unei actiuni
referitoare la o clauzd contractuald abuzivd, trebuie stabilitd in cererea introductivd sau, in caz contrar, este stabilitd de
reglementarea respectivd, fird ca aceastd informatie sd poatd fi modificat ulterior, cu conditia ca instanta insircinati in
fine cu stabilirea cheltuielilor de judecatd sd rdmana liberd sd determine valoarea reald a litigiului pentru consumator,
asigurdndu-se cd acesta beneficiazd de dreptul la rambursarea unui cuantum rezonabil si proportional in raport cu
cheltuielile pe care a trebuit in mod obiectiv si le efectueze pentru a introduce o astfel de actiune.

() JO C 423, 7.12.2020.

Hotdrarea Curtii (Camera a saptea) din 7 aprilie 2022 — Solar Ileias Bompaina AE/Comisia Europeani
(Cauza C-429/20 P) ()

[Recurs — Ajutoare de stat — Piata energiei electrice produse din surse de energie regenerabili — Legislatie
nationali care are un pretins efect de acordare a unui avantaj ilegal furnizorilor de energie electricd —
Plingere adresatd Comisiei Europene — Decizie de respingere fard deschiderea procedurii oficiale de
investigare — Actiune in anulare — Regulamentul (UE) 2015/1589 — Articolul 1 litera (h) — Notiunea de

wpersoand interesatd” — Inadmisibilitate]

(2022/C 213/11)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile

Recurentd: Solar Ileias Bompaina AE (reprezentanti: A. Metaxas, dikigoros, A. Bartosch, Rechtsanwalt)

Cealaltd parte din procedurd: Comisia Europeand (reprezentanti: B. Stromsky si K. Herrmann, agenti)

Dispozitivul

1) Respinge recursul.

2) Obliga Solar Ileias Bompaina AE la plata cheltuielilor de judecati.

() JO C 359, 26.10.2020.
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