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6) Dispozitia articolului 4 alineatul (6) din Datenschutzgesetz [Legea privind protectia datelor, Austria], potrivit cireia ,fira
a aduce atingere altor limitdri previzute de lege, dreptul de acces al persoanei vizate, prevazut la articolul 15 din RGPD,
nu existd (in general) fatd de un operator atunci cand, prin furnizarea acestei informatii ar fi pus in pericol un secret
comercial sau profesional al operatorului sau al unor terti” este compatibild cu cerintele previzute la articolul 15
alineatul (1) coroborat cu articolul 22 alineatul (3) din RGPD? In cazul unui rdspuns afirmativ, in ce conditii existd o
astfel de compatibilitate?

() Regulamentul (UE) 2016/679 al Parlamentului European si al Consiliului din 27 aprilie 2016 privind protectia persoanelor fizice in
ceea ce priveste prelucrarea datelor cu caracter personal si privind libera circulatie a acestor date si de abrogare a Directivei 95/46/CE
(O 2016, L 119, p. 1).

()  Directiva (UE) 2016/943 a Parlamentului European si a Consiliului din 8 iunie 2016 privind protectia know-how-ului si a
informatiilor de afaceri nedivulgate (secrete comerciale) impotriva dobandirii, utilizarii si divulgdrii ilegale (JO 2016, L 157, p. 1).
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Intrebarea preliminard

1) Articolele 4 si 5 din Regulamentul (UE) nr. 604/2013 al Parlamentului European si al Consiliului din 26 iunie 2013 ('),
inclusiv in lumina dreptului la o cale de atac efectivd prevazut la articolul 27 din acelasi regulament, trebuie interpretate
in sensul cd reclamantul care a introdus la instanta statului solicitant o contestatie impotriva deciziei de transfer adoptate
de Unitatea Dublin din acest din urma stat in cadrul unei proceduri de reprimire in temeiul articolului 18 alineatul (1)
litera (b) este indreptitit sau nu sd invoce incdlcarea de citre statul solicitat a obligatiei de informare prevdzute la articolul
4 sau a obligatiei de a efectua un interviu individual cu solicitantul in temeiul articolului 5 din regulamentul mentionat
si, in cazul unui rispuns afirmativ, ce relevant ar trebui s aibd o asemenea incilcare?

() Regulamentul (UE) nr. 604/2013 al Parlamentului European si al Consiliului din 26 iunie 2013 de stabilire a criteriilor si
mecanismelor de determinare a statului membru responsabil de examinarea unei cereri de protectie internationald prezentate
intr-unul dintre statele membre de citre un resortisant al unei tdri terte sau de citre un apatrid (JO 2013, L 180, p. 31.).
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