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(Anunturi)

PROCEDURI JURISDICTIONALE

CURTEA DE JUSTITIE

Hotdrarea Curtii (Camera a patra) din 27 martie 2014 (cerere de decizie preliminarid formulatd de
Oberster Gerichtshof — Austria) - UPC Telekabel Wien GmbH/Constantin Film Verleih GmbH, Wega
Filmproduktionsgesellschaft GmbH

(Cauza C-314/12) ()

(Trimitere preliminard — Apropierea legislatiilor — Drept de autor si drepturi conexe — Societatea
informationald — Directiva 2001/29/CE — Site internet care pune la dispozitia publicului opere
cinematografice fard consimtimdntul titularilor unui drept conex dreptului de autor — Articolul 8
alineatul (3) — Notiunea ,,intermediari ale cdror servicii sunt folosite de cdtre terti pentru a contraface
dreptul de autor sau un drept conex” — Furnizor de acces la internet — Ordonantd adresatd unui furnizor
de acces la internet prin care i se interzice sd permitd accesul clientilor sdi la un site internet — Echilibru
intre drepturile fundamentale)

(2014/C 151/02)

Limba de procedurd: germana

Instanta de trimitere

Oberster Gerichtshof

Pirtile din procedura principald

Reclamantd: UPC Telekabel Wien GmbH

Pdrdte: Constantin Film Verleih GmbH, Wega Filmproduktionsgesellschaft GmbH

Obiectul

Cerere de decizie preliminard — Oberster Gerichtshof — Interpretarea articolului 3 alineatul (2), a articolului 5 alineatul (1) si
alineatul (2) litera (b), precum si a articolului 8 alineatul (3) din Directiva 2001/29/CE a Parlamentului European si a
Consiliului din 22 mai 2001 privind armonizarea anumitor aspecte ale dreptului de autor si drepturilor conexe in societatea
informationald (JO L 167, p. 10, Editie speciald, 17/vol. 1, p. 230, rectificare in JO L 314 din 25.11.2008, p. 16) — Site
internet care permite descircarea ilegald de filme — Drept al titularului dreptului de autor al unuia dintre aceste filme de a
cere unui funizor de acces la internet blocarea accesului clientilor sdi la acest site — Fezabilitate §i proportionalitate a
mdsurilor de blocaj

Dispozitivul

1) Articolul 8 alineatul (3) din Directiva 2001/29/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 22 mai 2001 privind
armonizarea anumitor aspecte ale dreptului de autor si drepturilor conexe in societatea informationald trebuie interpretat in sensul cd
o persoand care pune la dispozitia publicului pe un site internet obiecte protejate fird acordul titularului de drepturi, in sensul
articolului 3 alineatul (2) din aceastd directivd, utilizeazd serviciile furnizorului de acces la internet al persoanelor care acceseazd
aceste obiecte, care trebuie considerat un intermediar in sensul articolului 8 alineatul (3) din Directiva 2001/29.
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2) Drepturile fundamentale recunoscute de dreptul Uniunii trebuie interpretate in sensul cd nu se opun ca, prin intermediul unei somatii
pronuntate de o instantd, sd se interzicd unui furnizor de acces la internet sd permitd accesul clientilor sdi la un site internet care
publicd online obiecte protejate fard acordul titularilor de drepturi, in cazul in care aceastd somatie nu precizeazd ce mdsuri trebuie si
adopte furnizorul de acces respectiv, iar acesta din urmd poate evita sanctiunile coercitive impuse pentru incdlcarea interdictiei
mentionate facand dovada cd a luat toate mdsurile rezonabile, cu conditia insd, pe de o parte, ca mdsurile luate si nu priveze in mod
inutil utilizatorii de internet de posibilitatea de a accede in mod licit la informatiile disponibile si, pe de altd parte, ca aceste mdsuri sd
aibd ca efect s impiedice sau, cel putin, sd facd dificil realizabile accesdrile neautorizate ale obiectelor protejate sau sd descurajeze in
mod serios utilizatorii de internet care au recurs la serviciile destinatarului aceleiasi somatii sd acceseze obiectele respective puse la
dispozitia lor cu incdlcarea dreptului de proprietate intelectuald, ceea ce este de competenta autoritdatilor si a instanelor nagionale s
verifice.

() JO C 303, 6.10.2012.

Hotdrdrea Curtii (Camera intii) din 27 martie 2014 — Oficiul pentru Armonizare in cadrul Pietei
Interne (mirci, desene si modele industriale) (OAPI)/National Lottery Commission

(Cauza C-530/12 P) (')

(Recurs — Marcd comunitard — Regulamentul (CE) nr. 40/94 — Articolul 52 alineatul (2) litera (c) —
Cerere de declarare a nulitdtii intemeiatd pe un drept de autor anterior dobdndit in temeiul dreptului
national — Aplicarea dreptului national de citre OAPI — Rolul instantei Uniunii)

(2014/C 151/03)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile

Recurent: Oficiul pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci, desene si modele industriale) (OAPI) (reprezentanti: P.
Bullock si F. Mattina, agenti)

Cealaltd parte din procedurd: National Lottery Commission (reprezentanti: R. Cardas, Advocate, B. Brandreth, Barrister)

Obiectul

Recurs formulat impotriva Hotdrarii Tribunalului (Camera a saptea) din 13 septembrie 2012, National Lottery Commission/
OAPI (T-404/10), prin care Tribunalul a anulat Decizia R 1028/2009-1 a Camerei intdi de recurs a Oficiului pentru
Armonizare in cadrul Pietei Interne (OAPI) din 9 iunie 2010 de respingere a cdii de atac formulate impotriva deciziei
diviziei de anulare prin care se admite cererea de declarare a nulitatii formulatd de Mediatek Italia si Giuseppe De Grégorio —
Marci figurativd comunitard care reprezintd o mand cu doud degete incrucisate si o figurd zdmbind — Articolul 53 alineatul
(2) litera (c) din Regulamentul (CE) nr. 207/2009 — Existenta unui drept de autor anterior protejat de dreptul national —
Sarcina probei — Aplicarea dreptului national de citre OAPI

Dispozitivul
1) Anuleazd Hotdrdrea Tribunalului Uniunii Europene din 13 septembrie 2012, National Lottery Commission/OAPI — Mediatek
Italia si De Gregorio (Reprezentarea unei mdini) (T-404/10).

2) Trimite cauza Tribunalului Uniunii Europene pentru a se pronunta cu privire la temeinicia actiunii.

3) Cererea privind cheltuielile de judecatd se solutioneazd odatd cu fondul.

() JO C 26, 26.01.2013.
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Hotdrarea Curtii (Camera a patra) din 27 martie 2014 (cerere de decizie preliminard formulatd de
Tribunal d’instance d’Orléans - Franta) — LCL Le Crédit Lyonnais, SA/Fesih Kalhan

(Cauza C-565/12) (")

(Protectia consumatorilor — Contracte de credit pentru consumatori — Directiva 2008/48/CE —
Articolele 8 si 23 — Obligatia de verificare precontractuald, de citre creditor, a bonitdtii
imprumutatului — Dispozitie nationald care impune consultarea unei baze de date — Deciderea din
dreptul la dobdnzi contractuale in cazul incdlcdrii unei astfel de obligatii — Caracterul eficient,
proportional si descurajator al sanctiunii)

(2014/C 151/04)

Limba de procedurd: franceza

Instanta de trimitere

Tribunal d’'instance d’Orléans

Pirtile din procedura principald
Reclamantd: LCL Le Crédit Lyonnais, SA

Parat: Fesih Kalhan

Obiectul

Cerere de decizie preliminard — Tribunal d’instance d’Orléans — Interpretarea art. 23 din Directiva 2008/48/CE a
Parlamentului European si a Consiliului din 23 aprilie 2008 privind contractele de credit pentru consumatori si de abrogare
a Directivei 87/102/CEE a Consiliului (JO L 133, p. 66), in lumina Directivei 93/13/CEE a Consiliului din 5 aprilie 1993
privind clauzele abuzive in contractele incheiate cu consumatorii (JO L 95, p. 29, Editie speciald, 15/vol. 2, p. 273) —
Obligatia de verificare a solvabilitatii imprumutatului in sarcina institutiei de credit — Cerinta unor sanctiuni eficiente,
proportionale si cu efect de descurajare in caz de neindeplinire de citre creditor a acestei obligatii — Decdderea din dreptul la
dobanzi contractuale — Admisibilitatea mentinerii in beneficiul creditorului a dobanzilor legale exigibile de plin drept
majorate

Dispozitivul

Articolul 23 din Directiva 2008/48/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 23 aprilie 2008 privind contractele de credit
pentru consumatori si de abrogare a Directivei 87/102/CEE a Consiliului trebuie interpretat in sensul cd se opune aplicdrii unor norme
nationale de sanctionare in temeiul cdrora, in cazul incalcarii de cdtre creditor a obligatiei sale precontractuale de a evalua bonitatea
imprumutatului prin consultarea unei baze de date adecvate, creditorul mentionat este decdzut din dreptul la dobdnzi contractuale, dar
beneficiaza de plin drept de dobanzile legale, exigibile incepand de la data pronuntdrii unei hotdrdri judecdtoresti de obligare a
imprumutatului la plata sumelor restante datorate, care sunt, in plus, majorate cu cinci puncte, in cazul in care, la expirarea unui termen
de doud luni de la aceastd pronuntare, imprumutatul nu isi plateste datoria, dacd instanta de trimitere constatd, intr-o situatie precum
cea din cauza principald, care implicd exigibilitatea imediatd a capitalului imprumutului restant datorat ca urmare a neindeplinirii
obligatiei de platd de cdtre imprumutat, cd sumele care pot fi percepute efectiv de creditor ca urmare a aplicdrii sanctiunii decdderii din
dreptul la dobdnzi nu sunt in mod semnificativ inferioare celor de care ar putea beneficia acesta dacd si ar fi respectat obligatia de
verificare a bonitatii imprumutatului.

() JOC 38,9.2.2013.

Hotirdrea Curtii (Camera a cincea) din 27 martie 2014 — Ballast Nedam NV/Comisia Europeani
(Cauza C-612/12 P) (')

(Recurs — Concurentd — Intelegeri — Piata olandezd a bitumului rutier — Stabilirea pretului brut al
bitumului rutier — Stabilirea unei reduceri pentru constructorii de drumuri — Regulamentul (CE) nr. 1/
2003 — Articolul 27 — Dreptul la apirare — Reducerea amenzii)

(2014/C 151/05)

Limba de procedurd: neerlandeza

Pirtile

Recurentd: Ballast Nedam NV (reprezentanti: A. Bosman si E. Oude Elferink, advocaten)
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Cealaltd parte din procedurd: Comisia Europeand (reprezentanti: F. Ronkes Agerbeek si P. Van Nuffel, agenti asistati de F.
Tuytschaever, avocat)

Obiectul

Recurs formulat impotriva Hotdrarii Tribunalului (Camera a sasea) din 27 septembrie 2012, Ballast Nedam/Comisia (T-361/
06), prin care Tribunalul a respins actiunea avind ca obiect, cu titlu principal, o cerere de anulare a Deciziei C (2006) 4090
final a Comisiei din 13 septembrie 2006 privind o procedurd de aplicare a articolului 81 [CE] [cazul COMP/F/38.456 —
Bitum (Tdrile de Jos)], in masura in care o priveste pe recurentd si, cu titlu subsidiar, pe de o parte, o cerere de anulare in
parte a deciziei mentionate in mdsura in care aceasta stabileste durata incilcdrii in privinta recurentei si, pe de altd parte, o
cerere de reducere a cuantumului amenzii care i-a fost aplicata

Dispozitivul

1) Anuleazd Hotdrdrea Ballast Nedam/Comisia (T-361/06), in mdsura in care respinge motivul invocat de Ballast Nedam NV cu
privire la incdlcarea articolului 27 alineatul (1) din Regulamentul (CE) nr. 1/2003 al Consiliului din 16 decembrie 2002 privind
punerea in aplicare a normelor de concurentd prevazute la articolele [81 CE] si [82 CE] si a dreptului la apdrare in cursul procedurii
administrative care a condus la adoptarea Deciziei C(2006) 4090 final a Comisiei din 13 septembrie 2006 privind o procedurd de
aplicare a articolului [81 CE] [cazul COMP/F/38.456 — Bitum (Tdrile de Jos)].

2) Anuleazd articolul 1 litera (a) din Decizia C(2006) 4090 final, in mdsura in care priveste incdlcarea articolului 81 CE de cdtre
Ballast Nedam NV in perioada cuprinsd intre 21 iunie 1996 si 30 septembrie 2000.

3) Anuleazd articolul 2 litera (a) din Decizia C(2006) 4090 final, in mdsura in care stabileste cuantumul amenzii datorate de Ballast
Nedam NV la 4,65 milioane de euro.

4) Stabileste la 3,45 milioane de euro cuantumul amenzii aplicate in solidar societdtii Ballast Nedam NV prin articolul 2 litera (a) din
Decizia C(2006) 4090 final.

5) Comisia Europeand suportd totalitatea cheltuielilor de judecatd efectuate in cadrul prezentului recurs.

6) Fiecare parte suportd propriile cheltuieli de judecatd aferente procedurii in primd instantd.

() JOC 71, 9.3.2013.

Hotirirea Curtii (Camera a treia) din 27 martie 2014 (cerere de decizie preliminard formulati de
Consiglio di Stato — Italia) — Alpina River Cruises GmbH, Nicko Tours GmbH/Ministero delle
infrastrutture e dei trasporti — Capitaneria di Porto di Chioggia

(Cauza C-17/13) ()

(Transporturi maritime — Regulamentul (CEE) nr. 3577/92 — Notiunea ,,cabotaj maritim” — Servicii de
croazierd — Croazierd care traverseazd laguna Venetiei, marea teritoriald italiand si fluviul Pad — Plecare
si sosire in acelagi port)

(2014/C 151/06)

Limba de procedurd: italiana

Instanta de trimitere

Consiglio di Stato

Pirtile din procedura principald

Reclamante: Alpina River Cruises GmbH, Nicko Tours GmbH

Pdrdt: Ministero delle infrastrutture e dei trasporti — Capitaneria di Porto di Chioggia
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Obiectul

Cerere de decizie preliminard — Consiglio di Stato — Interpretarea articolului 2 din Regulamentul (CEE) nr.°3577/92 al
Consiliului din 7 decembrie 1992 de aplicare a principiului liberei circulatii a serviciilor la transporturile maritime in
interiorul statelor membre (cabotaj maritim) (JO L 364, p. 7, Editie speciald, 06/vol. 2, p. 83) — Domeniu de aplicare —
Notiunea de cabotaj maritim — Serviciu de croazierd — Plecare si sosire a pasagerilor in acelasi port dupd efectuarea unor
escale in alte porturi

Dispozitivul

Un serviciu de transport maritim care constd intr-o croazierd care incepe si se termind, cu aceiasi pasageri, in acelasi port al statului
membru in care este efectuatd se incadreazd in notiunea ,cabotaj maritim” in sensul Regulamentului (CEE) nr. 3577/92 al Consiliului
din 7 decembrie 1992 de aplicare a principiului liberei circulatii a serviciilor la transporturile maritime in interiorul statelor membre
(cabotaj maritim).

() JO C 86, 23.3.2013.

Hotdrarea Curtii (Camera a sasea) din 27 martie 2014 (cerere de decizie preliminard formulati de
Cour administrative d’appel de Versailles — Franta) — Le Rayon d’Or SARL/Ministre de 'Economie et
des Finances

(Cauza C-151/13) ()

(Trimitere preliminard — Fiscalitate — TVA — Domeniu de aplicare — Stabilirea bazei de impozitare —
Notiunea ,,subventie direct legatd de pret” — Plata unei sume forfetare de citre casa nationald de asigurdri
de sandtate institutiilor de cazare a persoanelor in virstd dependente)

(2014/C 151/07)

Limba de procedurd: franceza

Instanta de trimitere

Cour administrative d’appel de Versailles

Pirtile din procedura principald
Reclamantd: Le Rayon d’Or SARL

Pardt: Ministre de I'Economie et des Finances

Obiectul

Cerere de decizie preliminard — Cour administrative d’appel de Versailles — Interpretarea articolului 11 sectiunea A alineatul
(1) litera (a) din Directiva 77/388/CEE: A sasea directivd a Consiliului din 17 mai 1977 privind armonizarea legislatiilor
statelor membre referitoare la impozitele pe cifra de afaceri — sistemul comun al taxei pe valoarea addugatd: baza unitard de
evaluare (JO L 145, p. 1), reluat la articolul 73 din Directiva 2006/112/CE a Consiliului din 28 noiembrie 2006 privind
sistemul comun al taxei pe valoarea adaugatd (JO L 347, p. 1, Editie speciala, 09/vol. 3, p. 7) — Domeniul de aplicare al TVA-
ului — Subventie legatd direct de pretul prestatiilor de ingrijire — Includerea ,sumei forfetare pentru ingrijiri” platitd de casele
de asigurdri de sindtate institutiilor de cazare a persoanelor in varstd dependente

Dispozitivul

Articolul 11 sectiunea A alineatul (1) litera (a) din A sasea directivd 77/388/CEE a Consiliului din 17 mai 1977 privind armonizarea
legislatiilor statelor membre referitoare la impozitele pe cifra de afaceri — sistemul comun al taxei pe valoarea addugatd: baza unitard de
evaluare, precum si articolul 73 din Directiva 2006/112/CE a Consiliului din 28 noiembrie 2006 privind sistemul comun al taxei pe
valoarea addugatd trebuie interpretate in sensul cd o platd forfetard precum ,suma forfetard pentru ingrijiri” in discugie in litigiul
principal constituie contrapartida prestatiilor de ingrijiri efectuate cu titlu oneros de o instituie de cazare a persoanelor in varstd
dependente in beneficiul rezidentilor sdi si, pe acest temei, intrd in domeniul de aplicare al taxei pe valoarea addugatd.

() JOC171,15.6.2013.
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Hotdrirea Curtii (Camera a doua) din 27 martie 2014 (cerere de decizie preliminari formulatd de
Juzgado de lo Social n° 2 de Terrassa — Spania) — Emiliano Torralbo Marcos/Korota SA

(Cauza C-265/13) ()

(Trimitere preliminard — Carta drepturilor fundamentale a Uniunii Europene — Articolul 47 — Dreptul
la o cale de atac efectivd — Taxe judiciare in cazul introducerii unui apel in materie de drept social —
Punerea in aplicare a dreptului Uniunii — Lipsi — Domeniul de aplicare al dreptului Uniunii —
Necompetenta Curtii)

(2014/C 151/08)

Limba de procedurd: spaniola

Instanta de trimitere

Juzgado de lo Social n° 2 deTerrassa

Pirtile din procedura principald

Reclamant: Emiliano Torralbo Marcos

Pdrdtd: Korota SA

Obiectul

Cerere de decizie preliminard — Juzgado de lo Social de Terrassa — Interpretarea articolului 47 din Carta drepturilor
fundamentale a UE (JO 2000, C 364, p. 1) si a Directivei 2008/94/CE a Parlamentului European si a Consiliului din
22 octombrie 2008 privind protectia lucritorilor salariati in cazul insolventei angajatorului (versiune codificata) (JO L 283,
p. 36) — Drept la o protectie jurisdictionald efectivd — Reglementare nationald care conditioneazd o actiune in justitie de
plata cheltuielilor de procedurd — Atributiile instantei nationale sesizate — Aplicare in domeniul politicii sociale — Insolventa
angajatorilor

Dispozitivul

Curtea de Justitie a Uniunii Europene nu este competentd sd raspundd la intrebdrile adresate cu titlu preliminar de Juzgado de lo Social n°
2 de Terrassa (Spania).

() JO C 207, 20.7.2013.

Hotirarea Curtii (Camera a saptea) din 27 martie 2014 (cerere de decizie preliminard formulatd de
Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad Valenciana — Spania) - Ayuntamiento de Benferri/
Consejeria de Infraestructuras y Transporte, Iberdrola Distribucion Eléctrica SAU

(Cauza C-300/13) (*)

(Trimitere preliminard — Directiva 85/337/CEE — Evaluarea efectelor anumitor proiecte asupra
mediului — Construirea unor cabluri electrice suspendate — Extinderea unei substatii electrice —
Neprezentarea proiectului in vederea evaludrii de mediu)

(2014/C 151/09)

Limba de procedurd: spaniola

Instanta de trimitere

Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad Valenciana

Pirtile din procedura principald
Reclamantd: Ayuntamiento de Benferri

Pdrdte: Consejerfa de Infraestructuras y Transporte, Iberdrola Distribucion Eléctrica SAU



C151/8 Jurnalul Oficial al Uniunii Europene 19.5.2014

Obiectul

Cerere de decizie preliminard — Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad Valenciana — Interpretarea punctului 20 din
anexa [ §i a punctului 3 litera (b) din anexa II la Directiva 85/337/CEE a Consiliului din 27 iunie 1985 privind evaluarea
efectelor anumitor proiecte publice si private asupra mediului (JO L 175, p. 40, Editie speciald, 15/vol. 1, p. 174), astfel cum
a fost modificatd prin Directiva 97/11/CE (JO L 73, p. 5, Editie speciald, 15/vol. 3, p. 254) — Construirea unor cabluri
electrice suspendate cu o tensiune de minimum 220 kV si o lungime mai mare de 15 km — Notiune — Proiect vizand
extinderea unei substatii electrice independent de cablul suspendat existent — Reglementare nationald care nu prevede ca
respectivul proiect sd fie supus evaludrii de mediu

Dispozitivul

Dispozitiile punctului 20 din anexa I si ale punctului 3 litera (b) din anexa II la Directiva 85/337/CEE a Consiliului din 27 iunie
1985 privind evaluarea efectelor anumitor proiecte publice si private asupra mediului, astfel cum a fost modificatd prin Directiva 97/11/
CE a Consiliului din 3 martie 1997, trebuie interpretate in sensul cd un proiect precum cel in discutie in litigiul principal, care are ca
obiect exclusiv extinderea unei substaii de transformare a tensiunii electrice, nu se regdseste ca atare printre proiectele vizate de aceste
dispozitii, cu condifia ca aceastd extindere sd nu se inscrie in cadrul construirii de cabluri electrice suspendate, fapt a cirui verificare este
de competenta instantei de trimitere.

() JO C 226, 3.8.2013.

Hotirirea Curtii (Camera a doua) din 27 martie 2014 (cerere de decizie preliminard formulati de
Landesgericht Bozen - Italia) — Ulrike Elfriede Grauel Riiffer/Katerina Pokornd

(Cauza C-322/13) ()
Cetdtenia Uniunii — Principiul nediscrimindrii — Regim lingvistic aplicabil procedurilor civile
{ P g1 gV p p
(2014/C 151/10)

Limba de procedurd: germana

Instanta de trimitere

Landesgericht Bozen

Pirtile din procedura principald

Reclamantd: Ulrike Elfriede Grauel Riiffer

Paratd: Katerina Pokorna

Obiectul

Cerere de decizie preliminard — Tribunale di Bolzano/Landesgericht Bozen — Interpretarea art. 18 si 21 TFUE —
Nediscriminare si cetdtenia Uniunii — Regimul lingvistic aplicabil in procedurile civile — Derogare in favoarea propriilor
resortisanti — Extinderea acestei derogdri la resortisantii Uniunii Europene care se afld in aceleasi conditii cu proprii
resortisanti ai statului

Dispozitivul

Atrticolele 18 TFUE si 21 TFUE trebuie interpretate in sensul cd se opun unei reglementdri nagionale precum cea in discutie in litigiul
principal, care conferd dreptul de a utiliza, in procedurile civile desfisurate in fata instangelor unui stat membru care au sediul intr-o
anumitd entitate teritoriald a acestui stat, o altd limbd decdt limba oficiald a statului mentionat numai cetdtenilor acestuia din urmd
domiciliati in respectiva entitate teritoriald.

() JO C 226, 3.8.2013.
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Recurs introdus la 7 februarie 2014 de Sven A. von Storch si altii impotriva Ordonantei Tribunalului
(Camera intdi) din 10 decembrie 2013 in cauza T-492/12, Sven A. von Storch si altii/Banca Centrald
Europeana

(Cauza C-64/14 P)
(2014/C 151/11)

Limba de procedurd: germana

Pirtile
Recurenti: Sven A. von Storch si altii (reprezentanti: M. C. Kerber, B. von Storch, avocati)

Cealaltd parte din procedurd: Banca Centrald Europeand

Concluziile recurentilor

Reclamantii solicitd Tribunalului:
— anularea Ordonantei Camerei intdi a Tribunalului din 10 decembrie 2013 pronuntate in cauza T-492/2012,
— admiterea cererii formulate de recurenti la data de 11 noiembrie 2012,

— obligarea Bancii Centrale Europene la plata cheltuielilor de judecatd in conformitate cu dispozitiile articolului 122
alineatul (1) din Regulamentul de Proceduri al Curtii de Justitie.

Motivele si principalele argumente

Recurentii sustin cd Ordonanta Camerei intai a Tribunalului Uniunii Europene din 10 decembrie 2013 pronuntate in cauza
T-492/2012 este viciatd de o eroare de drept pentru urmitoarele motive:

1. Intrucat Deciziile BCE din 6 septembrie 2012 privind o serie de caracteristici tehnice referitoare la operatiunile
monetare cu titluri de stat din Eurosistem pe pietele secundare ale obligatiunilor de stat si privind masuri suplimentare
pentru a conserva disponibilitatea garantiilor in vederea mentinerii accesului partenerilor la operatiunile de lichiditate
ale Eurosistemului i, in subsidiar, Orientirile 2012/641/EU ale BCE din 10 octombrie 2012 de modificare a
Orientdrilor BCE[2012/18 privind misuri suplimentare temporare referitoare la operatiunile de finantare in Eurosistem
si de conservare a disponibilititii garantiilor (ECB/2012/23) () au efecte juridice, pot face obiectul unei actiuni. Potrivit
unei jurisprudente constante referitoare la articolul 19 TUE, caracterul obligatoriu al unui act se determind in raport cu
scopul sdu.

2. Deciziile atacate ii privesc direct si individual pe recurenti, chiar dacd nu li se adreseazd in mod direct.

3. Ordonanta din 10 decembrie 2013 este viciatd de o eroare de drept deoarece Tribunalul si-a insusit argumentul BCE
potrivit ciruia deciziile nu au niciun efect asupra situatiei juridice a cetitenilor. in acelasi timp, Tribunalul a ignorat
faptul ca deciziile au de fapt consecinte extinse asupra pietei operatiunilor monetare i in special asupra emisiunilor de
titluri de stat ceea ce BCE ar fi urmdrit de altfel.

4. Ordonanta din 10 decembrie 2013 este viciatd de o eroare de drept deoarece Tribunalul a conditionat dreptul
recurentilor de a exercita o actiune de o interventie efectivd a BCE, respectiv, de tranzactii ulterioare concrete, de care in
spetd recurentii nu ar fi avut cunostintd, indiferent de imposibilitatea practicd a unei eventuale anuldri a achizitionarii de
titluri.

5. Ordonanta din 10 decembrie 2013 este viciatd de o eroare de drept deoarece Tribunalul a privat recurentii de dreptul la
o protectie jurisdictionald efectivd garantat de articolul 47 din Carta drepturilor fundamentale a Uniunii Europene si de
articolul 6 din Conventia pentru apdrarea drepturilor omului si a libertdtilor fundamentale semnatd la Roma la
4 noiembrie 1950. In special, posibilitatea la care face referire Tribunalul privind controlul incident, intemeiat pe
articolul 277 TFUE, nu are in niciun caz acelasi efect juridic precum o actiune intemeiatd pe articolul 263 al patrulea
paragraf TFUE.

(") JOL 284, p. 14.
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Cerere de decizie preliminara introdusi de Curtea de Apel Bragov (Romaénia) la data de 12 februarie
2014 - Mihai Manea/Institutia Prefectului — judetul Brasov — Serviciul Public Comunitar Regim de
Permise de Conducere si Inmatriculare a Vehiculelor

(Cauza C-76[14)
(2014/C 151/12)

Limba de procedurd: romand

Instanta de trimitere

Curtea de Apel Brasov

Pirtile din actiunea principala
Reclamant: Mihai Manea

Pérat: Institutia Prefectului — judetul Brasov — Serviciul Public Comunitar Regim de Permise de Conducere si Inmatriculare a
Vehiculelor

Intrebarile preliminare

1) Avand in vedere dispozitiile Legii nr. 9/2012 si obiectul taxei previzute de aceastd lege, este necesar sd se considere cd
art[icolul] 110 din TFUE trebuie interpretat in sensul cd se opune ca un stat membru UE s instituie taxd pentru emisii
poluante aplicabild tuturor autovehiculelor externe la inmatricularea in statul respectiv, taxd care se aplicd si la transferul
dreptului de proprietate asupra autovehiculelor interne exceptand cazul in care o astfel de taxd sau una similard a fost
platitd deja plititd?

2) Avand in vedere dispozitiile Legii nr. 9/2012 si obiectul taxei prevazute de aceastd lege, este necesar sd se considere cd
art[icolul] 110 din TFUE trebuie interpretat in sensul cd se opune ca un stat membru UE s instituie taxd pentru emisii
poluante aplicabild tuturor autovehiculelor externe la inmatricularea in statul respectiv, taxd care se pliteste pentru
autovehiculele interne doar la transferul dreptului de proprietate asupra unui astfel de autovehicul, cu rezultatul ¢ un
autovehicul extern nu poate fi folosit fard plata taxei in timp ce un autovehicul intern poate fi folosit nelimitat in timp
fard plata taxei pand la momentul §i dacd se realizeazd un transfer al dreptului de proprietate asupra autovehiculului
respectiv?

Cerere de decizie preliminard introdusd de Court of Appeal (England & Wales) (Civil Division)
(Regatul Unit) la 14 februarie 2014 — Union of Shop, Distributive and Allied Workers (USDAW),
doamna B. Wilson/WW Realisation 1 Ltd (in lichidare), Ethel Austin Ltd, Secretary of State for
Business, Innovation and Skills

(Cauza C-80/14)
(2014/C 151/13)

Limba de procedurd: engleza

Instanta de trimitere

Court of Appeal (England & Wales) (Civil Division)

Pirtile din procedura principald
Reclamante: Union of Shop, Distributive and Allied Workers (USDAW) si doamna B. Wilson

Paragi: WW Realisation 1 Ltd (in lichidare), Ethel Austin Ltd, Secretary of State for Business, Innovation and Skills

Intrebarile preliminare

1) (a) Expresia cel putin 20” de la articolul 1 alineatul (1) litera (a) punctul (ii) din Directiva 98/59/CE din 20 iulie 1998
privind apropierea legislatiilor statelor membre cu privire la concedierile colective () priveste numdrul de
concedieri din toate unitatile angajatorului in care sunt efectuate concedieri intr-o perioadd de 90 de zile sau
numdrul de concedieri din fiecare dintre unitdti?
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(b) in cazul in care articolul 1 alineatul (1) litera (a) punctul (i) priveste numdrul de concedieri efectuate in fiecare
unitate in parte, care este sensul notiunii ,unitate” In special, notiunea ,unitate” trebuie interpretatd in sensul ci
reprezintd intreaga intreprindere de comert cu amdinuntul relevantd, aceasta constituind o singurd unitate
economicd §i comerciald, sau o parte a intreprinderii respective care intentioneazd sd efectueze concedieri, iar nu o
unitate in care un lucrdtor este incadrat pentru indeplinirea atributiilor sale, precum fiecare dintre magazine?

2) In imprejurdrile in care un angajat solicitd indemnizatie de protectie din partea unui angajator privat, statul membru
poate si invoce sau si sustind cd directiva nu creeazd drepturi cu aplicabilitate directd impotriva angajatorului in cazurile
in care:

(i) in ipoteza in care statul membru nu ar fi transpus in mod incorect directiva, angajatorul privat ar fi fost tinut sd
pliteascd angajatului o indemnizatie de protectie ca urmare a nerespectdrii obligatiei de consultare previzute de
directiva, si

=

(i) acest angajator fiind in insolventd, in cazul in care angajatorul privat este obligat sd acorde o indemnizatie de

protectie, iar acesta nu indeplineste obligatia respectivd, si se formuleazd o cerere citre statul membru, statul
membru in cauzi ar fi obligat sd pliteascd el insusi angajatului o astfel de indemnizatie de protectie in conformitate
cu legislatia nationald de transpunere a Directivei 2008/94/CE din 22 octombrie 2008 privind protectia lucratorilor
salariati in cazul insolventei angajatorului (versiune codificati) (), sub rezerva oricirei limitiri a obligatiei de platd
impuse institutiei de garantare a statului membru in temeiul articolului 4 din aceastd directiva?

(") JO L 255, p. 16, Editie speciald, 05/vol. 5, p. 95.
() JOL 283, p. 36.

Cerere de decizie preliminard introdusd de College van Beroep voor het Bedrijfsleven (Trile de Jos)
la 18 februarie 2014 — KPN BV/Autoriteit Consument en Markt (ACM), celelalte parti: UPC Nederland
BV si altii

(Cauza C-85/14)
(2014/C 151/14)

Limba de procedurd: neerlandeza

Instanta de trimitere

College van Beroep voor het Bedrijfsleven

Pirtile din procedura principald

Reclamantd: KPN BV
Pardtd: Autoriteit Consument en Markt (ACM)

Celelalte parti la procedurd: UPC Nederland BV, UPC Nederland Business BV, Tele2 Nederland BV, BT Nederland BV

Intrebarile preliminare

1) Articolul 28 din Directiva privind serviciul universal () permite impunerea unei reglementdri tarifare fird ca dintr-o
analizd a pietei sd reiasd ci un operator dispune de o putere semnificativd pe piatd in ceea ce priveste serviciul
reglementat, in conditiile in care accesibilitatea transfrontalierd a numerelor nongeografice este posibild din punct de
vedere tehnic, iar singurul obstacol in calea accesului la aceste numere constd in practicarea unor tarife care presupun
faptul cd un apel citre un numdr nongeografic este mai scump decét un apel citre un numdar geografic?

2) In cazul unui rdspuns afirmativ la prima intrebare, pentru College se ridici urmatoarele doud intrebari:

a. Competenta de reglementare tarifard se aplicd si in cazurile in care tarifele mai mari au un impact redus asupra
volumului apelurilor citre numerele nongeografice?
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b. In ce misurd instanta nationald mai are o marji de apreciere in ceea ce priveste aspectul daci o mdsurd tarifard
necesard in temeiul articolului 28 din Directiva privind serviciul universal, avand in vedere obiectivele urmdrite, nu
este deosebit de oneroasd pentru furnizorul de tranzit?

3) Articolul 28 alineatul (1) din Directiva privind serviciul universal permite ca masurile mentionate in aceastd prevedere
sd fie emise de o altd autoritate dect autoritatea nationald de reglementare care exercitd competenta mentionatd la
articolul 13 alineatul (1) din Directiva privind accesul (%), iar acesteia din urmi si ii revini doar competenta de
executare?

(") Directiva 2002/22/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 7 martie 2002 privind serviciul universal si drepturile
utilizatorilor cu privire la retelele si serviciile electronice de comunicatii (JO L 108, p. 51, Editie speciald, 13/vol. 35, p. 213).

()  Directiva 2002/19/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 7 martie 2002 privind accesul la retelele de comunicatii
electronice si la infrastructura asociatd, precum si interconectarea acestora (JO L 108, p. 7, Editie speciald, 13/vol. 35, p. 169).

Cerere de decizie preliminari introdusi de Juzgado de Primera Instancia de Miranda de Ebro (Spania)
la 24 februarie 2014 — Banco Grupo Cajatres S.A.[Maria Mercedes Manjon Pinilla si comunitatea de
mostenitori constituitd in urma decesului domnului Miguel Angel Viana Gordejuela

(Cauza C-90/14)
(2014/C 151/15)

Limba de procedurd: spaniola

Instanta de trimitere

Juzgado de Primera Instancia de Miranda de Ebro

Pirtile din procedura principald

Reclamantd: Banco Grupo Cajatres S.A.

Pardte: Marfa Mercedes Manjén Pinilla si comunitatea de mostenitori constituiti in urma decesului domnului Miguel Angel
Viana Gordejuela

Intrebarile preliminare

1) Articolele 6 alineatul (1) si 7 alineatul (1) din Directiva 93/13/CEE (') se opun unei norme precum a doua dispozitie
tranzitorie din Legea 1/2013 din 14 mai 2013, care prevede, in toate cazurile, o reducere a ratei dobanzii de intarziere,
indiferent daci clauza privind dobanzile moratorii era consideratd nuld initial, ca urmare a caracterului siu abuziv?

2) Articolele 3 alineatul (1), 4 alineatul (1), 6 alineatul (1) si 7 alineatul (1) din Directiva 93/13/CEE se opun unei norme
nationale precum articolul 114 din Legea privind contractul de ipotecd, care permite instantei nationale doar si verifice,
cu scopul de a aprecia caracterul abuziv al unei clauze care stabileste dobanzile de intarziere, daci rata dobanzii
convenite depaseste de 3 ori rata dobanzii legale, iar nu alte circumstante?

3) Articolele 3 alineatul (1), 4 alineatul (1), 6 alineatul (1) si 7 alineatul (1) din Directiva 93/13/CEE se opun unei norme
nationale precum articolul 693 din LEC, care permite solicitarea anticipatd a intregului credit pentru neplata a trei rate
lunare, fird a se lua in considerare alti factori, precum durata sau valoarea imprumutului, sau orice alte motive
concurente relevante si care, in plus, conditioneaza posibilitatea de a evita efectele respectivei exigibilitati anticipate de
vointa creditorului, cu exceptia cazurilor in care ipoteca greveazd locuinta debitorului din contractul de credit ipotecar?

(")  Directiva 93/13/CEE a Consiliului din 5 aprilie 1993 privind clauzele abuzive in contractele incheiate cu consumatorii (JO L 95, p.
29, Editie speciald, 15/vol. 2, p. 273).
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Cerere de decizie preliminard introdusd de Seccion Tercera de la Audiencia Provincial de Navarra
(Spania) la 26 februarie 2014 - Miguel Angel Zurbano Belaza, Antonia Artieda Soria/Banco Bilbao
Vizcaya Argentaria, S.A.

(Cauza C-93[14)
(2014/C 151/16)

Limba de procedurd: spaniola

Instanta de trimitere

Seccién Tercera de la Audiencia Provincial de Navarra

Pirtile din procedura principald

Reclamanti: Miguel Angel Zurbano Belaza, Antonia Artieda Soria

Parata: Banco Bilbao Vizcaya Argentaria, S.A.

Intrebarile preliminare

1) In situatia in care, in anul 2009, o institutie bancari a formulat o cerere privind exercitarea actiunii personale, prin care
solicitd plata sumei pe care o apreciazd ca fiind datoratd de clientii sdi, ulterior deruldrii unei licitatii pentru imobilele
ipotecate, este aplicabild Directiva 1993/13 (') in vederea analizarii clauzelor contractului de credit ipotecar incheiat in
anul 1986, luind in considerare cd atit cea de a treia licitatie (19 iulie 1993), cat si deciziile instantei prin care s-au
aprobat stabilirea dobanzilor (3 iulie 2000) si adjudecarea definitivd a imobilelor scoase la licitatie (18 iulie 2000) au
intervenit ulterior publicdrii directivei mentionate?

2) In situatia in care, in anul 2009, o institutie bancara a formulat o cerere privind exercitarea actiunii personale, prin care
solicitd plata sumei pe care o apreciazd ca fiind datoratd de clientii sdi, ulterior deruldrii unei licitatii pentru imobilele
ipotecate, instanta nationald trebuie sd interpreteze articolul 10 din Legea 26/1984 in lumina Directivei 1993/13, ludnd
in considerare cd atat cea de a treia licitatie (19 iulie 1993), cét si deciziile instantei prin care s-au aprobat stabilirea
dobanzilor (3 iulie 2000) si adjudecarea definitivd a imobilelor scoase la licitatie (18 iulie 2000) au intervenit ulterior
publicarii directivei mentionate?

3) Caracterul imperativ al normei 12 a articolului 131 din Legea privind contractul de ipotecd, in raport cu excluderea
prevdzutd la articolul 1 alineatul (2) din Directiva 1993/13, afecteazd doar modalitatea in care trebuie sd se procedeze in
cadrul celei de a treia licitatii, dacd creditorul ipotecar a exercitat actiunea reald, dar nu impiedica instanta nationald sd
analizeze dacd modalitatea in care s-a determinat suma solicitatd este conformd cu legislatia comunitard, in situatia in
care creditorul ipotecar a exercitat ulterior actiunea personald?

4) Este contrar legislatiei comunitare privind protectia consumatorului (articolele 3 si 5 din Directiva 1993/13) ca, ulterior
scoaterii la licitatie a imobilelor ipotecate si adjudecdrii acestora pentru o sumi ,derizorie”, o institutie bancard si
formuleze impotriva clientilor sdi o cerere privind exercitarea actiunii personale, luind in considerare aceastd suma
Lderizorie”, oferitd la momentul respectiv pentru imobilele scoase la licitatie, atunci cand a stabilit valoarea datoriei
solicitate?

5) In situatia in care, in anul 2009, o institutie bancari a formulat o cerere privind exercitarea actiunii personale, prin care
solicitd suma pe care o apreciazd ca fiind datoratd de clientii sdi, ulterior licitatiei privind imobilele ipotecate, care au fost
adjudecate pentru un pret ,derizoriu”, contravine principiului general al egalititii de tratament faptul ¢ nu s-au luat in
considerare reformele legislative realizate prin Legea 1/2000 si prin Legea 4/2011?

(')  Directiva 93/13/CEE a Consiliului din 5 aprilie 1993 privind clauzele abuzive in contractele incheiate cu consumatorii (JO L 95,
p- 29, Editie speciald, 15, vol. 2, p. 273).
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Cerere de decizie preliminari introdusi de Juzgado de lo Social n® 23 de Madrid (Spania) la 11 martie
2014 - Grima Janet Nisttauz Poclava/Jose Maria Ariza Toledano (Taberna del Marqués)

(Cauza C-117[14)
(2014/C 151/17)

Limba de procedurd: spaniola

Instanta de trimitere

Juzgado de lo Social n® 23 de Madrid

Pirtile din procedura principald

Reclamantd: Grima Janet Nisttauz Poclava

Pardt: Jose Maria Ariza Toledano (Taberna del Marqués)

intrebirile preliminare

1) Reglementarea nationald care prevede o perioadd de probd de un an pentru contractul de munci pe duratd
nedeterminatd pentru sprijinirea antreprenorilor, pe parcursul cireia este permisd denuntarea unilaterald a acestuia, este
contrard dreptului Uniunii si com}%atibilé cu dreptul fundamental garantat la articolul 30 din [Carta drepturilor
fundamentale a Uniunii Europene] (')?

2) Perioada de probd de un an previzuti pentru contractul de munci pe duratd nedeterminatd pentru sprijinirea
antreprenorilor incalcd obiectivele si dispozitiile Directivei 1999/70/CE (%) a Consiliului din 28 iunie 1999 privind
acordul-cadru cu privire la munca pe duratd determinatd, incheiat intre CES, UNICE si CEEP — clauzele 1 si 3?

() JO 2000, C 364, p. 1.
() JO L 175, p. 43, Editie speciald, 05/vol. 5, p. 129

Cerere de decizie preliminard introdusd de Administrativen sad — Varna (Bulgaria) la 14 martie 2014 —
»Itales” OOD/Direktor na Direktsia ,,Obzhalvane i danachno-osiguritelna praktika” Varna pri
Tsentralno upravlenie na Natsionalnata agentsia za prihodite

(Cauza C-123/14)
(2014/C 151/18)

Limba de procedurd: bulgara

Instanta de trimitere

Administrativen sad — Varna

Pirtile din procedura principald

Reclamantd: ,Itales” OOD

Pardt: Direktor na Direktsia ,Obzhalvane i danachno-osiguritelna praktika” Varna pri Tsentralno upravlenie na
Natsionalnata agentsia za prihodite

Intrebarile preliminare

1) Dispozitiile articolului 168 din Directiva 2006/112/CE (*) a Consiliului din 28 noiembrie 2006 privind sistemul comun
al taxei pe valoarea addugatd trebuie interpretate in sensul cd, atunci cand sunt vandute bunuri citre un tert, prin
achizitia acestora ia nastere dreptul de deducere a TVA-ului chiar si in lipsa dovezilor ¢i furnizorul a detinut bunuri de
acelasi fel?



19.5.2014 Jurnalul Oficial al Uniunii Europene C 151/15

2) Este compatibild cu dispozitiile directivei mentionate si cu jurisprudenta privind interpretarea acesteia o practici
administrativd precum cea a Natsionalna agentsia po prihodite (Agentia Nationald a Veniturilor Bugetare), prin care
persoanelor impozabile in scopuri de TVA in sensul Legii bulgare privind taxa pe valoarea addugatd le este interzisd
exercitarea dreptului de deducere fiscald din cauza lipsei dovezilor privind originea bunurilor, fird exprimarea unei
suspiciuni de fraudd sifsau indicarea unor elemente obiective pe baza cirora sd se determine cd persoana impozabild
respectiva stia sau ar fi trebuit sd stie cd operatiunea invocatd pentru a justifica dreptul de deducere era implicatd intr-o
frauda?

() JOL 347, p. 1, Editie speciald, 09/vol. 3, p. 7.

Cerere de decizie preliminari introdusi de Oberlandesgericht Niirnberg (Germania) la 20 martie
2014 - Proceduri penald impotriva lui Zoran Spasic

(Cauza C-129/14)
(2014/C 151/19)

Limba de procedurd: germana

Instanta de trimitere

Oberlandesgericht Niirnberg

Pirtile din procedura principald
Zoran Spasic

Cealaltd parte: Generalstaatsanwaltschaft Niirnberg

Intrebarile preliminare

1) Articolul 54 din Conventia de punere in aplicare a Acordului Schengen (') este compatibil cu articolul 50 din Carta
drepturilor fundamentale a Uniunii Europene in misura in care supune aplicarea principiului ne bis in idem conditiei ca,
in situatia in care a fost pronuntatd o pedeapsd, aceasta si fi fost executatd, s fie in curs de executare sau si nu mai
poatd fi executatd conform legilor partii contractante care a pronuntat sentinta?

2) Conditia mentionati la articolul 54 din Conventia de punere in aplicare a Acordului Schengen este indeplinita si atunci
cand a fost executatd numai o parte (in spetd, amenda) a pedepsei aplicate in statul care a pronuntat sentinta, care este
formatd din doud parti independente (in spetd, inchisoarea si amenda)?

6] JO 2000, L 239, p. 19, Editie speciald, 19/vol. 1, p. 183.
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TRIBUNALUL

Hotirarea Tribunalului din 27 martie 2014 - Saint-Gobain Glass France si altii/Comisia
(Cauza T-56/09 si T-73/09) ()

[,,Concurentid — Intelegeri — Piata europeand a sticlei auto — Decizie de constatare a unei incilcdri a
articolului 81 CE — Acorduri de impdrtire a pietelor si schimburi de informatii sensibile din punct de
vedere comercial — Regulamentul (CE) nr.’1/2003 — Exceptie de nelegalitate — Amenzi — Aplicare
retroactivd a Orientdrilor din 2006 privind calcularea cuantumului amenzilor — Valoarea vinzarilor —
Recidivd — Sumd suplimentard — Imputabilitatea comportamentului ilicit — Limita superioard a
amenzii — Cifra de afaceri consolidatd a grupului”]

(2014/C 151/20)

Limba de procedurd: franceza

Pirtile

Reclamante: Saint-Gobain Glass France SA (Courbevoie, Franta), Saint-Gobain Sekurit Deutschland GmbH & Co. KG
(Aachen, Germania), Saint-Gobain Sekurit France SAS (Thourotte, Franta) (reprezentanti: initial B. van de Walle de Ghelcke,
B. Meyring, E. Venot si M. Guillaumond, ulterior B. Van de Walle de Ghelcke, B. Meyring si E. Venot, avocati) (cauza T-56/
09) si Compagnie de Saint-Gobain SA (Courbevoie) (reprezentanti: P. Hubert si E. Durand, avocati) (cauza T-73/09)

Paratd: Comisia Europeand (reprezentanti: initial A. Bouquet, F. Castillo de la Torre, M. Kellerbauer si N. von Lingen, ulterior
A. Bouquet, F. Castillo de la Torre, M. Kellerbauer si F. Ronkes Agerbeek, agenti)

Intervenient in sustinerea paratei: Consiliul Uniunii Europene (reprezentanti: E. Karlsson si F. Florindo Gijon, agenti)

Obiectul

Cereri de anulare a Deciziei C(2008) 6815 final a Comisiei din 12 noiembrie 2008, privind o procedurd de aplicare a
articolului 81 [CE] si a articolului 53 din Acordul privind SEE (COMP/[39.125 — Sticld auto), astfel cum a fost modificatd
prin Decizia C (2009) 863 final a Comisiei din 11 februarie 2009 si prin Decizia C(2013) 1118 final din 28 februarie 2013,
in mdsura in care le priveste pe reclamante sau, cu titlu subsidiar, cerere de anulare a articolului 2 din aceastd decizie in
mdsura in care aplicd o amendi reclamantelor sau, cu titlul §i mai subsidiar, cereri de reducere a cuantumului acestei
amenzi.

Dispozitivul

1) Conexeazd cauzele T-56/09 si T-73/09 in vederea pronuntdrii hotdrarii.

2) Stabileste la 715 milioane de euro cuantumul amenzii aplicate in solidar societdtilor Saint-Gobain Glass France SA, Saint-Gobain
Sekurit Deutschland GmbH & Co. KG, Saint-Gobain Sekurit France SAS si Compagnie de Saint-Gobain SA prin articolul 2 litera
(b) din Decizia C(2008) 6815 final a Comisiei din 12 noiembrie 2008 privind o procedurd de aplicare a articolului 81 [CE] si a

articolului 53 din Acordul privind SEE (COMP/39 125 — Sticld auto), astfel cum a fost modificatd prin Decizia C(2009) 863
final a Comisiei din 11 februarie 2009 si prin Decizia C(2013) 1118 final din 28 februarie 2013.

3) Respinge in rest actiunile.

4) Fiecare parte suportd propriile cheltuieli de judecatd, cu exceptia Consiliului Uniunii Europene, ale carui cheltuieli de judecatd sunt
suportate de Saint-Gobain Glass France, Saint-Gobain Sekurit Deutschland si Saint-Gobain Sekurit France.

() JO C 90, 18.4.20009.
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Hotirarea Tribunalului din 28 martie 2014 - Italia/Comisia
(Cauza T-117/10) (*)

[.,FEDR — Reducerea unei contributii financiare — Program operational regional 2000-2006 pentru
Regiunea Apulia (Italia) din cadrul obiectivului nr. 1 — Insuficiente grave in sistemele de gestionare sau
de control care pot conduce la nereguli sistematice — Principiul parteneriatului — Proportionalitate —
Articolul 39 alineatul (3) litera (b) din Regulamentul (CE) nr. 1260/1999 — Articolele 4, 8, 9 si 10 din

Regulamentul (CE) nr. 438/2001 — Obligatia de motivare — Necompetentd”]
(2014/C 151/21)
Limba de procedurd: italiana
Pirtile

Reclamantd: Republica Italiand (reprezentanti: G. Palmieri, agent, asistat de P. Gentili, avvocato dello Stato)

Parata:

Comisia Europeand (reprezentanti: A. Steiblyté si D. Recchia, agenti)

Obiectul

Cerere de anulare a Deciziei C(2009) 10350 final a Comisiei din 22 decembrie 2009 de reducere a contributiei financiare
din partea Fondului european de dezvoltare regionald, acordatd Republicii Italiene in temeiul Deciziei C(2000) 2349 a
Comisiei din 8 august 2000 de aprobare a programului operational regional POR Puglia, pentru perioada 2000-2006, in
cadrul obiectivului nr. 1

Dispozitivul

1) Respinge actiunea.

2) Republica Italiand suportd propriile cheltuieli de judecatd, precum si pe cele efectuate de Comisia Europeand.

() JO C 148, 5.6.2010.

Hotidrarea Tribunalului din 27 martie 2014 - Intesa Sanpaolo/OAPI - equinet Bank (EQUITER)
(Cauza T-47/12) (")

[.Marci comunitard — Procedurd de opozitie — Cerere de inregistrare a mdrcii comunitare figurative
EQUITER — Marca comunitard verbald anterioard EQUINET — Motiv relativ de refuz — Utilizare
serioasd a mdrcii anterioare — Articolul 42 alineatul (2) din Regulamentul (CE) nr. 207/2009 —
Obligatia de motivare”]

(2014/C 151/22)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile

Reclamantd: Intesa Sanpaolo SpA (Torino, Italia) (reprezentanti: P. Pozzi, G. Ghisletti si F. Braga, avocati)

Pardt: Oficiul pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci, desene si modele industriale) (reprezentant: P. Bullock,

agent)

Cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs a OAPI: equinet Bank AG (Frankfurt pe Main, Germania)

Obiectul

Actiune introdusd impotriva Deciziei Camerei inti de recurs a OAPI din 6 octombrie 2011 (cauza R 2101/2010-1) privind
o procedurd de opozitie intre equinet Bank AG si Intesa Sanpaolo SpA
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Dispozitivul

1) Anuleazd Decizia Camerei intdi de recurs a Oficiului pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci, desene si modele industriale)
(OAPI) din 6 octombrie 2011 (cauza R 2101/2010-1).

2) OAPI suportd propriile cheltuieli de judecatd, precum si pe cele efectuate de Intesa Sanpaolo SpA.

() JO C 109, 14.4.2012.

Hotidrarea Tribunalului din 2 aprilie 2014 - Ben Ali/Consiliul
(Cauza T-133[12) ()

(-,Politica externd si de securitate comund — Mdsuri restrictive adoptate impotriva anumitor persoane si
entitdti avind in vedere situatia din Tunisia — Inghetare de fonduri — Temei juridic — Dreptul de
proprietate — Articolul 17 alineatul (1) din Carta drepturilor fundamentale — Adaptarea in timp a
efectelor unei anuldri — Rdspundere extracontractuald — Inexistenta unui prejudiciu material”)

(2014/C 151/23)

Limba de procedurd: franceza

Pirtile

Reclamant: Mehdi Ben Tijani Ben Haj Hamda Ben Haj Hassen Ben Ali (Saint-Etienne-du-Rouvray, Franta) (reprezentant: A. de
Saint Remy, avocat)

Parat: Consiliul Uniunii Europene (reprezentanti: G. Etienne si S. Kyriakopoulou, agenti)

Intervenientd in sustinerea pdratului: Comisia Europeand (reprezentanti: E. Cujo si M. Konstantinidis, agenti)

Obiectul

Pe de o parte, o cerere de anulare a Deciziei 2012/50/PESC a Consiliului din 27 ianuarie 2012 de modificare a Deciziei
2011/72/PESC privind mdsuri restrictive indreptate impotriva anumitor persoane si entitdti avand in vedere situatia din
Tunisia (JO L 27, p. 11), in mdsura in care aceastd decizie il priveste si, pe de altd parte, o cerere prin care se solicitd plata
unor daune interese

Dispozitivul

1) Anuleazd anexa la Decizia 2011/72/PESC a Consiliului din 31 ianuarie 2011 privind mdsuri restrictive indreptate impotriva
anumitor persoane si entitdti avand in vedere situatia din Tunisia, astfel cum a fost modificatd prin Decizia de punere in aplicare
2011/79/PESC a Consiliului din 14 februarie 2011 privind punerea in aplicare a Deciziei 2011/72, in mdsura in care aceastd
anexd a fost prelungitd prin Decizia 2012/50/PESC a Consiliului din 27 ianuarie 2012 de modificare a Deciziei 2011/72 si
mentioneazd numele domnului Mehdi Ben Tijani Ben Haj Hamda Ben Haj Hassen Ben Ali.

2) Mentine efectele anexei la Decizia 2011/72, astfel cum a fost modificatd prin Decizia de punere in aplicare 2011/79 si prelungitd
prin Decizia 2012/50, in privinta domnului Ben Tijani Ben Haj Hamda Ben Haj Hassen Ben Ali pand la expirarea termenul de
introducere a recursului impotriva prezentei hotdrari sau, dacd un recurs este introdus in acest termen, pand la respingerea acestuia.

3) Respinge in rest acfiunea.

4) Obliga Consiliul Uniunii Europene la plata propriilor cheltuieli de judecatd, precum si a cheltuielilor de judecatd efectuate de domnul
Ben Tijani Ben Haj Hamda Ben Haj Hassen Ben Ali.

5) Comisia Europeand suportd propriile cheltuieli de judecatd.

() JOC 165, 9.6.2012.
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Hotirarea Tribunalului din 27 martie 2014 - Oracle America/OAPI - Aava Mobile (AAVA MOBILE)
(Cauza T-554/12) (*)

[..Marci comunitard — Procedurd de opozitie — Cerere de inregistrare a mdrcii comunitare verbale AAVA
MOBILE — Marca comunitard verbald anterioard JAVA — Motiv relativ de refuz — Lipsa riscului de
confuzie — Articolul 8 alineatul (1) litera (b) din Regulamentul nr. 207/2009 — Lipsa riscului de
asociere — Legdturd intre semne — Renume — Lipsa de similitudine intre semne — Articolul 8 alineatul
(5) din Regulamentul nr. 207/2009”]

(2014/C 151/24)

Limba de procedurd: engleza
Pirtile
Reclamantd: Oracle America, Inc. (Wilmington, Delaware, Statele Unite) (reprezentanti: M. Graf si T. Heydn, avocati)

Pdrdt: Oficiul pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci, desene si modele industriale) (reprezentanti: initial
F. Mattina si P. Bullock, agenti)

Cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs a OAPI: Aava Mobile Oy (Oulu, Finlanda)

Obiectul

Actiune formulatd impotriva Deciziei Camerei a doua de recurs a OAPI (cauza R 1205/2011-2) din 9 octombrie 2012
privind o procedurd de opozitie intre Oracle America, Inc. si Aava Mobile Oy

Dispozitivul

1) Respinge actiunea.

2) Obligd Oracle America, Inc. la plata cheltuielilor de judecatd.

() JO C 63, 2.3.2013.

Ordonanta Tribunalului din 25 martie 2014 - Hawe Hydraulik/ OAPI — HaWi Energietechnik (HAWI)
(Cauza T-347[13) (")
(,Marcd comunitard — Opozitie — Retragerea cererii de inregistrare — Nepronuntare asupra fondului”)
(2014/C 151/25)

Limba de procedurd: germana
Piartile
Reclamantd: Hawe Hydraulik SE (Miinchen, Germania) (reprezentanti: G. Wiirtenberger si R. Kunze, avocati)
Pardt: Oficiul pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci, desene si modele industriale) (reprezentant: A. Poch, agent)

Cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs a OAPI: HaWi Energietechnik AG (Eggenfelden, Germania)

Obiectul

Actiune formulatd impotriva Deciziei Camerei a patra de recurs a OAPI din 26 aprilie 2013 (cauza R 1690/2012-4), privind
o procedurd de opozitie intre Hawe Hydraulik SE si HaWi Energietechnik AG
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Dispozitivul

1) Constatd cd nu mai este hecesar si se pronunte asupra fondului cauzei.

2) Reclamanta suportd propriile cheltuieli de judecatd, precum si cheltuielile de judecatd ale paratului.

() JO C 252, 31.8.2013.

Actiune introdusi la 31 decembrie 2013 - Invivo Ltd/OLAF
(Cauza T-690/13)
(2014/C 151/26)

Limba de procedurd: engleza

Piartile
Reclamantd: Invivo Ltd (Abinsk, Rusia) (reprezentant: T. Huopalainen, avocat)

Pdrdt: Oficiul European de Luptd Antifraudi (OLAF)

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:

— controlul legalitatii abtinerii de a actiona a paratului in cauza OF/2013/0902, ulterioard solicitdrii de a actiona venite
din partea reclamantei;

— obligarea paratului si actioneze.

Motivele si principalele argumente

In sustinerea actiunii, reclamanta invoca un motiv, intemeiat pe abtinerea de a actiona potrivit articolului 265 TFUE, avand
in vedere ci sunt in discutie interesele financiare al UE in sensul articolului 1 din Regulamentul (CE) nr. 1073/1099 (*) in
mdsura in care agentia nationald care acordd ajutorul primeste majoritatea fondurilor sale de la UE si in mésura in care in
frauda invocatd implicd participarea unor entititi juridice din cel putin doud state membre.

(") Regulamentul (CE) nr. 1073/1999 al Parlamentului European si al Consiliului din 25 mai 1999 privind investigatiile efectuate de
Oficiul European de Lupta Antifraudd (OLAF) (JO L 136, p. 1, Editie speciald, 01/vol. 2 p. 129).

Actiune introdusd la 10 februarie 2014 — Schniga/OCSP - Brookfield New Zealand (Gala Schnitzer)
(Cauza T-91/14)
(2014/C 151/27)

Limba in care a fost formulatd actiunea: engleza
Pirtile
Reclamantd: Schniga GmbH (Bolzano, Italia) (reprezentanti: G. Wiirtenberger si R. Kunze, avocati)
Pardt: Oficiul Comunitar pentru Soiuri de Plante (OCSP)

Cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs: Brookfield New Zealand Ltd (Havelock North, Noua
Zeelanda)
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Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:

— Anularea deciziei din 20 septembrie 2013 a camerei de recurs a Oficiului Comunitar pentru Soiuri de Plante in cauza A
004/2007;

— obligarea paratului la plata cheltuielilor de judecata.

Motivele si principalele argumente

Solicitantul dreptului la protectie comunitard a soiurilor de plante: reclamanta.

Dreptul la protectie comunitard a soiurilor de plante vizat: Gala Schnitzer — dreptul la protectie comunitara a soiurilor de plante
nr. EU 18759.

Decizia comitetului OCSP: acordd dreptul la protectie comunitard a soiurilor de plante.
Decizia camerei de recurs a OCSP: admite recursul si anuleazd decizia atacatd.

Motivele invocate: incdlcarea articolului 61 alineatul (1) litera (b), a articolului 55 alineatul (4), a articolului 59 alineatul (3) si
a articolului 62 din Regulamentul nr. 2100/94 al Consiliului.

Actiune introdusi la 10 februarie 2014 - Schniga/OAPI - Elaris (Gala Schnitzer)
(Cauza T-92[14)
(2014/C 151/28)
Limba in care a fost formulatd actiunea: engleza
Pirtile
Reclamantd: Schniga GmbH (Bolzano, Italia) (reprezentanti: G. Wiirtenberger si R. Kunze, avocati)

Pardt: Oficiul Comunitar pentru Soiuri de Plante (OCSP)

Cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs: Elaris SNC (Angers, Franta)

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:

— Anularea deciziei din 20 septembrie 2013 a camerei de recurs a Oficiului Comunitar pentru Soiuri de Plante in cauza A
003/2007;

— obligarea paratului la plata cheltuielilor de judecatd.

Motivele si principalele argumente

Solicitantul dreptului la protectie comunitard a soiurilor de plante: reclamanta.

Dreptul la protectie comunitard a soiurilor de plante vizat: Gala Schnitzer — dreptul la protectie comunitard a soiurilor de plante
nr. EU 18759.

Decizia comitetului OCSP: acordd dreptul la protectie comunitard a soiurilor de plante.
Decizia camerei de recurs a OCSP: admite recursul si anuleazd decizia atacatd.

Motivele invocate: incdlcarea articolului 61 alineatul (1) litera (b), a articolului 55 alineatul (4), a articolului 59 alineatul (3) si
a articolului 62 din Regulamentul nr. 2100/94 al Consiliului.
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Recurs introdus la 17 februarie 2014 de Comisia Europeand impotriva Hotirarii din 11 decembrie
2013 a Tribunalului Functiei Publice in cauza F-130/11, Verile si Gjergji/Comisia

(Cauza T-104/14 P)
(2014/C 151/29)

Limba de procedurd: franceza

Pirtile

Recurentd: Comisia Europeand (reprezentanti: J. Currall, D. Martin si G. Gattinara, agenti)

Celelalte parti din procedurd: Marco Verile (Cadrezzate, Italia) si Anduela Gjergji (Bruxelles, Belgia)

Concluziile

Recurenta solicitd Tribunalului:
— anularea Hotdrarii Tribunalului Functiei Publice din 11 decembrie 2013 in cauza F-130/11, Verile si Gjergji/Comisia;
— obligarea fiecdrei parti la suportarea propriilor cheltuieli de judecatd aferente prezentei proceduri;

— obligarea domnului Verile si a domnului Gjergji la plata cheltuielilor de judecatd aferente procedurii desfasurate in fata
Tribunalului Functiei Publice.

Motivele si principalele argumente

In sustinerea recursului, recurenta invoci patru motive.

1. Primul motiv, intemeiat pe o incilcare a notiunii de act care lezeazd, intrucat TFP ar fi considerat actiunea in prima
instantd ca admisibild, calificand drept act care lezeazd propunerea ficutd de Comisia persoanelor interesate cu privire la
numdrul de ani de platd a contributiilor la sistemul de pensii care trebuie luat in considerare in cadrul transferului
drepturilor lor de pensie in temeiul articolului 11 alineatul (2) din anexa VIII la Statutul functionarilor Uniunii Europene.
(cu privire la punctele 37-55 din hotdrarea atacatd)

2. Al doilea motiv, intemeiat pe faptul cd TFP ar fi invocat din oficiu exceptia de nelegalitate a dispozitiilor generale de
aplicare privind transferul drepturilor de pensie, adoptate in 2011. Comisia aratd cd acest motiv nu a fost invocat expres
de reclamanti in primd instantd si, in plus, nu a fost supus unei dezbateri in contradictoriu. (cu privire la punctele 72 si
73 din hotirarea atacatd).

3. Al treilea motiv, intemeiat pe erorile de drept savarsite de TFP in interpretarea articolului 11 din anexa VIII la Statutul
functionarilor Uniunii Europene si a dispozitiilor privind transferul drepturilor de pensie (cu privire la punctele 74-98,
106, 109 i 110 din hotirarea atacatd). Comisia aratd cd, intrucat a considerat cd notiunea ,capital actualizat” vizati la
articolul 11 alineatul (2) din anexa VIII mentionati este distinctd de notiunea ,echivalent actuarial”, vizatd la articolul 11
alineatul (1) si definitd la articolul 8 din anexa VIII mentionatd, TFP s-a limitat la o interpretare literald pentru a ajunge la
concluzii care pot conduce la inegalitdti de tratament semnificative intre functionarii care au solicitat un transfer ,in” si
functionarii care au solicitat un transfer ,out” al drepturilor lor de pensie. Comisia sustine cd interpretarea ficutd de TFP
este incompatibild atat cu cerintele de echilibru financiar ale sistemului de pensii al Uniunii Europene, cat si cu dreptul
de proprietate al functionarilor care au solicitat un transfer ,in”.

4. Al patrulea motiv, intemeiat pe faptul ci TFP ar fi sdvarsit erori de drept atunci cand a considerat cd drepturile
reclamantilor in primd instantd in materie de transfer al drepturilor lor de pensie erau deja ,integral constituite” in
momentul intrdrii in vigoare a dispozitiilor generale de aplicare privind transferul drepturilor de pensie, adoptate in
2011, in mdsura in care numai decizia finald privind sporul de bonificare ar defini drepturile de pensie transferate. (cu
privire la punctele 99-108 din hotirarea atacatd)
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Actiune introdusd la 17 februarie 2014 — Cargill/Consiliul
(Cauza T-117/14)
(2014/C 151/30)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile

Reclamantd: Cargill SACI (Buenos Aires, Argentina) (reprezentanti: J. Bellis si R. Luff, lawyers)

Pardt: Consiliul Uniunii Europene

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:

— anularea Regulamentului de punere in aplicare (UE) nr. 1194/2013 al Consiliului din 19 noiembrie 2013 de impunere a
unei taxe antidumping definitive si de percepere definitivd a taxei provizorii impuse asupra importurilor de biomotorind
originard din Argentina si Indonezia (JO L 315, p. 2), in mdsura in care se aplicd reclamantei, si

— obligarea paratului la plata cheltuielilor de judecata.

Motivele si principalele argumente

in sustinerea actiunii, reclamanta invoc3 trei motive.

1. Primul motiv, intemeiat pe imprejurarea ci institutiile au comis o eroare vaditd de apreciere a faptelor atunci cand au
concluzionat ci existd o denaturare a preturilor boabelor de soia si uleiului de soia care justificd aplicarea articolului 2

alineatul (5) al doilea paragraf din Regulamentul (CE) nr. 1225/2009 al Consiliului (') (denumit in continuare
,regulamentul antidumping de baza”).

2. Al doilea motiv, intemeiat pe imprejurarea cd articolului 2 alineatul (5) al doilea paragraf din regulamentul antidumping
de bazd, astfel cum a fost interpretat de institutii in prezenta cauzd, nu este aplicabil importurilor provenind dintr-un
stat membru al OMC pentru motivul ci este incompatibil cu Acordul antidumping al OMC.

3. Al treilea motiv, intemeiat pe imprejurarea cd evaluarea prejudiciului nu tine seama de factori care rup legatura de
cauzalitate intre prejudiciul invocat si importurile care fac obiectul unui pretins dumping, cu incélcarea articolului 3
alineatul (7) din regulamentul antidumping de bazi.

(") Regulamentul (CE) nr. 1225/2009 al Consiliului din 30 noiembrie 2009 privind protectia impotriva importurilor care fac obiectul
unui dumping din partea tdrilor care nu sunt membre ale Comunitdtii Europene (JO L 343, p. 51).

Actiune introdusd la 17 februarie 2014 — LDC Argentina/Consiliul
(Cauza T-118/14)
(2014/C 151/31)

Limba de procedurd: engleza

Piartile

Reclamantd: LDC Argentina SA (Buenos Aires, Argentina) (reprezentanti: J. Bellis si R. Luff, lawyers)

Pardt: Consiliul Uniunii Europene
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Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:

— anularea Regulamentului de punere in aplicare (UE) nr. 1194/2013 al Consiliului din 19 noiembrie 2013 de impunere a
unei taxe antidumping definitive si de percepere definitivd a taxei provizorii impuse asupra importurilor de biomotorind
originard din Argentina si Indonezia (JO L 315, p. 2), in mdsura in care se aplicd reclamantei, si

— obligarea paratului la plata cheltuielilor de judecati.

Motivele si principalele argumente

In sustinerea actiunii, reclamanta invoc3 trei motive.

1. Primul motiv, intemeiat pe imprejurarea cd institutiile au comis o eroare vaditd de apreciere a faptelor atunci cand au
concluzionat cd existd o denaturare a preturilor boabelor de soia si uleiului de soia care justificd aplicarea articolului 2
alineatul (5) al doilea paragraf din Regulamentul (CE) nr. 1225/2009 al Consiliului (") (denumit in continuare
Jregulamentul antidumping de baza”).

2. Al doilea motiv, intemeiat pe imprejurarea cd articolului 2 alineatul (5) al doilea paragraf din regulamentul antidumping
de bazi, astfel cum a fost interpretat de institutii in prezenta cauzd, nu este aplicabil importurilor provenind dintr-un
stat membru al OMC pentru motivul ci este incompatibil cu Acordul antidumping al OMC.

3. Al treilea motiv, intemeiat pe imprejurarea cd evaluarea prejudiciului nu tine seama de factori care rup legitura de
cauzalitate intre prejudiciul invocat si importurile care fac obiectul unui pretins dumping, cu incilcarea articolului 3
alineatul (7) din regulamentul antidumping de bazi.

() Regulamentul (CE) nr. 1225/2009 al Consiliului din 30 noiembrie 2009 privind protectia impotriva importurilor care fac obiectul
unui dumping din partea tdrilor care nu sunt membre ale Comunitdtii Europene (JO L 343, p. 51).

Actiune introdusi la 18 februarie 2014 - Carbio/Consiliul
(Cauza T-119/14)
(2014/C 151/32)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile

Reclamantd: Cdmara Argentina de Biocombustibles (Carbio) (Buenos Aires, Argentina) (reprezentanti: J. Bellis si R. Luff,
lawyers)

Parat: Consiliul Uniunii Europene

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:

— anularea Regulamentului de punere in aplicare (UE) nr. 1194/2013 al Consiliului din 19 noiembrie 2013 de impunere a
unei taxe antidumping definitive si de percepere definitivd a taxei provizorii impuse asupra importurilor de biomotorind
originard din Argentina si Indonezia (JO L 315, p. 2), in mdsura in care se aplicd reclamantei, si

— obligarea paratului la plata cheltuielilor de judecatd.

Motivele si principalele argumente

In sustinerea actiunii, reclamanta invocd trei motive.

1. Primul motiv, intemeiat pe imprejurarea cd institutiile au comis o eroare vaditd de apreciere a faptelor atunci cand au
concluzionat ci existd o denaturare a preturilor boabelor de soia si uleiului de soia care justificd aplicarea articolului 2
alineatul (5) al doilea paragraf din Regulamentul (CE) nr. 1225/2009 al Consiliului (') (denumit in continuare
Jregulamentul antidumping de baza”).
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2. Al doilea motiv, intemeiat pe imprejurarea ci articolului 2 alineatul (5) al doilea paragraf din regulamentul antidumping
de bazd, astfel cum a fost interpretat de institutii in prezenta cauzd, nu este aplicabil importurilor provenind dintr-un
stat membru al OMC pentru motivul c¢i este incompatibil cu Acordul antidumping al OMC.

3. Al treilea motiv, intemeiat pe imprejurarea ci evaluarea prejudiciului nu tine seama de factori care rup legitura de
cauzalitate intre prejudiciul invocat §i importurile care fac obiectul unui pretins dumping, cu incilcarea articolului 3
alineatul (7) din regulamentul antidumping de baza.

(")  Regulamentul (CE) nr. 1225/2009 al Consiliului din 30 noiembrie 2009 privind protectia impotriva importurilor care fac obiectul
unui dumping din partea tdrilor care nu sunt membre ale Comunitdtii Europene (JO L 343, p. 51).

Actiune introdusi la 21 februarie 2014 - Daimler/Comisia
(Cauza T-128/14)
(2014/C 151/33)

Limba de procedurd: germana

Pirtile

Reclamantd: Daimler AG (Stuttgart, Germania) (reprezentanti: C. Arhold, B. Schirmer si N. Wimmer, avocati)

Pardta: Comisia Europeand

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:

— anularea deciziei paratei din 13 decembrie 2013 — SG.B.5/MF|rc — sg.dsg1.b.5(2013) 3963453 — GESTDEM 2013/
4643;

— obligarea paratei la plata cheltuielilor de judecatd.

Motivele si principalele argumente

Reclamanta contestd decizia Comisiei privind cererea de confirmare formulatd de reclamantd in ceea ce priveste accesul la
documentele referitoare la procedura previzuti la articolul 29 din Directiva 2007/46/CE () in legiturd cu refuzul
Republicii Franceze de a inmatricula anumite vehicule ale reclamantei.

In sustinerea actiunii, reclamanta invoci urmitoarele motive.
1. Incdlcarea dreptului de acces la dosar

— Reclamanta invocd in aceastd privintd faptul cd Comisia a refuzat in mod eronat acordarea dreptului de acces la
dosar previzut la articolul 41 alineatul (2) litera (b) din Carta drepturilor fundamentale a Uniunii Europene. Aceasta
sustine ¢ este vizatd in mod direct si individual de procedura desfdsuratd in temeiul articolului 29 din Directiva
2007/46. Ca atare, ea beneficiazd de dreptul de acces la dosarul care o priveste drept conditie necesard pentru
exercitarea efectivd a dreptului siu fundamental de a fi ascultata.

2. Incilcarea drepturilor reclamantei previzute de Conventia de la Aarhus (%)

— Reclamanta invocd in aceastd privintd faptul cd a avut loc o incdlcare a Conventiei de la Aarhus coroboratd cu
Regulamentul (CE) nr. 1367/2006 (°). Documentele la care reclamanta solicitd acces privesc informatii despre
mediu. Pentru motive de drept si de fapt, nu poate exista un refuz in temeiul protectiei anchetelor in curs; in special
cerintele Conventiei de la Aarhus se opun unui refuz.
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3. Incilcarea dreptului de acces la documente previzut la articolul 42 din Carta drepturilor fundamentale a Uniunii
Europene, la articolul 15 alineatul (3) TFUE si de Regulamentul (CE) nr. 1049/2001 (*)

— Reclamanta sustine cd decizia atacatd incalcd articolul 2 alineatul (1) din Regulamentul nr. 1049/2001 si, prin
urmare, articolul 15 alineatul (3) TFUE si articolul 42 din Carta drepturilor fundamentale a Uniunii Europene,
intrucat ea are un drept de acces la documentele solicitate si intrucat nu existd motive de excludere pentru refuzul de
a acorda accesul.

— Reclamanta invocd in aceastd privintd faptul cd, incilcand obligatiile care ii revin, Comisia a renuntat si efectueze o
examinare individuald §i concretd a documentelor solicitate si ¢ si-a intemeiat in mod eronat decizia pe o exceptie
generald. In plus, ar exista un interes public superior in legaturd cu divulgarea documentelor. Incdlcand obligatiile
care ii revin, Comisia nu a tinut seama de acest aspect. Comisia nu a efectuat evaluarea necesard in temeiul
articolului 4 din Regulamentul nr. 1049/2001 si a ficut trimitere in general la protectia obiectivelor activitdtilor de
ancheta.

4. Incidlcarea articolului 296 al doilea paragraf TFUE si a articolului 41 alineatul (2) litera (c) din Carta drepturilor
fundamentale a Uniunii Europene

— Reclamanta sustine in aceastd privintd cd Comisia nu si-a motivat suficient decizia conform cerintelor previzute la
articolul 296 al doilea paragraf TFUE si la articolul 41 alineatul (2) litera (c) din Carta drepturilor fundamentale a
Uniunii Europene.

(')  Directiva 2007/46/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 5 septembrie 2007 de stabilire a unui cadru pentru omologarea
autovehiculelor si remorcilor acestora, precum si a sistemelor, componentelor si unitdtilor tehnice separate destinate vehiculelor
respective (Directivd-cadru) (JO L 263, p. 1).

()  Conventia privind accesul la informatie, participarea publicului la luarea deciziei si accesul la justitie in probleme de mediu, incheiatd
la Aarhus la 25 iunie 1998.

()  Regulamentul (CE) nr. 1367/2006 al Parlamentului European si al Consiliului din 6 septembrie 2006 privind aplicarea, pentru
institutiile si organismele comunitare, a dispozitiilor Conventiei de la Aarhus privind accesul la informatie, participarea publicului la
luarea deciziilor si accesul la justitie in domeniul mediului (JO L 264, p. 13, Editie speciald, 15/vol. 17, p. 126).

(%  Regulamentul (CE) nr. 1049/2001 al Parlamentului European si al Consiliului din 30 mai 2001 privind accesul public la documentele
Parlamentului European, ale Consiliului si ale Comisiei (JO L 145, p. 43, Editie speciald, 01/vol. 3, p. 76).

Actiune introdusi la 19 februarie 2014 - PT Wilmar Bioenergi Indonesia si PT Wilmar Nabati
Indonesia/Consiliul

(Cauza T-139/14)
(2014/C 151/34)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile

Reclamante: PT Wilmar Bioenergi Indonesia (Kodya Dumai, Indonezia) si PT Wilmar Nabati Indonesia (Medan, Indonezia)
(reprezentant: P. Vander Schueren, lawyer)

Pardt: Consiliul Uniunii Europene

Concluziile

Reclamantele solicitd Tribunalului:

— anularea Regulamentului de punere in aplicare (UE) nr. 1194/2013 al Consiliului din 19 noiembrie 2013 de impunere a
unei taxe antidumping definitive si de percepere definitivd a taxei provizorii impuse asupra importurilor de biomotorind
originard din Argentina si Indonezia (JO L 315, p. 2), in mdsura in care impune o taxd antidumping reclamantei, si

— obligarea paratului la plata cheltuielilor de judecati.



19.5.2014 Jurnalul Oficial al Uniunii Europene C 151/27

Motivele si principalele argumente

In sustinerea actiunii, reclamantele invocd 11 motive.

1. Primul motiv, intemeiat pe imprejurarea cd institutiile Uniunii au incdlcat Regulamentul (CE) nr. 1225/2009 al
Consiliului (") (denumit in continuare ,regulamentul de bazi”), intrucat costurile nu au fost calculate pe baza
inregistrarilor contabile ale producitorilor-exportatori aferente produselor si producitorilor care fac obiectul anchetei.

2. Al doilea motiv, intemeiat pe incilcarea regulamentului de bazd, intrucat valoarea normald calculatd include costuri
care nu au legiturd cu fabricarea si cu vanzarea produsului in discutie.

3. Al treilea motiv, intemeiat pe imprejurarea ¢ Comisia a incalcat regulamentul de bazd, intrucét a inclus costuri bazate
pe preturi de referintd internationale, iar nu pe costurile din tara de origine (Indonezia).

4. Al patrulea motiv, intemeiat pe incilcarea regulamentului de bazd rezultand din modul de calcul al valorii normale in
lipsa unei situatii particulare a pietei pentru produsul in cauzi.

5. Al cincilea motiv, intemeiat pe inaplicabilitatea articolului 2 alineatul (5) din regulamentul de baz, intrucat acesta este
incompatibil cu articolul 2.2.2 alineatul (1) din Acordul antidumping al OMC daci acest articol 2 alineatul (5) ar
permite exceptii de la obligatia de utilizare a costurilor de productie in tara de origine la calcularea valorii normale.

6. Al saselea motiv, intemeiat pe imprejurarea ca Regulamentul nr. 1194/2013 este afectat de o eroare vaditd de apreciere
in fapt si in drept, intrucat pretul plitit efectiv de producitorii de biomotorina pentru uleiul de palmier brut (UPB) nu
este reglementat de guvern astfel incat pretul platit efectiv sd poatd fi respins.

7. Al saptelea motiv, intemeiat pe imprejurarea cd Regulamentul nr. 1194/2013 incalcd regulamentul de bazd intrucat,
avand in vedere cd diferentele care afecteazd comparabilitatea preturilor nu au fost luate in considerare in mod adecvat,
nu s-a ficut o comparare echitabild intre valoarea normald si preturile la export.

8. Al optulea motiv, intemeiat pe o eroare viditd de apreciere in aplicarea ajustdrii costurilor, care a luat in considerare
materii prime eronate in cazul reclamantelor.

9. Al nouidlea motiv, intemeiat pe imprejurarea ¢ Regulamentul nr. 1194/2013 este afectat de o eroare vaditd de
apreciere intrucat ajusteazd costurile UPB-ului achizitionat de la producitorii afiliati de UPB pentru motivul cd acestia
nu sunt independenti, fird examinarea acestui din urma aspect si intemeindu-se exclusiv pe un presupus efect al taxei
la export asupra pretului UPB-ului.

10. Al zecelea motiv, prin care se sustine cd Regulamentul nr. 1194/2013 este intemeiat pe o eroare vaditd de apreciere
intrucat (i) respinge utilizarea marjei de profit provenind din vanzirile de produse pe piata internd care fac parte din
aceeasi categorie generald ca biomotorina pentru motivul ¢ aceste vanzari nu ar fi avut loc in cursul unor operatiuni
comerciale obisnuite si (i) apreciazd caracterul rezonabil al marjei de profit prin raportare la o ratd a dobanzilor pe
termen lung, iar nu pe o ratd a dobanzilor aplicatd imprumuturilor pe termen scurt si mediu.

11. Al unsprezecelea motiv, prin care se sustine cd Regulamentul nr. 1194/2013 este intemeiat pe o eroare vaditd de
apreciere intrucat respinge determinarea unei marje de profit rezonabile pentru motivul cd utilizarea randamentului
capitalului in vederea acestei determindri nu ar fi pertinentd pentru societdtile de desfacere intrucit acestea sunt
intreprinderi de servicii care nu au nevoie de investitii importante, desi, in acest mod, regulamentul nu tine in mod
eronat seama de nevoile de fonduri de rulment ale societitilor de desfacere pentru desfdsurarea activititilor lor
comerciale.

(") Regulamentul (CE) nr. 1225/2009 al Consiliului din 30 noiembrie 2009 privind protectia impotriva importurilor care fac obiectul
unui dumping din partea tdrilor care nu sunt membre ale Comunitdtii Europene (JO L 343, p. 51).
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Actiune introdusd la 17 martie 2014 — Ferring/OAPI — Kora Corporation (Koragel)
(Cauza T-169/14)
(2014/C 151/35)
Limba in care a fost formulatd aciunea: engleza
Pirtile
Reclamantd: Ferring BV (Hoofddorp, Tirile de Jos) (reprezentant: A. Thiinken, avocat)

Parat: Oficiul pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci, desene si modele industriale)

Cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs: Kora Corporation Ltd (Swords, Irlanda)

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:

— anularea Deciziei Camerei a patra de recurs a Oficiului pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci, desene si
modele industriale) (OAPI) din 13 januarie 2014 in cauza R 721/2013-4;

— obligarea paratului si, in cazul in care va interveni in procedurd, a intervenientei, la plata cheltuielilor de judecatd.

Motivele si principalele argumente

Solicitantul mdrcii comunitare: cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs

Marca comunitard vizatd: marca verbald ,Koragel” pentru produse din clasa 5 — cererea de inregistrare a marcii comunitare nr.
10 490 027

Titularul marcii sau al semnului invocat in procedura opozitiei: reclamanta

Marca sau semnul invocat: marca verbali ,CHORAGON” pentru produse din clasa 5 — cererea de inregistrare a mdrcii
comunitare nr. 8 695 314

Decizia diviziei de opozitie: respinge opozitia
Decizia camerei de recurs: respinge calea de atac

Motivele invocate: incdlcarea articolului 8 alineatul (1) litera (b) din Regulamentul privind marca comunitara.

Actiune introdusd la 20 martie 2014 - Léon Van Parys/Comisia
(Cauza T-171/14)
(2014/C 151/36)

Limba de procedurd: neerlandeza

Pirtile

Reclamantd: Firma Léon Van Parys NV (Antwerpen, Belgia) (reprezentanti: P. Vlaemminck, B. Van Vooren si R. Verbeke,
avocati)

Paratd: Comisia Europeand

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:

— anularea scrisorii Comisiei din 24 ianuarie prin care reclamantul a fost informat in legiturd cu suspendarea termenului
pentru examinarea cazului in conformitate cu articolul 907 din Regulamentul (CEE) nr. 2454/93;



19.5.2014 Jurnalul Oficial al Uniunii Europene C 151/29

— constatarea faptului cd articolul 909 din Regulamentul (CEE) nr. 245493 se aplicd cu efecte depline in favoarea
reclamantului ca urmare a Hotdrarii Tribunalului din 19 martie 2013 in cauza T-324/10 (dosarul REM/REC 07/07);

— obligarea Comisiei la plata cheltuielilor de judecata.

Motivele si principalele argumente

In sustinerea actiunii, reclamanta invoci doui motive.

1. Primul motiv, intemeiat pe incilcarea articolelor 907 si 909 din Regulamentul nr. 2454/93 (*) si a Cartei Drepturilor
Fundamentale a Uniunii Europene, in special a articolului 41 din aceasta privind dreptul de bund administrare.

— Hotdrarea Tribunalului din 19 martie 2013, Firma Van Parys/Comisia, T-324/10 a anulat ex tunc Decizia Comisiei C
(2010) 2858; astfel incat termenul de noud luni pentru examinarea cauzei expirase deja, iar Comisia nu mai era in
mdsurd sd decidi cu privire la cererea de remitere.

— 1In orice caz, trebuie sd se considere ci Comisia nu are competenta de a indeplini acte care depisesc ceea ce este
necesar pentru a aduce decizia sa, anulatd in parte, in conformitate cu Hotdrarea Tribunalului din 19 martie 2013 in
cauza T-324/10. Comisia a incilcat astfel articolul 266 primul paragraf TFUE cu privire la competenta Comisiei de a
lua mdsuri in executarea hotdrarii Tribunalului.

2. Al doilea motiv, intemeiat pe incdlcarea articolului 907 din Regulamentul nr. 2454/93 si a Cartei Drepturilor
Fundamentale a Uniunii Europene, in special a articolului 41 privind dreptul de bund administrare, avind in vedere cd
Comisia si-a exercitat in mod ilicit dreptul de a solicita informatii in conformitate cu articolul 907 din Regulamentul
nr. 245493, cu scopul de a impiedica sau cel putin de a intdrzia aplicarea articolului 909 din Regulamentul nr. 2454/
93.

(")  Regulamentul (CEE) nr. 2454/93 al Comisiei din 2 iulie 1993 de stabilire a unor dispozitii de aplicare a Regulamentului (CEE)
nr. 2913/92 al Consiliului de instituire a Codului Vamal Comunitar (JO L 253, p. 1, Editie speciald, 02/vol. 7, p. 3).

Actiune introdusi la 20 martie 2014 - Niirburgring/OAPI — Biedermann (Nordschleife)
(Cauza T-181/14)
(2014/C 151/37)

Limba in care a fost formulatd actiunea: germana
Pirtile
Reclamantd: Nirburgring GmbH (Nirburg, Germania) (reprezentant: M. Viefhues si C. Giersdorf, avocati)
Pardt: Oficiul pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci, desene si modele industriale)

Cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs: Lutz Biedermann (Villingen-Schwenningen, Germania)

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:

— anularea deciziei Camerei a patra de recurs a Oficiului pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci, desene si
modele industriale) din 20 ianuarie 2014 din cauza R 163/2013-4;

— obligarea paratului sau a celeilalte parti din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs la plata cheltuielilor de

judecatd.

Motivele si principalele argumente

Solicitantul mdrcii comunitare: reclamanta

Marca comunitard vizatd: marca verbald ,Nordschleife” pentru produse si servicii din clasele 2-4, 6, 9, 11, 12, 14, 16, 18, 21,
22, 24-30, 32-34, 41 si 43, cererea de inregistrare a mdrcii comunitare nr. 7 379 399
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Titularul mdrcii sau al semnului invocat in procedura opozifiei: Lutz Biedermann

Marca sau semnul invocat: marca verbald nationald ,Management by Nordschleife” pentru produse si servicii din clasele 6, 9,
16, 25, 28 si 41

Decizia diviziei de opozitie: admite in parte opozitia
Decizia camerei de recurs: respinge calea de atac

Motivele invocate: incilcarea articolului 8 alineatul (1) litera (b) din Regulamentul nr. 207/2009

Actiune introdusi la 20 martie 2014 — Sonova Holding/OAPI (Flex)
(Cauza T-187/14)
(2014/C 151/38)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile

Reclamantd: Sonova Holding AG (Stifa, Elvetia) (reprezentant: C. Hawkes, Solicitor)

Pardt: Oficiul pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci, desene si modele industriale)

Concluziile
Reclamanta solicitd Tribunalului:
— Anularea Deciziei din 12 decembrie 2013 a Camerei a doua de recurs a Oficiului pentru Armonizare in cadrul Pietei

Interne (mdrci, desene si modele industriale) pronuntate in cauza 10 R 357/2013-2.

Motivele si principalele argumente

Marca comunitard vizatd: Marca verbald ,Flex” pentru produse din clasa 10 — Cererea de inregistrare a marcii comunitare nr.
10 866 887

Decizia examinatorului: constatd c¢i marca nu indeplineste conditiile pentru inregistrare
Decizia camerei de recurs: Respinge apelul

Motivele invocate: Incilcarea articolului 7 alineatul (1) literele (b) si (c) si a articolului 7 alineatul (2) din Regulamentul
nr. 207/2009 privind marca comunitard.

Actiune introdusd la 20 martie 2014 - Grundig Multimedia/OAPI (GentleCare)
(Cauza T-188/14)
(2014/C 151/39)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile

Reclamantd: Grundig Multimedia AG (Stansstad, Elvetia) (reprezentant: M. Neuner si S. Walter, avocati)

Pardt: Oficiul pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci, desene si modele industriale)
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Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:

— anularea Deciziei Camerei a cincea de recurs a Oficiului pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci, desene si
modele industriale) din 24 ianuarie 2014 in cauza R 739/2013-5.

Motivele si principalele argumente

Marca comunitard vizatd: marca verbald ,GentleCare” pentru produse din clasa 7 — cerere de inregistrare a unei marci
comunitare nr. 11 102 522.

Decizia examinatorului: respinge in parte cererea de inregistrare a unei marci comunitare.
Decizia camerei de recurs: respinge calea de atac.

Motivele invocate: incilcarea articolului 7 alineatul (1) literele (b) si (c) si a articolului 7 alineatul (2) din Regulamentul privind
marca comunitard.

Actiune introdusd la 21 martie 2014 - Lubrizol France/Consiliul
(Cauza T-191/14)
(2014/C 151/40)

Limba de procedurd: engleza

Pirtile

Reclamantd: Lubrizol France SAS (Rouen, Franta) (reprezentanti: R. MacLean, Solicitor, si B. Hartnett, Barrister)

Parat: Consiliul Uniunii Europene

Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:
— declararea admisibilitatii actiunii;

— anularea articolelor 1 si 4 din Regulamentul (UE) nr. 1387/2013 (*) al Consiliului din 17 decembrie 2013 de suspendare
a taxelor vamale autonome previzute in Tariful vamal comun pentru anumite produse agricole si industriale si de
abrogare a Regulamentului (UE) nr. 13442011, in masura in care acesta a lipsit reclamanta de dreptul siu de a beneficia
de trei suspenddri de taxe vamale in conformitate cu fostele coduri TARIC 2918.2900.80, 3811.2900.10 si
3811.9000.30, pentru motivul ci regulamentul in cauzi contine erori vadite de drept si de fapt si cd a fost de asemenea
adoptat cu incilcarea normelor si a garantiilor fundamentale de procedurs;

— obligarea paratului si a oricdror intervenienti la plata cheltuielilor de judecatd efectuate de reclamantd cu ocazia
prezentei proceduri.

Motivele si principalele argumente

In sustinerea actiunii, reclamanta invocd doud motive.

1. Primul motiv, intemeiat pe faptul cd paratul a sdvarsit erori vadite de drept si de fapt atunci cand a stabilit cd erau
indeplinite conditiile de anulare a celor trei suspenddri de taxe vamale autonome prin faptul ¢i nu a aplicat in mod
corect testul privind stabilirea existentei unor cantitdti suficiente de produse similare sau substituibile fabricate in
Uniunea Europeand, si nici criteriul privind produsele identice, similare sau de substitutie.
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2. Al doilea motiv, intemeiat pe faptul cd paratul a incilcat normele si garantiile fundamentale de procedurd instituite
pentru a garanta cd normele de procedurd, care prevdd ca societdtile care se opun si raspunda in termenul stabilit si, de
asemenea, si se evite furnizarea de informatii inseldtoare si inexacte in obiectiile la continuarea suspendarii taxelor
vamale autonome, sunt puse in aplicare in mod corect.

(") Regulamentul nr. 1387/2013 al Consiliului din 17 decembrie 2013 de suspendare a taxelor vamale autonome previzute in Tariful
vamal comun pentru anumite produse agricole si industriale §i de abrogare a Regulamentului (UE) nr. 1344/2011 (JO L 354, p. 201).

Actiune introdusi la 21 martie 2014 - Cristiano di Thiene/OAPI - Nautica Apparel (AERONAUTICA)
(Cauza T-193/14)
(2014/C 151/41)

Limba in care a fost formulatd actiunea: engleza

Pirtile

Reclamantd: Cristiano di Thiene SpA (Thiene, Italia) (reprezentanti: F. Fischetti si F. Celluprica, avocati)
Parat: Oficiul pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci, desene si modele industriale)

Cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs: Nautica Apparel, Inc. (New York, Statele Unite)

Concluziile
Reclamanta solicitd Tribunalului:
— Anularea Deciziei Camerei a patra de recurs a Oficiului pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci, desene si

modele industriale) din 10 ianuarie 2014 pronuntate in cauza R 96/2013-14

Motivele si principalele argumente

Solicitantul mdrcii comunitare: Cristiano di Thiene SpA, reclamanta.

Marca comunitard vizatd: marca verbald ,AERONAUTICA” pentru produse si servicii din clasele 9, 18, 20, 25, 35, 42 si 43 -
cererea de inregistrare a marcii comunitare nr. 7 508 237.

Titularul mdcii sau al semnului invocat in procedura opozitiei: Nautica Apparel, Inc., cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe
rolul camerei de recurs.

Marca sau semnul invocat: mai multe inregistrdri anterioare ale mdrcilor verbale comunitare si britanice ,NAUTICA” si
,NAUTICA BLUE” pentru produse si servicii din clasele 8, 9, 18, 20, 25, 27 si 35.

Decizia diviziei de opozitie: admite in parte opozitia.
Decizia camerei de recurs: respinge calea de atac.

Motivele invocate: incdlcarea articolului 8 alineatul (1) litera (b) din Regulamentul nr. 207/2009 privind marca comunitara.
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Actiune introdusd la 20 martie 2014 - Bristol Global/OAPI- Bridgestone (AEROSTONE)
(Cauza T-194/14)
(2014/C 151/42)

Limba in care a fost formulatd actiunea: engleza
Pirtile
Reclamantd: Bristol Global Co. Ltd (Birmingham, Regatul Unit) (reprezentant: F. Bozhinova, avocat)

Pdrdt: Oficiul pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci, desene si modele industriale)

Cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs: Bridgestone Corp. (Tokyo, Japonia)

Concluziile
Reclamanta solicitd Tribunalului:
— anularea Deciziei Camerei a doua de recurs a Oficiului pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci, desene si

modele industriale) din 12 decembrie 2013, pronuntatd in cauza R 916/2013-2.

Motivele si principalele argumente

Solicitantul mdrcii comunitare: reclamanta.

Marca comunitard vizatd: marca figurativd care contine elementul verbal ,AEROSTONE” pentru produse din clasa 12 —
cererea de inregistrare a unei marci comunitare nr. 10 066 736.

Titularul mdicii sau al semnului invocat in procedura opozitiei: cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de
recurs.

Marca sau semnul invocat: inregistrdrile comunitare ale marcilor verbale ,STONE”, pentru produse din clasele 12, 28, 35 si
37, si .BRIDGESTONE”, pentru produse din clasa 12; marca notorie si semnul neinregistrat care contin elementul verbal
~BRIDGESTONE”.

Decizia diviziei de opoziie: admite in parte opozitia.
Decizia camerei de recurs: respinge calea de atac.

Motivele invocate: incilcarea articolului 8 alineatul (1) litera (b) si alineatele (4) si (5) din RMC.

Actiune introdusi la 24 martie 2014 - Swedish Match North Europe/OAPI - Skruf Snus (Pachete de
tutun pentru uz oral)

(Cauza T-196/14)
(2014/C 151/43)
Limba in care a fost formulatd actiunea: engleza
Pirtile

Reclamantd: Swedish Match North Europe AB (Stockholm, Suedia) (reprezentanti: H. Wistam si L. Holm, avocati)
Pardt: Oficiul pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci, desene si modele industriale)

Cealaltd parte din procedura care s-a aflat pe rolul camerei de recurs: Skruf Snus AB (Stockholm, Suedia)
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Concluziile

Reclamanta solicitd Tribunalului:

— anularea Deciziei Camerei a treia de recurs a Oficiului pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci, desene si
modele industriale) din 3 decembrie 2013 in cauza R 1803/2012-3;

— obligarea paratului la plata cheltuielilor de judecata.

Motivele si principalele argumente

Desenul sau modelul industrial comunitar inregistrat care a ficut obiectul unei cereri de declarare a nulitdtii: un desen sau model
industrial pentru produsul ,pachete de tutun pentru uz oral™- inregistrat cu nr. 1265805-0010.

Titularul desenului sau modelului industrial comunitar: cealaltd parte din procedurd.

Partea care solicitd declararea nulitdtii desenului sau modelului industrial comunitar: reclamanta.

Motivarea cererii de declarare a nulitdtii: s-a sustinut ¢ desenul sau modelul industrial era lipsit de caracter individual.
Decizia diviziei de anulare: admite cererea de declarare a nulititii desenului sau modelului industrial comunitar contestat.
Decizia camerei de recurs: anuleazd decizia atacatd si respinge cererea de declarare a nulitatii.

Motivele invocate: incilcarea articolului 6 din Regulamentul privind desenele sau modelele industriale comunitare.

Actiune introdusd la 31 martie 2014 — Bopp/OAPI (reprezentarea unui cadru octogonal verde)
(Cauza T-209/14)
(2014/C 151/44)
Limba de procedurd: germana
Pirtile
Reclamant: Carsten Bopp (Glashiitten, Germania) (reprezentant: C. Russ, avocat)

Pardt: Oficiul pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci, desene si modele industriale)

Concluziile

Reclamantul solicitd Tribunalului:
— anularea Deciziei Camerei intai de recurs a Oficiului pentru Armonizare in cadrul Pietei Interne (mdrci, desene si modele

industriale) din 9 ianuarie 2014 pronuntatd in cauza R 1276/2013-1

Motivele si principalele argumente

Marca comunitard vizatd: marca figurativd care contine un cadru octogonal verde, pentru servicii din clasa 35 — cererea de
inregistrare nr. 8 248 965

Decizia examinatorului: respinge inregistrarea

Decizia camerei de recurs: respinge calea de atac

Motivele invocate:

— incdlcarea articolului 65 alineatul (6) din Regulamentul nr. 207/2009;

— incdlcarea articolului 7 alineatul (1) litera (b) din Regulamentul nr. 207/2009.
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Ordonanta Tribunalului din 25 martie 2014 - Tarile de Jos/Comisia
(Cauza T-542/13) (*)
(2014/C 151/45)

Limba de procedurd: neerlandeza

Presedintele Camerei intai a dispus radierea cauzei.

(') JO C 344, 23.11.2013.
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