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Vec C-188/22: Uznesenie Sudneho dvora (desiata komora) z 8. septembra 2022 (ndvrh na zacatie
prejudicidlneho konania, ktory podal Sad Okregowy w Opolu — Polsko) — VP (Ndvrh na zacatie
prejudicidlneho konania — Clinok 99 Rokovacieho poriadku Stdneho dvora — Stidna spoluprica
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v

(Oznamy)

SUDNE KONANIA

SUDNY DVOR

Rozsudok Siidneho dvora (velkd komora) z 1. augusta 2022 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Vilniaus apygardos administracinis teismas — Litva) — OT/Vyriausioji tarnybinés
etikos komisija

(Vec C-184/20) ()

(Pre;udtcmlne konanie — Ochrana fyzickych osob pri spracovani osobnych iidajov — Charta zakladnych
mev Eurdpskej tinie — Cldnky 7, 8 a &ldnok 52 ods. 1 — Smernica 95/46/EHS Clinok 7 pism. ¢) —
Clinok 8 ods. 1 — Nariadenie (EU) 2016/679 — Clinok 6 ods. 1 prvy pododsek pism. c) a ods. 3 druhy
pododsek — Cldnok 9 ods. 1 — Spracovanie nevyhnutné pre splneme zdkonnej povinnosti, ktorej podlieha
osoba zodpovednd za spracovanie tidajov — Ciel verejného zdujmu — Proporcionalita — Spraciivanie
osobitnych kategorii osobnych iidajov — Vniitrostdtna pravna dprava ukladajiica povinnost zverejnit na
internete tidaje obsiahnuté vo vyhldseniach o sikromnych zdujmoch fyzickych oséb pracujiicich vo verejnej
sluzbe alebo riaditel'ov zdruZeni Ci organizdcii, ktoré sii prijemcami verejnych prostriedkov — Predchddzanie
stretu zdujmov a korupcii vo verejnom sektore)

(2022/C 408/02)

Jazyk konania: litovcina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Vilniaus apygardos administracinis teismas

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobca: OT

Zalovand: Vyriausioji tarnybinés etikos komisija

za uicasti: Fondas ,Nevyriausybiniy organizacijy informacijos ir paramos centras"

Vyrok rozsudku

1. Clanok 7 pfsm ¢) smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 95/46/EHS z 24. oktdbra 1995 o ochrane fyzick)'fch 0sob

pri spracovani osobnych tddajov a volnom pohybe tychto ddajov a ¢ldnok 6 ods. 1 prvy pododsek pism. c) a ods. 3
nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/679 z 27. aprila 2016 o ochrane fyzickych osob pri spractvani
osobnych tdajov a o volnom pohybe takychto tdajov, ktorym sa zruSuje smernica 95/46/ES (vSeobecné nariadenie
o ochrane tdajov), v spojeni s ¢lankami 7, 8 a ¢lankom 52 ods. 1 Charty zdkladnych prav Eurdpskej tnie, sa maji
vykladat v tom zmysle, Ze brdnia vnitrostatnej pravnej Gprave, ktord stanovuje, Ze na internete sa zverejiiuji vyhldsenia
o stkromnych zdujmoch, ktoré musi predkladat kazdy riaditel' organizacie, ktord je prijemcom verejnych prostriedkov,
ak st takto zverejiiované najma konkrétne tidaje o jeho manzelke/manzelovi, druzke/druhovi, ¢i partnerke/partnerovi,
ako aj o osobdch blizkych ¢i zndmych osobe povinnej predlozit vyhlasenie, ktoré mézu vies ku stretu zdujmu, alebo
tdaje o vietkych transakcidch uskutocnenych za poslednych dvandst kalenddrnych mesiacov, ktorych hodnota presahuje
3000 eur.
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. Clanok 8 ods. 1 smernice 95/46 a ¢lanok 9 ods. 1 nariadenia 2016/679 sa maji vykladat v tom zmysle, Ze zverejnenie

osobnych tdajov na internetovych strankach orgdnu verejnej moci povereného zhromazdovanim a kontrolou obsahu
vyhldseni o stikromnych zdujmoch, ktorym moze dojst k nepriamemu odhaleniu sexualnej orientdcie fyzickej osoby,
predstavuje spractivanie osobitnych kategérii osobnych tdajov v zmysle tychto ustanoveni.

() U.v.EU C 255, 3.8.2020.

Rozsudok Stdneho dvora (tretia komora) z 1. augusta 2022 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Bundesverwaltungsgericht - Nemecko) — Bundesrepublik Deutschland/SW
(C-273/20), BL, BC (C-355/20)

(Spojené veci C-273/20 a C-355/20) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Priestor slobody, bezpecnosti a spmvodltvostt -
Pristahovaleckd poltttka Prdvo na zliiéenie rodiny — Smernica 2003/86/ES — Clinok 10 ods. 3 pism. a) —
Cldnok 16 ods. 1 pism. b) — Pojem ,,maloleté diefa“ — Pojem .skutocny rodinny vztah*“ — Dospeld osoba

Ziadajiica o zliiCenie s maloletym, ktorému bolo priznané postavenie utecenca — Rozhodny okamih pre
posiidenie maloletosti)

(2022/C 408/03)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Bundesverwaltungsgericht

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobkyria: Bundesrepublik Deutschland

Zalovani: SW (C-273/20), BL, BC (C-355/20)

za Ucasti: Stadt Darmstadt (C-273/20), Stadt Chemnitz (C-355/20)

Vyrok rozsudku

1.

Clanok 16 ods. 1 pism. a) smernice Rady 2003/86/ES z 22. septembra 2003 o préve na zlcenie rodiny sa m4 vykladat
v tom zmysle, Ze v pripade zlicenia rodicov s maloletym ute¢encom bez sprievodu v zmysle ¢lanku 10 ods. 3
pism. a) tejto smernice v spojeni s jej clankom 2 pism. f) pretrvavanie maloletosti v ¢ase rozhodnutia o Ziadosti rodicov
garanta o vstup a pobyt na ucely zlicenia rodiny nepredstavuje ,podmienku” v zmysle tohto ¢lanku 16 ods. 1 pism. a),
ktorej nesplnenie by umoznovalo ¢lenskym $tatom takito Ziadost zamietnut. Tieto ustanovenia vykladané vo svetle
¢lanku 13 ods. 2 uvedenej smernice sa navySe maji vykladat v tom zmysle, Ze brdnia vnitrotitnej pravnej tprave,
podla ktorej v takom pripade zanikd pravo dotknutych rodicov na pobyt hned, ako dieta dovfsi plnoletost.

. Clanok 16 ods. 1 pism. b) smernice 2003/86 sa mé vykladat v tom zmysle, Ze na konstatovanie existencie skuto¢ného

rodinného vztahu v zmysle tohto ustanovenia v pripade, ked ide o zliienie rodi¢a s maloletym dietatom, ktorému bolo
priznané postavenie uteCenca, nepostacuje samotny prvostupiiovy pribuzensky vztah v priamej vzostupnej linii, pokial
toto diefa doviilo plnoletost este pred prijatim rozhodnutia o Ziadosti o vstup a pobyt na ticely zlticenia rodiny, podane;
tymto rodicom. Na to, aby tento rodi¢ splnal podmienky na zlicenie rodiny vsak nie je potrebné, aby dieta, ktoré je
garantom, a dotknuty rodi¢ Zzili v spolo¢nej domdacnosti alebo pod jednou strechou. Prilezitostné ndvstevy, pokial st
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()

mozné, a pravidelné kontakty akejkolvek povahy mozu postacovat na konstatovanie, Ze tieto osoby obnovuji osobné
a citové vazby, ako aj na preukdzanie existencie skuto¢ného rodinného vztahu. Okrem toho nemozno vyzadovat ani to,
aby si dieta, ktoré je garantom, a dotknuty rodi¢ poskytovali vzdjomnd finan¢nii podporu.

U. v. EU C 378, 9.11.2020.

U. v. EU C 348, 19.10.2020

Rozsudok Stdneho dvora (tretia komora) z 1. augusta 2022 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Bundesverwaltungsgericht - Nemecko) — Bundesrepublik Deutschland/XC

(Vec C-279/20) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Priestor slobody, bezpecnosti a spravodlivosti — Politika
tykajiica sa prtstahovalectva Privo na zluceme rodiny — Smernica 2003/86/ES Clinok 4 ods. 1 prvy
pododsek pism. c) — Pojem ,,maloleté dieta“ — Clinok 16 ods. 1 pism. b) — Pojem ,skuto¢ny rodinny
vztah“ — Dieta Ziadajiice o zliiCenie rodiny so svojim otcom, ktory ziskal postavenie utecenca — Relevantny
ddtum na 1icely posiidenia postavenia maloletej osoby)

(2022/C 408/04)

Jazyk konania: nemcina

Vniitro$titny sid, ktory podal navrh na zacatie prejudicidlneho konania

Bundesverwaltungsgericht

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobkyfia: Bundesrepublik Deutschland

Zalovany: XC

za tcasti: Landkreis Cloppenburg

Vyrok rozsudku

1.

()

Clanok 4 ods. 1 prvy odsek pism. c) smernice Rady 2003/86/ES z 22. septembra 2003 o prave na zldcenie rodiny sa ma
vykladat v tom zmysle, Ze ddtum, ktory treba zohladnit na dcely urcenia, & dieta garanta, ktory ziskal postavenie
uteCenca, je maloletym dietatom v zmysle tohto ustanovenia, v situdcii, kde toto dieta dosiahlo dospelost pred udelenim
postavenia ute¢enca rodicovi — garantovi a pred podanim Ziadosti o zlicenie rodiny, je datum, ku ktorému rodi¢ — garant
podal ziadost o azyl na tcely ziskania postavenia ute¢enca pod podmienkou, Ze Ziadost o zlii¢enie rodiny bola podand
do troch mesiacov po priznani postavenia ute¢enca rodicovi — garantovi.

. Clanok 16 ods. 1 pism. b) smernice 2003/86 sa m4 vykladat v tom zmysle, Ze na Gcely urenia, Ze existuje skutocny

rodinny vztah v zmysle tohto ustanovenia v pripade zlG¢enia rodiny maloletej osoby s rodi¢om, ktory ziskal postavenie
utecenca, ak toto dieta dosiahne dospelost pred udelenim postavenia uteCenca rodicovi — garantovi a pred podanim
ziadosti o zlicenie rodiny, samotny pravny vztah medzi rodicom a dietatom nepostacuje. Nie je vSak potrebné, aby
rodi¢ — garant a dotknuté dieta byvali spolo¢ne v jednej domdcnosti alebo Zili pod jednou strechou na to, aby tomuto
dietatu bolo umoznené zlicenie rodiny. Prilezitostné névstevy, pokial st mozné, a pravidelné kontakty akymkolvek
sposobom mozZu postacovat na urcenie, Ze tieto osoby opdtovne buduji osobné a skutocné vztahy a na osvedéenie
existencie skuto¢ného rodinného vztahu. Okrem toho, nemozno ani pozadovat, aby si rodi¢ — garant a jeho dieta
vzdjomne poskytovali finanénd pomoc.

U. v. EU C 378, 9.11.2020.
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Rozsudok Sddneho dvora (Stvrtd komora) z 1. augusta 2022 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Consiglio di Stato — Taliansko) — Roma Multiservizi spa, Rekeep spa/Roma
Capitale, Autorita Garante della Concorrenza e del Mercato

(Vec C-332/20) ()

(Ndvrh na zalatie prejudicidlneho konania — Verejné obstardvanie — Koncesie — ZaloZenie spolocnosti so
zmiesSanym kapitdlom — Zadanie tejto spolocnosti riadenie ,integrovanej Skolskej sluzby“ — Stanovenie
stikromného partnera na zdklade verejného obstardvania — Smernica 2014/23/EU - Clinok 38 — Smernica
2014/24/EU — Clinok 58 — Uplatmtel nost — Kritérid in house — PoZiadavka minimdlneho podielu
sitkromného partnera na imani spolocnosti so zmieSanym kapitdlom — Nepriamy podiel verejného
obstardvatela na imani siikromného partnera — Kritérid vyberu)

(2022/C 408/05)

Jazyk konania: taliancina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Consiglio di Stato

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobkyne: Roma Multiservizi spa, Rekeep spa
Zalovani: Roma Capitale, Autorita Garante della Concorrenza e del Mercato

za tcasti: Consorzio Nazionale Servizi Soc. coop. (CNS)

Vyrok rozsudku

1. Clinok 58 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2014/24/EU z 26. februira 2014 o verejnom obstardvani
a o zrueni smernice 2004/ 18/ES zmenencj delegovanym nariadenfm Komisie (EU) 201/2365 z 18. decembra 2017, sa
md vykladat v tom zmysle, Ze verejny obstardvatel moze vylacit hospoddrsky subjekt z postupu verejného obstardvania
tykajiceho sa jednak zaloZenia spolo¢nosti so zmieSanym kapitilom a jednak zadania tejto spoloénosti verejnej zakazky
na sluzby, ak je toto vyldéenie odovodnené skutoénostou, ze ak by si tento verejny obstardvatel vybral uvedeny
hospodarsky subjekt ako svojho partnera, z dévodu nepriamej tcasti tohto verejného obstardvatela na imani tohto
hospodarskeho subjektu bol by maximélny podiel uvedeného verejného obstardvatela na imani tejto spolo¢nosti
v rozsahu, v akom bol stanoveny v sutaznych podkladoch, v skutocnosti presiahnuty, kedze takéto presiahnutie vedie
k zvySeniu hospodarskeho rizika tohto istého verejného obstardvatela.

2. Clénok 38 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2014/23/EU z 26. februdra 2014 o udelovani koncesif, zmenenc]
delegovanym nariadenim Komisie (EU) 2017/2366 z 18. decembra 2017, sa ma vykladat v tom zmysle, Ze verejny
obstardvatel moze vylucit hospodarsky subjekt z postupu verejného obstardvania tykajiiceho sa jednak zaloZenia
spolo¢nosti so zmieSanym kapitilom a jednak udelenia tejto spolo¢nosti koncesie na sluzby, ak je toto vylacenie
odovodnené skutocnostou, Ze ak by si tento verejny obstardvatel vybral uvedeny hospoddrsky subjekt ako svojho
partnera, z dovodu nepriamej Gcasti tohto verejného obstardvatela na imani tohto hospodarskeho subjektu bol by
maximdlny podiel uvedeného verejného obstardvatela na imani tejto spoloc¢nosti v rozsahu, v akom bol stanoveny
v sutaznych podkladoch, v skuto¢nosti presiahnuty, kedZe takéto presiahnutie vedie k zvy3eniu hospodarskeho rizika
tohto istého verejného obstardvatela.

() U.v.EUC 329, 5.10.2020.
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Rozsudok Stidneho dvora (prvd komora) z 1. augusta 2022 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Kiria — Madarsko) - HOLD Alapkezel§ Befektetési AlapkezelG Zrt./Magyar Nemzeti
Bank

(Vec C-352/20) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Aproximdcia prdvnych predptsov Smernica 2009/65/ES -
Podniky kolektivneho investovania do prevoditelnych cennych papierov (PKIPCP) — Smernica
2011/61/EU — Alternativne investicné fondy Politiky a postupy odmeriovania vrcholovych manaZérov
spmvcovske; spolocnosti PKIPCP alebo sprdvcu alternativneho investicného fondu — Dividendy vyplacane
urcitym clenom vrcholového manaZmentu — Pojem »odmena“ — Clanok 17 ods. 1 Charty zdkladnych prdv
Eurdpskej tinie — Vlastnicke prdvo)

(2022/C 408/06)

Jazyk konania: madarcina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Kdria

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobkytia: HOLD Alapkezel6 Befektetési Alapkezel6 Zrt.

Zalovand: Magyar Nemzeti Bank

Vyrok rozsudku

Clanky 14 az 14b smernice Eur6pskeho parlamentu a Rady 2009/65[ES z 13. jila 2009 o koordindcii zdkonov, inych
pravnych predpisov a spravnych opatreni tykajtcich sa podnikov kolektivneho investovania do prevoditelnych cennych
papierov (PKIPCP), zmenenej smernicou Eurépskeho parlamentu a Rady 2014/91 /EU z 23. jala 2014, ¢ldnok 13 ods. 1
a body 1 a 2 prilohy II smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2011/61/EU z 8. jina 2011 o spravcoch alternativnych
investicnych fondov a o zmene a doplneni smernic 2003/41/ES a 2009/65/ES a nariadeni (ES) ¢. 1060/2009 a (EU)
¢ 1095/2010,

sa maju vykladat v tom zmysle, Ze:

ustanovenia tykajiice sa politik a postupov odmenovania sa uplatiiuji na dividendy, ktoré spolocnost, ktorej obvyklym
podnikanim je sprava podnikov kolektivneho investovania do prevoditelnych cennych papierov (PKIPCP) a alternativnych
investi¢nych fondov (AIF), priamo ¢i nepriamo vyplaca urcitym svojim zamestnancom vykondvajicim funkcie generdlneho
riaditela, riaditela pre investicie a spravcu portfolif na zdklade ich vlastnickeho prava k akcidm tejto spolo¢nosti, ak politika
vypldcania tychto dividend moze motivovat tychto zamestnancov k nadmernému riskovaniu poskodzujicemu zdujmy
PKIPCP alebo ATF, ktoré uvedend spolocnost spravuje, ako aj zdujmy ich investorov, a tym ulahcit obchddzanie poziadaviek
vyplyvajtcich z tychto ustanoveni.

() U.v.EU C 423, 7.12.2020.
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Rozsudok Stddneho dvora (velkd komora) zo 7. septembra 2022 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Latvijas Republikas Satversmes tiesa — Loty$sko) — Konanie zacaté na ndvrh
Borissa Cilevi€sa a inych

(Vec C-391/20) ()

(Ndvrh na zalatie prejudicidlneho konania — Clinok 49 ZFEU - Sloboda usadit sa — Obmedzenie —
Odbvodnenie — Organizdcia vzdeldvacieho systému — Institicie vysokos’kolského vzdeldvania — Povinnost
poskytovat vzdeldvacie programy v iiradnom jazyku dotknutého &lenského stdtu — Clinok 4 ods. 2 ZEU —

Ndrodnd identita clenského sStitu — Ochrana a podpora iiradného jazyka clenského Stitu — Zdsada

proporcionality)

(2022/C 408/07)

Jazyk konania: lotystina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Latvijas Republikas Satversmes tiesa

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobcovia: Boriss Cilevics, Valérijs Agesins, Vjaceslavs Dombrovskis, Vladimirs Nikonovs, Artiirs Rubiks, Ivans Ribakovs,
Nikolajs Kabanovs, Igors Pimenovs, Vitalijs Orlovs, Edgars Kucins, Ivans Klementjevs, Inga Goldberga, Evija Papule, Janis
Kri§ans, Janis Urbanovics, Lubova Svecova, Sergejs Dolgopolovs, Andrejs Klementjevs, Regina Lo¢mele-Lunova, Ivars Zaring

za Ucasti: Latvijas Republikas Saeima

Vyrok rozsudku

Clanok 49 ZFEU sa mé vykladat v tom zmysle, Ze nebrdni pravnej dprave ¢lenského $titu, ktord v zdsade ukladd institticidm
vysokoskolského vzdeldvania povinnost poskytovat vysokoskolské vzdeldvanie vylu¢ne v tradnom jazyku tohto ¢lenského
Stdtu, pokial je takdto prdvna tprava odovodnend dovodmi sivisiacimi s ochranou ndrodnej identity tohto $titu, to
znamend, Ze je nevyhnutnd a primerand na ochranu legitimne sledovaného ciela.

() U.v.EUC 359, 26.10.2020.

Rozsudok Siidneho dvora (velkd komora) z 1. augusta 2022 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Finanzgericht Bremen — Nemecko) — S/Familienkasse Niedersachsen-Bremen der
Bundesagentur fiir Arbeit

(Vec C-411/20) ()

(Ndvrh na zalatie prejudicidlneho konania — Obéianstvo Unie — Volny pohyb 0séb — Rovnaké
zaobchddzanie — Smernica 2004/38/ES — Cldnok 24 ods. 1 a 2 — Ddvky socidlneho zabezpecenia —
Nariadenie (ES) ¢. 883/2004 — Cldnok 4 — Rodinné ddvky — Vyliitenie ekonomicky necinnych stdtnych
prislusnikov inych clenskych $tdtov pocas prvych troch mesiacov pobytu v hostitelskom clenskom Stdte)

(2022/C 408/08)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Finanzgericht Bremen

Ucastnici konania pred vnatro$titnym siidom

Zalobkyria: S

Zalovand: Familienkasse Niedersachsen-Bremen der Bundesagentur fiir Arbeit
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Vyrok rozsudku

Clanok 4 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 883/2004 z 29. aprila 2004 o koordindcii systémov socidlneho
zabezpecenia sa ma vykladat v tom zmysle, Ze brdni pravnej uprave ¢lenského statu, podla ktorej obcanovi Unie, Statnemu
prislusnikovi iného ¢lenského $tatu, ktory ma obvykly pobyt na tzemi prvého ¢lenského stitu a je ekonomicky necinny,
lebo v uvedenom $tite nevykonava zarobkovi ¢innost, je pocas prvych troch mesiacov jeho pobytu na tizemi tohto
¢lenského Statu odoprety narok na ,rodinné davky“ v zmysle ¢lanku 3 ods. 1 pism. j) tohto nariadenia v spojeni s jeho
¢lankom 1 pism. z), zatial ¢o ekonomicky necinny stdtny prislusnik uvedeného clenského $tdtu md na takéto davky ndrok,
a to aj pocas prvych troch mesiacov od jeho ndvratu do tohto ¢lenského $tétu po tom, ¢o vyuzil svoje pravo pohybovat sa
a zdrziavat sa v inom clenskom $tdte.

Clanok 24 ods. 2 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2004/38[ES z 29. aprila 2004 o préve obéanov Unie a ich
rodinnych prislusnikov volne sa pohybovat a zdrziavat sa v ramci tizemia ¢lenskych 3tatov, ktord meni a dopliia nariadenie
(EHS) 1612/68 a rusi smernice 64/221/EHS, 68/360/EHS, 72/194/EHS, 73[148EHS, 75/34/EHS, 75/35/EHS,

90/364/EHS, 90/365/EHS a 93/96/EHS, sa md vykladat v tom zmysle, Ze sa na takdto pravnu Gpravu nevztahuje.

() U.v.EU C 423, 7.12.2020.

Rozsudok Stddneho dvora (tretia komora) z 1. augusta 2022 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Audiencia Provincial de Barcelona — Spanielsko) -M PAJLCD NM T

(Vec C-501/20) (1)

(Navrh na zaclatie prejudicidlneho konania — Justicnd spoluprdca v oblianskych veciach — Prdvomoc,
uzndvanie a vykon rozsudkov v manzelskych veciach a vo veciach rodicovskych priv a povinnosti —
Nariadenie (ES) ¢. 2201/2003 — Cldnky 3, 6 aZ 8 a 14 — Pojem ,,obvykly pobyt“ — Prdvomoc, uzndvanie,
vykon rozhodnuti a spoluprdca vo veciach vyZivovacej povinnosti — Nariadenie (ES) ¢. 4/2009 Cldnky 3
a 7 - Stdtni prislusnici dvoch odlisnych E[enskych Stdtov, ktori byva)u v trefom Stdte ako zmluvni
zamestnanci prideleni k delegdcii Eurdpskej iinie v tomto trefom Stdte — Urcenie prdavomoci — Forum
necessitatis)

(2022/C 408/09)

Jazyk konania: Spanielcina

Vniitrostitny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Audiencia Provincial de Barcelona

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobca: M P A

Zalovany: LCDNM T

Vyrok rozsudku

1. Clénok 3 ods. 1 pism. a) nariadenia Rady (ES) & 2201/2003 z 27. novembra 2003 o sddnej prédvomoci a uznévani

a V)'fkone rozsudkov v manielsk}?ch veciach a vo veciach rodiéovsk)'lch préav a povinnosti, ktorym sa zruSuje nariadenie
(ES) ¢ 1347/2000 a ¢lanok 3 pism. a) a b) nariadenia Rady (ES) ¢. 4/2009 z 18. decembra 2008 o pravomoci,
rozhodnom préave, uzndvani a vykone rozhodnuti a o spolupraci vo veciach vyzivovacej povinnosti sa majt vykladat
v tom zmysle, Ze na Gcely urcenia obvyklého pobytu v zmysle tychto ustanoveni nemoéze byt rozhodujicim faktorom
skuto¢nost, Ze dotknuti manzelia st zmluvnymi zamestnancami Eurépskej tinie, ktori st prideleni k jej delegdcii
v trefom $tate a idajne maji v tomto tretom Stite diplomaticky 3tatat.
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2. Clanok 8 ods. 1 nariadenia ¢. 2201/2003 sa m4 vykladat v tom zmysle, Ze vizba zalozend na $tétnej prislusnosti matky
a jej bydlisku pred uzavretim manzelstva v ¢lenskom $tate sidu, ktory kond o névrhu vo veciach rodicovskych prav
a povinnosti, je na tcely urCenia obvyklého pobytu dietata irelevantnd, zatial ¢o okolnost, Ze maloleté deti sa narodili
v tomto ¢lenskom Stdte a maja Statnu prislusnost tohto ¢lenského $titu, nie je postacujica.

3. V pripade, Ze ziadny std ¢lenského $tatu nemd pravomoc rozhodovat o ndvrhu na zruSenie manzelského zvizku na
zaklade ¢lankov 3 az 5 nariadenia ¢. 2201/2003, ¢lanok 7 tohto nariadenia v spojeni s jeho ¢lankom 6 sa md vykladat
v tom zmysle, Ze skutocnost, ze odporca vo veci samej je Staitnym prislusnikom iného ¢lenského stitu, ako je Stat
konajticeho stdu, brani uplatneniu ustanovenia o zostatkovej pravomoci, ktoré sa nachddza v tomto ¢lanku 7, s cielom
zalozZit pravomoc tohto stdu, pri¢om ale nebrani tomu, aby sidy ¢lenského $titu, ktorého 3tatnym prislusnikom je
odporca, mali pradvomoc prejednat takyto ndvrh podla vnitrostitnych pravidiel prdvomoci tohto posledného uvedeného
¢lenského statu.

V pripade, Ze Ziadny sid clenského §titu nemd pravomoc rozhodovat o ndvrhu vo veciach rodi¢ovskych prav
a povinnosti podla ¢linkov 8 az 13 nariadenia ¢. 22012003, ¢linok 14 tohto nariadenia sa ma vykladat v tom zmysle,
zZe skuto¢nost, Ze odporca vo veci samej je Statnym prislusnikom iného ¢lenského stitu, ako je ¢lensky $tat konajiiceho
stdu, nebrdni uplatneniu ustanovenia o zostatkovej pravomoci, ktoré sa nachddza v tomto ¢lanku 14.

4. Clénok 7 nariadenia ¢. 4/2009 sa m4 vykladat v tom zmysle, ze:

— v pripade, ked sa obvykly pobyt vSetkych tcastnikov sporu vo veciach vyZzivovacej povinnosti nenachddza
v ¢lenskom Stdte, mozno vo vynimocnych pripadoch konstatovat préavomoc zaloZenti na forum necessitatis podla
¢lanku 7 nariadenia ¢. 4/2009, ak Ziadny sud clenského $titu nemd prévomoc podla clinkov 3 az 6 tohto
nariadenia, ak sa konanie nemoéze ticinne zacat ¢i uskutoénit alebo je dplne nemozné v trefom $tdte, ktory md so
sporom Uzku vdzbu, a ak md tento spor dostato¢nt vizbu s ¢lenskym stitom konajiiceho stdu;

— na to, aby sa vo vynimoc¢nych pripadoch dospelo k zdveru, Ze konanie nemozno G¢inne zacat alebo uskutocnit
v tretom Stdte, je doleZité, aby na zdklade podrobnej analyzy skuto¢nosti uvddzanych v kazdom jednotlivom pripade
bol pristup k spravodlivosti v tomto tretom §tate pravne alebo fakticky stazeny, a to najma uplatiiovanim procesnych
podmienok, ktoré st diskrimina¢né alebo v rozpore so zdkladnymi zdrukami spravodlivého procesu, bez toho, aby
tcastnik konania, ktory sa odvoldva na uvedeny ¢lanok 7, musel preukazovat, Ze netspesne podal alebo sa pokdsil
podat ndvrh na zacatie tohto konania na sidoch toho istého tretiecho statu,

— na Ulely konStatovania, Ze spor musi mat dostatoént vizbu s ¢lenskym Stditom konajiceho sidu, je mozné
vychddzat zo Statnej prisludnosti jedného z acastnikov konania.

() U.v. EU C 423, 7.12.2020.

Rozsudok Stddneho dvora (prvd komora) z 1. augusta 2022 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Landgericht Hannover — Nemecko) — Landkreis Northeim/Daimler AG

(Vec C-588/20) ()

(Ndvrh na zalatie prejudicidlneho konania — Hospoddrska siifaz — Kartely — Cldnok 101 ZFEU — Zaloby
o ndhradu Skody sposobenej porusenim ustanoveni prdva hospoddrskej siitaZe Unie — Rozhodnutie
Eurdpskej komisie, ktorym sa konstatuje porusenie — Konanie o urovnani — Vyrobky, ktorych sa tyka
porusovanie pravnych predpisov — Specializované ndkladné vozidld — Ndkladné vozidld na odvoz
komunidlneho odpadu)

(2022/C 408/10)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Landgericht Hannover

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobca: Landkreis Northeim

Zalovand: Daimler AG
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za Ucasti: Iveco Magirus AG, Traton SE, predtym MAN SE, MAN Truck & Bus a MAN Truck & Bus Deutschland GmbH,
Schénmackers Umweltdienste GmbH & Co. KG

Vyrok rozsudku

Rozhodnutie Eurépskej komisie z 19. jila 2016, oznimené pod ¢islom C(2016) 4673 final, ktoré sa tyka konania podla
¢lanku 101 [ZFEU] a ¢lanku 53 Dohody o EHP (Vec AT.39824 — Nékladné vozidld), sa mé vykladat v tom zmysle, ze
$pecializované ndkladné vozidld, vratane nakladnych vozidiel na odvoz komundlneho odpadu, patria medzi vyrobky, na
ktoré sa vztahuje kartel, ktorého existencia bola konstatovana v tomto rozhodnuti.

() U.v.EUC 53, 15.2.2021.

Rozsudok Siidneho dvora (prvd komora) z 8. septembra 2022 (ndvrh na zalatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Tallinna Halduskohus — Estonsko) — AS Lux Express Estonia/Majandus- ja
Kommunikatsiooniministeerium

(Vec C-614/20) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Nariadenie (ES) ¢. 1370/2007 — Sluzby osobnej Zeleznicnej
a cestnej dopravy poskytované vo verejnom zdujme — Povinnost prepravovat urcité kategdrie cestujiicich
bezplatne, stanovend prostrednictvom vseobecnych pravidiel — Povinnost prislusného orgdnu priznat
poskytovatel'om sluZieb vo verejnom zdujme za ich poskytovanie ndhradu — Metéda vypoctu)

(2022/C 408/11)

Jazyk konania: esténcina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tallinna Halduskohus

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobkytia: AS Lux Express Estonia

Zalovany: Majandus- ja Kommunikatsiooniministeerium

Vyrok rozsudku

1. Clénok 2 pism. e) nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 1370/2007 z 23. oktébra 2007 o sluzbach vo
verejnom zdujme v zelezni¢nej a cestnej osobnej doprave, ktorym sa zrudujti nariadenia Rady (EHS) ¢. 1191/69 a (EHS)
¢. 110770, zmeneného nariadenim Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 20162338 zo 14. decembra 2016,

sa ma vykladat v tom zmysle, Ze:

pojem ,povinnost poskytovat sluzby vo verejnom zdujme“ uvedeny v tomto ustanoveni zahffia povinnost podnikov
poskytujtcich na tzemi dotknutého ¢lenského Stitu pravidelné sluzby cestnej, vnitrozemskej vodnej a Zeleznicnej
dopravy, stanovent v ustanoveni vntitrodtitneho prava, prepravovat bezplatne a bez ndroku na ndhradu od $tatu urcité
kategorie cestujicich, najmd deti v predskolskom veku a urcité kategérie zdravotne postihnutych osob.

2. Clanok 3 ods. 2 a ¢lénok 4 ods. 1 pism. b) bod i) nariadenia ¢ 1370/2007, zmeneného nariadenim 2016/2338
sa maja vykladat v tom zmysle, Ze:

prislusné organy st povinné podnikom poskytujicim v oblasti cestnej a Zelezni¢nej dopravy na tzemi dotknutého
¢lenského 3tatu sluzby vo verejnom zdujme priznat nahradu ¢istého finan¢ného vplyvu, kladného alebo zaporného, na
vynalozené ndklady a dosiahnuté vynosy, za plnenie povinnosti ulozenej tymto podnikom, stanovenej vSeobecnym
pravidlom, prepravovat bezplatne urcité kategérie cestujiicich, okrem iného deti v predskolskom veku a niektoré
kategérie zdravotne postihnutych osob.
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3. Clanok 3 ods. 2 nariadenia & 13702007, zmeneného nariadenim 2016/2338 a bod 2 prilohy k nariadeniu
¢. 1370/2007, zmenenému nariadenim 20162338

sa maja vykladat v tom zmysle, Ze:

nahrada ¢istého finan¢ného vplyvu, kladného alebo zdporného, na vynaloZené naklady a dosiahnuté vynosy, za plnenie
povinnosti v oblasti vysky tarify stanovenych prostrednictvom vSeobecnych pravidiel, ktorych cielom je stanovit
maximdlne vysky tarify pre urcité kategrie, sa poskytuje v stlade so zdsadami stanovenymi v ¢lankoch 4 a 6 a v prilohe
k uvedenému nariadeniu spdsobom, ktory zabrani nadmernej ndhrade. Ndhrada nemoéze prekrocit sumu zodpovedajticu
Cistému finanénému vplyvu, ktory zodpoveda sictu vplyvov, pozitivnych alebo negativnych, z dodrziavania povinnost{
poskytovat sluzby vo verejnom zdujme na ndklady alebo vynosy poskytovatela sluzieb vo verejnom zdujme, pricom
tieto vplyvy sa vyhodnotia porovnanim situdcie, ked st povinnosti poskytovat sluzby vo verejnom zdujme splnené, so
situdciou, ktord by nastala, ak by povinnosti neboli splnené.

() U.v.EUC 35, 1.2.2021.

Rozsudok Siidneho dvora (velkd komora) zo 7. septembra 2022 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Rechtbank Den Haag, zittingsplaats Amsterdam - Holandsko) —
E.K./Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid

(Vec C-624/20) ()

(Ndvrh na zacatie pre;udtcmlneho konania — Smernica 2003/109/ES — Postavenie Stdtnych prislusnikov

tretich kra)m, ktori sii osobami s dlhodobym pobytom — Posobnost — Stdtny prislusnik tretej krajiny, ktory

md prdvo na pobyt podla ddnku 20 ZFEU — Cldnok 3 ods. 2 pism. e) - Pobyt vylucne z dovodov dolasnej
povahy — Autonémny pojem prdva Unie)

(2022/C 408/12)

Jazyk konania: holandcina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Rechtbank Den Haag, zittingsplaats Amsterdam

Ucastnici konania pred vnatrostitnym siidom

Zalobkyfia: EX.

Zalovany: Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid

Vyrok rozsudku

1. Clénok 3 ods. 2 pism. €) smernice Rady 2003/109/ES z 25. novembra 2003 o pravnom postavem' stétnych prislusnikov
tretich krajin, ktor{ st osobami s dlhodobym pobytom, sa md vykladat v tom zmysle Ze pojem pobyt ,vylucne
z dovodov docasne] povahy*, ktory je v fiom uvedeny, je autonémnym pojmom prava Unie, ktory sa ma vykladat
jednotne na tzemi vsetkych ¢lenskych $tatov.

2. Clénok 3 ods. 2 pism. ¢) smernice 2003 /109 sa ma vykladat v tom zmysle, Ze pojem pobyt ,vylu¢ne z dovodov docasnej
povahy*, ktory je v fiom uvedeny, sa nevztahuje na pobyt Stitneho prlslusnfka tretej krajiny uskutocneny podla
¢lanku 20 ZFEU na tzemi ¢lenského stitu, ktorého je dotknuty obcan Unie $tatnym prislusnikom.

() U.v.EUC 128, 12.4.2021.
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Rozsudok Sddneho dvora ( tvrta komora) z 8. septembra 2022 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Nejvyssi spravni soud — Ceska republika) — ET/Ministerstvo Zivotniho prostedi

(Vec C-659/20) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Ochrana druhov volne Zijiicich Zivocichov a rastlin reguldciou

obchodu s nimi — Nariadenie (ES) & 338/97 — Cldnok 8 ods. 3 pism. d) — Pojem ,.exempldre Zivocisnych

druhov narodene a odchované v zajati“ — Nariadenie (ES) . 865/2006 — Cldnok 1 bod 3 — Pojem ,,chovny
rodicovsky pdr* — Clinok 54 bod 2 — Zostavenia chovného rodicovského pdru — Kontrola roditovstva)

(2022/C 408/13)

Jazyk konania: cestina

Vnitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Nejvyssi spravni soud

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobca: ET

Zalovan)?: Ministerstvo Zivotntho prostiedi

Vyrok rozsudku

1. Clénok 1 bod 3 nariadenia Komisie (ES) ¢. 865/2006 zo 4. mija 2006, ktorym sa ustanovuji podrobné pravidla
tykajice sa vykondvania nariadenia Rady (ES) ¢. 338/97 o ochrane druhov volne Zijucich Zivocichov a rastlin reguldciou
obchodu s nimi,

sa md vykladat v tom zmysle, Ze:

pojem ,chovny rodi¢ovsky pdr“ v zmysle tohto ustanovenia nezahffia predkov exempldrov chovanych v chovnom
zariadeni, ktorych toto zariadenie nikdy nevlastnilo, ani nemalo v drzbe.

2. Clanok 54 bod 2 nariadenia (ES) ¢. 865/2006 v spojeni s lankom 17 Charty zdkladnych prav Eurépskej tnie a zdsadou
ochrany legitimnej dovery

sa ma vykladat v tom zmysle, Ze:

brani tomu, aby chovatelom drzany exemplar Zivo¢i$neho druhu uvedeny v prilohe A nariadenia Rady (ES) ¢. 338/97
z 9. decembra 1996 o ochrane druhov volne zijicich Zivocichov a rastlin reguldciou obchodu s nimi mohol byt
povazovany za narodeny a odchovany v zajati v zmysle ¢lanku 8 ods. 3 tohto nariadenia, ak predkovia tohto exempldra,
ktori nie st sucastou chovného rodicovského pdru tohto chovatela, boli nadobudnuti trefou osobou pred
nadobudnutim G¢innosti tychto nariadeni spésobom, ktory ohrozuje prezitie prislusného druhu vo volnej prirode.

() U.v.EUC 62, 22.2.2021.
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Rozsudok Sddneho dvora (piata komora) z 8. septembra 2022 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Supremo Tribunal de Justica — Portugalsko) — RTL Television GmbH/Grupo
Pestana S.G.P.S., S.A., SALVOR - Sociedade de Investimento Hoteleiro, S.A.

(Vec C-716/20) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Autorské pravo a s nim sivisiace prdva — Satelitné vysielanie
a kdblovd retransmisia — Smernica 93/83/EHS — Cldnok 1 ods. 3 — Pojem ,kdblovd retransmisia“ —
Poskytovatel retransmisie, ktory nie je prevddzkovatelom kdblovych rozvodov — Siilasny, nezmeneny

7 w7 7

a neskrdteny prenos televiznych alebo rozhlasovych vysielani Sirenych prostrednictvom satelitu a urcenych
na prijem verejnostou, uskutociiovany prevddzkovatelom hotelového zariadenia prostrednictvom
parabolickej antény, kdbla a televiznych alebo rozhlasovych prijimacov — Absencia)

(2022/C 408/14)

Jazyk konania: portugalcina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Supremo Tribunal de Justica

Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Zalobkyﬁa: RTL Television GmbH

Zalované: Grupo Pestana S.G.P.S., S.A., SALVOR - Sociedade de Investimento Hoteleiro, S.A.

Vyrok rozsudku

Clanok 1 ods. 3 smernice Rady 93/83/EHS z 27. septembra 1993 o koordindcii ur¢itych pravidiel tykajticich sa autorského
prava a pribuznych prav pri satelitnom vysielani a kablovej retransmisii v spojeni s jej ¢lankom 8 ods. 1 sa md vykladat
v tom zmysle, Ze

— nestanovuje vysielacim organizacidm Ziadne vyhradné pravo povolit alebo zakazat kdblovi retransmisiu v zmysle tohto
ustanovenia a

— sucasny, nezmeneny a neskrateny prenos televiznych alebo rozhlasovych vysielani Sirenych prostrednictvom satelitu
a ur¢enych na prijem verejnostou, ak tiito retransmisiu uskuto¢iiuje ind osoba ako prevddzkovatel kdblovych rozvodov
v zmysle tejto smernice, akou je hotel, takiito kdblovi retransmisiu nepredstavuje.

() U.v.EUC 110, 29.3.2021.



C 408/14 Uradny vestnik Eurépskej tinie 24.10.2022

Rozsudok Sidneho dvora (velkd komora) z 1. augusta 2022 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Verwaltungsgericht Cottbus — Nemecko) — RO, zastipend zikonnym
zastupcom/Spolkova republika Nemecko

(Vec C-720/20) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Spolocnd azylovd politika — Kritérid a mechanizmy na urcenie
clenského Stdtu zodpovedného za posiidenie Ziadosti o medzindrodni ochranu — Nariadenie (EU)

& 604/2013 (Dublin III) — Ziadost o medzindrodnii ochranu podand maloletou osobou v tlenskom Stdte jej
narodenia — Rodicia tejto maloletej osoby, ktorym bolo predtym priznané postavenie uteCenca v inom
denskom stite — Clinok 3 ods. 2 — Cldnok 9 — Cldnok 20 ods. 3 — Smernica 2013/32/EU Clinok 33
ods. 2 pism. a) — Pripustnost Ziadosti o medzindrodnii ochranu a zodpovednost za jej posiidenie)

(2022/C 408/15)

Jazyk konania: nemcina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Verwaltungsgericht Cottbus

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobkyria: RO, zastipend zdkonnym zdstupcom

Zalovand: Spolkova republika Nemecko

Vyrok rozsudku
1. Cldnok 20 ods. 3 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 604/2013 z 26. jina 2013, ktorym sa stanovuji

kritérid a mechanizmy na urcenie ¢lenského stitu zodpovedného za postdenie Ziadosti o medzindrodni ochranu
podanej Statnym prislusnikom tretej krajiny alebo osobou bez 3tdtnej prislusnosti v jednom z ¢lenskych statov,

sa ma vykladat v tom zmysle, Ze:

sa analogicky neuplatiiuje na situdciu, ked maloletd osoba a jej rodic¢ia podaji Ziadosti o medzindrodnii ochranu
v Clenskom State, v ktorom sa tdto maloletd osoba narodila, pricom jej rodi¢ia uz pozivaji medzindrodnt ochranu
v inom ¢lenskom State.

2. Clanok 33 ods. 2 pism. a) smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2013/32/EU z 26. jina 2013 o spoloénych
konaniach o poskytovani a odnimani medzindrodnej ochrany

sa md vykladat v tom zmysle, Ze:

sa analogicky neuplatiiuje na zZiadost o medzindrodnii ochranu podand maloletou osobou v ¢lenskom stéte, pokial nie
samotnd tdto maloletd osoba, ale jej rodicia poZzivaju medzindrodni ochranu v inom ¢lenskom §tdte.

() U.v.EUC 88, 15.3.2021.
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Rozsudok Sidneho dvora (velkd komora) z 1. augusta 2022 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Rechtbank Den Haag zittingsplaats Haarlem — Holandsko) - I, S/Staatssecretaris
van Justitie en Veiligheid

(Vec C-19/21) ()

(Navrh na zacatie pre;udtcmlneho konania — Nariadenie (EU) & 604/2013 — Kritérid a mechanizmy na

urcenie denského Stitu zodpovedného za postidenie Ziadosti o medzindrodnii ochranu — Cldnok 8 ods. 2

a clanok 27 ods. 1 — Maloletd osoba bez sprievodu, ktorej pn’buzny sa oprdvnene zdrZiava v inom clenskom

Stdte — Zamietnutie Ziadosti o prevzatie tejto maloletej osoby tymto clenskym Stdtom — Prdvo uvedenej

maloletej osoby alebo tohto pribuzného na ucmny opravny prostrtedok proti rozhodnutiu o zamietnuti —
Clinky 7, 24 a 47 Charty zdkladnjch prdv Eurdpskej tinie — Najlepsie zdujmy diefata)

(2022/C 408/16)

Jazyk konania: holandcina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Rechtbank Den Haag zittingsplaats Haarlem

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalobcovia: 1, S

Zalovany: Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid

Vyrok rozsudku

Clanok 27 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢ 6042013 z 26. jina 2013, ktorym sa stanovujd kritéria
a mechanizmy na urcenie ¢lenského §tatu zodpovedného za postidenie Ziadosti o medzindrodnti ochranu podanej $tatnym
prislusnikom tretej krajiny alebo osobou bez $tdtnej prislusnosti v jednom z ¢lenskych $titov, v spojeni s clankami 7, 24

a 47

Charty zdkladnych prav Eurépskej tnie,

sa md vykladat v tom zmysle, Ze:

¢lenskému 3tatu, ktorému bolo zaslané doziadanie o prevzatie, zaloZené na ¢lanku 8 ods. 2 tohto nariadenia, ukladd
povinnost priznat prévo na opravny prostriedok na stde proti jeho rozhodnutiu o odmietnuti maloletej osobe bez
sprievodu v zmysle ¢lanku 2 pism. j) uvedeného nariadenia, ktord ziada o medzindrodnd ochranu, no nie pribuznému tejto
maloletej osoby v zmysle ¢lanku 2 pism. h) tohto nariadenia.

()

Vnat

U.v. EU C 128, 12.4.2021.

Rozsudok Sadneho dvora (deviata komora) z 8. septembra 2022 (ndvrh na zacatie pre]udlaalneho
konania, ktory podal Sad Rejonowy dla Warszawy — Srédmiescia w Warszawie — Pol'sko) —
S.K./D.B.P. (C-80/21), a B.S., W.S./M. (C-81/21), a B.S., L.S.]M. (C-82/21)

(Spojené veci C-80/21 az C-82/21) ()

(Ndvrh na zalatie prejudicidlneho konania — Smernica 93/13/EHS — Nekalé podmtenky v spotrebitel'skych
zmluvdch — Cldnok 6 ods. 1 a &ldnok 7 ods. 1 — Zmluvy o hypotekdrnom tivere — Utinky konstatovania
nekalej povahy podmienky — PremlCanie — Zdsada efektivity)

(2022/C 408/17)

Jazyk konania: polstina

roStitny siid, ktory podal niavrh na zacatie prejudicidlneho konania

Sad Rejonowy dla Warszawy — Srédmiescia w Warszawie
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Ucastnici konania pred vnitro$titnym siidom

Zalobkyne: EX., SK. (C-80/21), B.S., W.S. (C-81/21), B.S,, L.S. (C-82/21)

Zalovani: D.B.P. (C-80/21), M. (C-81/21), M. (C-82/21)

Vyrok rozsudku

1. Clanok 6 ods. 1 a ¢ldnok 7 ods. 1 smernice Rady 93/13/EHS z 5. aprila 1993 o nekalych podmienkach
v spotrebitel'skych zmluvich

sa maju vykladat v tom zmysle, ze:

brania vnutrostdtnej judikatire, podla ktorej moze vnutrostitny sid vyhldsit za nekald nie celt zmluvnii podmienku
uzavretd medzi predajcom alebo doddvatelom a spotrebitelom, ale len tie jej casti, v dosledku ktorych je podmienka
nekald, takze po zruseni tychto Casti zostdva podmienka Ciastocne ¢innd, ak by takéto zrusenie viedlo k zmene obsahu
uvedenej podmienky, ktord md vplyv na jej podstatu, ¢o prindlezi overit vnatrostdtnemu sidu.

2. Clénok 6 ods. 1 a ¢lénok 7 ods. 1 smernice 93/13
sa maju vykladat v tom zmysle, Ze:

brdnia vnuitrostdtnej judikatiire, podla ktorej vndtrostitny sid moéze po tom, Co konstatoval nulitnost nekalej
podmienky obsiahnutej v zmluve uzatvorenej medzi predajcom alebo doddvatelom a spotrebitelom, ktord nesposobuje
nulitnost tejto zmluvy ako celku, nahradit tito podmienku ustanovenim vniitrostatneho prava dispozitivnej povahy.

3. Clanok 6 ods. 1 a ¢ldnok 7 ods. 1 smernice 93/13
sa maja vykladat v tom zmysle, Ze:

brania vnutrostatnej judikatire, podla ktorej vnatrostatny sid moze po tom, ¢o konstatoval, Ze nekald podmienka
obsiahnutd v zmluve uzavretej medzi spotrebitelom a predajcom alebo doddvatelom je nulitnd a Ze zmluva ako celok je
nulitnd, nahradit uvedent zrusend podmienku bud vykladom véle strdn s cielom zabranit zruseniu uvedenej zmluvy,
alebo dispozitivnym ustanovenim vnitrostatneho prava, hoci spotrebitel bol informovany o désledkoch nulitnosti tejto
zmluvy a akceptoval ich.

4. Smernica 93/13, v spojeni so zdsadou efektivity
sa ma vykladat v tom zmysle, Ze:

brani vnitrostitnej judikatire, ktord stanovuje, Ze desatro¢nd premlcacia lehota, v rdmci ktorej moze spotrebitel podat
zalobu o vrdtenie penaznych sim neoprdvnene zaplatenych predajcovi alebo doddvatelovi na zdklade nekalej
podmienky obsiahnutej v zmluve o tvere, za¢ina plyndt odo diia jednotlivych plneni zo strany spotrebitela, aj ked
spotrebitel k tomuto driu sdm nemohol postdit nekald povahu zmluvnej podmienky alebo o nekalej povahe tejto
podmienky nevedel, a to bez ohladu na skuto¢nost, Ze tito zmluva stanovila lehotu splatnosti, v tomto pripade tridsat
rokov, ktord je ovela dlhsia ako zdkonnd desatro¢nd premlcacia lehota.

() U.v.EU C 242, 21.6.2021.
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Rozsudok Stidneho dvora (siedma komora) z 8. septembra 2022 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Bundesfinanzhof - Nemecko) — Finanzamt R/W-GmbH

(Vec C-98/21) (})

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Daii z pridanej hodnoty (DPH) — Smernica 2006/112/ES —
Cldnok 2 ods. 1, clinok 9 ods. 1, cldnok 167 a cldnok 168 pism. a) — Odpocitanie dane zaplatenej na
vstupe — Pojem ,.zdanitel'nd osoba“ — Holdingovd spolocnost — Vydavky spojené s nepefiaZnym vkladom
spolocnika do dcérskych spolocnosti — Absencia podielu vydavkov na veobecnych ndkladoch — Cinnosti

.....

(2022/C 408/18)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Bundesfinanzhof

Ucastnici konania pred vnatro$titnym siidom

Zalobca: Finanzamt R

Zalovand: W GmbH

Vyrok rozsudku

Clanok 168 pism. a) smernice Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolocnom systéme dane z pridanej hodnoty
v spojeni s ¢lankom 167 tejto smernice

sa md vykladat v tom zmysle, Ze:

holdingové spolo¢nost, ktord uskuto¢iiuje zdanitelné transakcie na vystupe v prospech dcérskych spolo¢nosti, nemd pravo
na odpoditanie dane zaplatenej na vstupe z plnent, ktoré odoberd od tretich 0sob a ktoré vkladd do dcérskych spolo¢nosti
vymenou za podiel na v§eobecnom zisku, pokial po prvé plnenia na vstupe nie st v priamej a bezprostrednej stvislosti
s vlastnymi transakciami holdingovej spoloc¢nosti, ale s ¢innostami dcérskych spolo¢nosti vo velkej miere oslobodenymi od
dane, po druhé tieto plnenia na vstupe sa nepremietaji do ceny zdanitelnych transakcii poskytovanych dcérskym
spolo¢nostiam a po tretie uvedené plnenia nepatria medzi vSeobecné néklady vlastnej ekonomickej ¢innosti holdingovej
spolo¢nosti.

()

U.v. EU C 182, 10.5.2021.

Rozsudok Sidneho dvora (piata komora) z 8. septembra 2022 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Tribunal Supremo - Spanielsko) — Asociacién Multisectorial de Empresas de la
Electroénica, las Tecnologias de la Informacion y la Comunicacién, de las Telecomunicaciones y de los

Contenidos Digitales (AMETIC)/Administracion del Estado a i.

(Vec C-263/21) (1)

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Autorské prdvo a s nim stvisiace prdva — Smernica
2001/29/ES — Cldnok 5 ods. 2 pism. b) — Vylu¢né pravo rozmnoZovania — Vynimka — RozmnoZeniny na
sitkromné pouZitie — Poplatok — Oslobodenie ex ante — Osvedlenie o oslobodeni, ktoré vydal
siikromnoprdvny subjekt kontrolovany len organizdciami kolektivnej spravy autorskych prdv — Kontrolnd
prdvomoc tohto subjektu)

(2022/C 408/19)

Jazyk konania: Spanielcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunal Supremo
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Ucastnici konania pred vnitro$titnym siidom

Zalobca: Asociacién Multisectorial de Empresas de la Electrénica, las Tecnologfas de la Informacién y la Comunicacion, de
las Telecomunicaciones y de los Contenidos Digitales (AMETIC)

Zalovani: Administracion del Estado, Entidad de Gestion de Derechos de los Productores Audiovisuales (EGEDA),
Asociacion para el Desarrollo de la Propiedad Intelectual (ADEPI), Artistas Intérpretes o Ejecutantes, Sociedad de Gestién de
Espafia (AIE) Artistas Intérpretes, Entidad de Gestién de Derechos de Propiedad Intelectual (AISGE), Ventanilla Unica Digital,
Derechos de Autor de Medios Audiovisuales (DAMA), Centro Espariol de Derechos Reprograficos (CEDRO), Asociacion de
Gestion de Derechos Intelectuales (AGEDI), Sociedad General de Autores y Editores (SGAE)

Vyrok rozsudku

1. Clanok 5 ods. 2 pism. b) smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2001/29/ES z 22. mé4ja 2001 o zostiladen{ niektorych
aspektov autorskych prav a s nimi stvisiacich prav v informacnej spolo¢nosti a zdsada rovnosti zaobchddzania

sa maja vykladat v tom zmysle, Ze:

nebrania vniitrostitnej pravnej Gprave, podla ktorej je pravnickd osoba, ktord je zriadend a kontrolovand organizdciami
spravujicimi prava duSevného vlastnictva, poverend spravou oslobodeni od platieb a spravou vriteni z titulu
kompenzdcie za rozmnoZzeninu na sikromné pouzitie, pokial tito vnatro$tdtna pravna tprava stanovuje, Ze osvedcenia
o oslobodeni a vritenia sa musia poskytovat v¢as a v stlade s objektivnymi kritériami, ktoré neumoznuji tejto
pravnickej osobe zamietnut Ziadost o udelenie takéhoto osvedcenia alebo o vratenie na zdklade zdverov zahfnajicich
uplatnenie volnej tivahy, a pokial proti jej rozhodnutiam o zamietnuti mozno podat prostriedok ndpravy na nezavisly
organ.

2. Clénok 5 ods. 2 pism. b) smernice 2001/29, ako aj zdsada rovnosti zaobchddzania
sa maja vykladat v tom zmysle, Ze:

nebrania vnutro$tatnej pravnej tprave opraviujicej pravnicki osobu, ktord je zriadend a kontrolovand organizdciami
spravujicimi prava dusevného vlastnictva a ktorej je zverena sprava oslobodeni od platieb a sprava vrateni kompenzécie
za rozmnoZzeninu na stkromné pouzitie, pozadovat pristup k informdcidm potrebnym na vykon kontrolnych
pravomoci, ktoré st jej z tohto titulu zverené, a to bez toho, aby bolo mozné voci nej namietaf najmd tajomstvo
obchodnych zdznamov stanovenych vnitro§titnym pravom, pri¢om tato pravnickd osoba je povinnd zachovat dovernd
povahu ziskanych informacii.

(" U.v.EUC 329, 16.8.2021.

Rozsudok Stddneho dvora (desiata komora) z 1. augusta 2022 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal inalta Curte de Casatie si Justitie - Rumunsko) — Uniqa Asiguriri SA/Agentia
Nationald de Administrare Fiscald — D1rec;1a Generald de Solutionare a Contestatiilor, Directia
Generali de Administrare a Marilor Contribuabili

(Vec C-267/21) (1)

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Dane — Daii z pridanej hodnoty (DPH) — Smernica
2006/112/ES - Clinok 56 — Poskytovanie pmstovaach sluZieb — Miesto dafiovej povinnosti — Sluzby
likviddcie poistnych udalosti poskytované tretimi spolocnostami v mene a na ticet poistovatela)

(2022/C 408/20)

Jazyk konania: rumuncina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Inalta Curte de Casatie si Justitie
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Ucastnici konania pred vnitro$titnym siidom

Zalobkyfa: Uniga Asigurari SA

Zalovani: Agentia Nationald de Administrare Fiscald — Directia Generald de Solutionare a Contestatiilor, Directia Generald de
Administrare a Marilor Contribuabili

Vyrok rozsudku

Clanok 56 ods. 1 pism. c) smernice Rady 2006/112[ES z 28. novembra 2006 o spolo¢nom systéme dane z pridanej
hodnoty sa ma vykladat v tom zmysle, Ze sluzby likvidacie poistnych udalosti poskytované tretimi spolo¢nostami v mene
a na ucet poistovne nepatria pod ,sluzby poradcov, technikov, poradenskych firiem, pravnikov, tictovnikov a iné podobné
sluzby, ako aj spracovanie tidajov a poskytovanie informdcii“ uvedené v tomto ustanoveni.

()

U. v. EU C 349, 30.8.2021.

Rozsudok Stdneho dvora (prvd komora) z 1. augusta 2022 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Cour de cassation du Grand-Duché de Luxembourg — Luxembursko) — Etat
luxembourgeois, Administration de I'enregistrement, des domaines et de la TVA/Navitours Sarl
(Vec C-294/21) (1)

[Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Zdariovanie — Daii z pridanej hodnoty (DPH) — Siesta
smernica 77/388/EHS — Cldnok 2 ods. 1 — Pésobnost — Zdanitel'né plnenia — Clinok 9 ods. 2 ptsm b) -
Miesto, kde sa poskytuje prepravnd sluzba — Vyletné plavby po Mosele — Rieka, ktord md Statit spolocne

spravovaného tizemia (kondominium)]

(2022/C 408/21)

Jazyk konania: franciizstina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Cour

de cassation du Grand-Duché de Luxembourg

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobcovia: Etat luxembourgeois, Administration de I'enregistrement, des domaines et de la TVA

Zalovand: Navitours Sarl

Vyrok rozsudku

Clanok 2 bod 1 a ¢lénok 9 ods. 2 pism. b) Siestej smernice Rady 77/388/EHS zo 17. m4ja 1977 o zostladeni pravnych
predpisov clenskych Stdtov tykajicich sa dani z obratu — spolo¢ny systém dane z pridanej hodnoty: jednotny zdklad jej
stanovenia, zmenenej smernicou Rady 91/680/EHS zo 16. decembra 1991,

sa maju vykladat v tom zmysle, Ze:

ze clensky 3tat je povinny zdanit sluzby v oblasti vyletnych plavieb poskytnuté poskytovatelom — usadenym v tomto
¢lenskom $tdte — v rdmci izemia, ktoré je na zdklade medzindrodnej zmluvy uzatvorenej medzi tymto Stitom a druhym
Clenskym $tatom spolocnym tizemim, ktoré spadd pod spolo¢nd suverenitu oboch clenskych §tatov a nevztahuje sa nan
Ziadna vymmka stanovend pravom Unie, pokial tieto sluzby nezdanil tento druhy Stat. Zdanenie tychto sluzieb jednym
z Clenskych $tatov brani tomu, aby tieto sluzby zdanil druhy ¢lensky $tat, ¢im vsak nie je dotknutd moznost oboch
Clenskych $titov upravit zdafovanie sluzieb poskytovanych v rdmci tohto tzemia inym sposobom, okrem iného
prostrednictvom dohody, pokial sa tym zamedzi nezdaneniu prijmov a dvojitému zdaneniu.

()

U.v. EU C 191, 10.5.2022.
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Rozsudok Sddneho dvora (6sma komora) z 1. augusta 2022 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Corte d’appello di Venezia — Taliansko) — Agecontrol SpA/ZR, Lidl Italia Srl

(Vec C-319/21) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Polnohospodarstvo — Spolocnd organizdcia trhov —
Nariadenie (ES) ¢. 1234/2007 — Balené Cerstvé ovocie a zelenina — Vykondvacie nariadenie (EU)
¢ 543/2011 — Kontrola zhody — Preprava na predajné miesto patriace tej istej obchodnej spolocnosti —
Sprievodny doklad — Oznacenie krajiny pévodu)

(2022/C 408/22)

Jazyk konania: taliancina

Vnitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Corte d'appello di Venezia

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobkyfia: Agecontrol SpA

Zalovani: ZR, Lidl Italia Stl

Vyrok rozsudku

Clanok 5 ods. 4 vykondvacieho nariadenia Komisie (EU) ¢. 543/2011 zo 7. jina 2011, ktorym sa ustanovuji podrobné
pravidld uplatiiovania nariadenia Rady (ES) ¢. 1234/2007, pokial ide o sektory ovocia a zeleniny a spracovaného ovocia
a zeleniny, v spojeni s ¢linkom 8 tohto nariadenia a ¢lankami 113 a 113a nariadenia Rady (ES) ¢. 12342007 z 22. oktébra
2007 o vytvoreni spolocnej organizdcie polnohospodarskych trhov a o osobitnych ustanoveniach pre urcité
polnohospodarske vyrobky (nariadenie o jednotnej spolo¢nej organizicii trhov), zmeneného nariadenim Rady (ES)
¢. 361/2008 zo 14. aprila 2008, sa md vykladat v tom zmysle, Ze kontrola zhody vyrobkov zo sektora ovocia a zeleniny
s obchodnymi normami nevyZzaduje, aby drzitel tychto vyrobkov vyhotovil sprievodny doklad. Ked vsak tento drzitel
takyto doklad vyhotovi, musi vo vSetkych $tadidch uvddzania uvedenych vyrobkov na trh uviest ndzov a krajinu pévodu
tychto vyrobkov nezdvisle od toho, Ze informacné naleZitosti, ktoré sii vyzadované na vonkajsej strane vykondvacim
nariadenim ¢. 543/2011, sa uzZ zretelne a nezmazatelne uvedené na viditelnom mieste na jednej strane ich obalu, na etikete
umiestnenej na viditelnom mieste v dopravnom prostriedku, ktorym st prepravované, ako aj na faktdrach vystavenych
dodavatelom tychto vyrobkov.

() U.v.EUC 310, 2.8.2021.

Rozsudok Stidneho dvora (deviata komora) z 8. septembra 2022 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Finanzgericht Hamburg - Nemecko) — R.T./Hauptzollamt Hamburg

(Vec C-368/21) ()

(Ndvrh na zaatie prejudicidlneho konania — Colnd tinia — Colny kédex Unie — Nariadenie (EU)
¢. 952/2013 — Miesto vzniku colného dlhu — Daii z pridanej hodnoty (DPH) — Smernica 2006/112/ES —
Cldnok 30 — Clinok 60 — Cldnok 71 ods. 1 — Zdanitel'nd udalost a dafiovd povinnost na ticely DPH pri
dovoze — Miesto vzniku datiového dlhu — Zistenie nesplnenia povinnosti stanovenej colnymi predpismi
Unie — Uréenie miesta dovozu tovaru — Dopravny prostriedok zaregistrovany v tretej krajine a dovezeny do
Eurdpskej tinie v rozpore s colnymi predpismi)

(2022/C 408/23)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Finanzgericht Hamburg
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Ucastnici konania pred vnitro$titnym siidom

Zalobca: R.T.

Zalovany: Hauptzollamt Hamburg

Vyrok rozsudku

Clanky 30 a 60 smernice Rady 2006/112/ES z 28. novembra 2006 o spolocnom systéme dane z pridanej hodnoty,
zmenenej smernicou Rady (EU) 2018/2057 z 20. decembra 2018,

sa maju vykladat v tom zmysle, Ze:

na ticely dane z pridanej hodnoty sa miesto dovozu vozidla registrovaného v trefom stite, ktoré bolo dovezené do Unie
v rozpore s colnymi predpismi, nachddza v clenskom $tdte, v ktorom osoba, ktord si nesplnila povinnosti stanovené
colnymi predpismi, mé svoje bydlisko a v ktorom vozidlo skuto¢ne pouziva.

() U.v.EU C 382, 20.9.2021.

Rozsudok Sddneho dvora (deviata komora) z 8. septembra 2022 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Svea Hovritt — Svédsko) — IRnova ABJFLIR Systems AB

(Vec C-399/21) (1)

(Navrh na zacatie prejudicidlneho konania — Siidna spoluprdca v obcianskych veciach — Siidna prdvomoc,
uzndvanie a vykon rozsudkov v obcianskych a obchodnych veciach — Nariadenie (EU) & 1215/2012 -
Clinok 24 bod 4 — Vyluénd pravomoc — Prdvomoc vo veci zapisania a platnosti patentov — Posobnost —
Prihldska patentu podand a patent udeleny v tretom Stdte — Postavenie vyndlezcu — Majitel prdva na
vyndlez)

(2022/C 408/24)

Jazyk konania: $védcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Svea Hovritt

Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Zalobkyfia: IRnova AB

Zalovand: FLIR Systems AB

Vyrok rozsudku

Clénok 24 bod 4 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) ¢. 1215/2012 z 12. decembra 2012 o privomoci
a o uzndvani a vykone rozsudkov v ob¢ianskych a obchodnych veciach

sa md vykladat v tom zmysle, Ze:

sa neuplatiuje na spor, ktorého predmetom je v rdmci Zaloby zaloZenej na tdajnom postaveni vyndlezcu alebo
spoluvyndlezcu uréenie, &i je uréitd osoba majitelom prdva na vyndlezy, na ktoré sa vztahujd patentové prihldsky podané
a patenty udelené v tretich krajindch.

() U.v.EUC 368, 13.9.2021.
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Rozsudok Sidneho dvora (desiata komora) z 1. augusta 2022 (ndvrh na zalatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Consiglio di Stato — Taliansko) — Ministero dell'Interno/TO

(Vec C-422/21) ()

(Ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania — Ziadatelia o medzindrodni ochranu — Smernica
2013/33/EU — Cldnok 20 ods. 4 a 5 — Obzvldst ndsilné sprdvanie — Prdvo clenskych stdtov urcit
uplatnitel'né sankcie — Rozsah — Odiiatie materidlnych podmienok prijimania)

(2022/C 408/25)

Jazyk konania: taliancina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Consiglio di Stato

Ucastnici konania pred vnatro$titnym siidom

Zalobca: Ministero dell'Interno

Zalovany: TO

Vyrok rozsudku

1. Cldnok 20 ods. 4 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2013/33/EU z 26. jina 2013, ktorou sa stanovuji normy
pre prijimanie Ziadatelov o medzindrodnii ochranu, sa méd vykladat v tom zmysle, Ze sa uplatiiuje na obzvlast ndsilné
spravanie, ku ktorému doslo mimo priestorov pobytového tdbora.

2. Clanok 20 ods. 4 a 5 smernice 2013/33 sa m4 vykladat v tom zmysle, Ze bréni tomu, aby Ziadatelovi o medzinarodnd
ochranu, ktory sa dopustil obzvldst ndsilného spravania voci verejnym Cinitelom, bola uloZend sankcia spocivajiica
v odnati materidlnych podmienok prijimania v zmysle ¢ldnku 2 pism. f) a g) tejto smernice, ktoré sa tykaji ubytovania,
stravy alebo oblecenia, pokial by to malo za ndsledok, Ze Zziadatel by bol zbaveny moznosti uspokojovat svoje
najzdkladnejsie potreby. Ulozenie inych sankcii podla uvedeného ¢lanku 20 ods. 4 musi byt za kazdych okolnosti
v stlade s podmienkami stanovenymi v odseku 5 tohto ¢lanku, najmé s podmienkami tykajiicimi sa dodrziavania zdsady
proporcionality a repektovania ludskej dostojnosti.

() U.v.EU C 368, 13.9.2021.

Rozsudok Sidneho dvora (desiata komora) z 8. septembra 2022 — Puma SE a i./Eurépska komisia
(Vec C-507/21 P) ()

(Odvolanie — Dumping — Dovoz urtitych topdnok so zvrskom z koZe pochddzajiicich z Cinskej Tudovej
republiky a Vietnamu — Vykonanie rozsudku Stidneho dvora v spojenych veciach C-659/13 a C-34/14 —
Znovuzavedenie konecného antidumpingového cla — Pravomoc z hladiska ratione temporis — Zdsada
zdkazu diskrimindcie)

(2022/C 408/26)
Jazyk konania: anglictina
Utastnici konania
Odvolatelky: Puma SE, Puma United Kingdom Ltd, Puma Nordic AB, Austria Puma Dassler GmbH, Puma Italia Srl, Puma

France SAS, Puma Denmark A[S, Puma Iberia, SL, Puma Retail AG (v zastGpeni: J. Cornelis a E. Vermulst, advocaten)

Dals ticastnik konania: Eurépska komisia (v zastpenf: L. Armati, G. Luengo a T. Maxian Rusche, splnomocnen{ zdstupcovia)
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Vyrok rozsudku

1. Odvolanie sa zamieta.

2. Puma SE, Puma United Kingdom Ltd, Puma Nordic AB, Austria Puma Dassler GmbH, Puma Italia Stl, Puma France SAS,
Puma Denmark A[S, Puma Iberia SL a Puma Retail AG zndsaju svoje vlastné trovy konania a st povinné nahradit trovy
konania Eurdpskej komisie.

() U.v.EU C 431, 25.10.2021.

Uznesenie Stidneho dvora (desiata komora) z 8. septembra 2022 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Sad Okregowy w Opolu — Pol'sko) — VP

(Vec C-188/22) ()

(Ndvrh na zalatie prejudicidlneho konania — Clinok 99 Rokovacieho poriadku Siidneho dvora — Siidna
spoluprdca v obéianskych a obchodnych veciach — Nariadenie (ES) ¢. 1206/2001 — Vykondvanie dokazov —
Pisomny vysluch osoby s bydliskom v inom clenskom stdte, nez je clensky stdt prislusného sidu — MoZnost

vyuZit sposob vykonania dokazu stanoveny vo vniitrostdtnom prdve, ktory nie je stanoveny v tomto
nariadeni)

(2022/C 408/27)

Jazyk konania: polstina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Sad Okregowy w Opolu

Ucastnici konania

Odvolatel: VP

Dalsi icastnik konania: KS v zastGpeni AS

Vyrok

Clanky 1 a 17 nariadenia Rady (ES) ¢. 1206/2001 z 28. m4ja 2001 o spoluprdci medzi stdmi ¢lenskych Stétov pri
vykondvani dokazov v obcianskych a obchodnych veciach sa majii vykladat v tom zmysle, ze sid ¢lenského $tdtu, ktory
chce vypocut osobu s bydliskom v inom ¢lenskom $tdte, nemusi na vykonanie takého dokazu nevyhnutne pouzit
prostriedky na vykonanie dokazov stanovené v tomto nariadeni, ale ma moznost vyuzit pisomny vysluch tejto osoby podla
préava ¢lenského stétu tohto stdu, a to bez ziskania povolenia tstredného organu alebo prislusného orgdnu doziadaného
¢lenského statu v zmysle ¢lanku 3 uvedeného nariadenia.

()  Détum podania: 11.3.2022.

Uznesenie Stidneho dvora z 8. jila 2022 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal
Curtea de Apel Alba Iulia - Rumunsko) - C.D.A.[L]., N.L.

(Vec C-205/22) ()
(Vymaz)
(2022/C 408/28)

Jazyk konania: rumuncina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Curtea de Apel Alba lulia
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Ucdastnici konania

Zalobca: C.D.A.

Zalovani: 1]., N.L.

Vyrok

Vec C-205/22 sa vymazdva z registra Sudneho dvora.

()  Détum podania: 16.3.2022.

Odvolanie podané 14. janudra 2022: Silvia Gonzilez Sordo a ini proti uzneseniu VSeobecného siidu
(6sma komora) z 24. novembra 2021 vo veci T-642/21, Gonzdles Sordo a ini/Komisia

(Vec C-36/22 P)
(2022/C 408/29)

Jazyk konania: Spanielcina

Ucastnici konania

Odbvolatelia: Silvia Gonzédlez Sordo, Marta Calzado Melida, Evangelina Camino Nates, Marfa José Canoura Gonzélez, Félix
Ferndndez Gascon, Marfa Isabel Martinez de Lecea, José Antonio Pardo Cuesta, Natalia Ruisanchez Caceres, Marfa Angeles
Sdez Diaz, Moénica Ruiz Maccione, Ignacio Serrulla Rech, Celia Bafios Olavarri, David Buitrago Cobo, Ana Marfa Pardo
Garcia, Adriana Castillo Jiménez, José Manuel Salazar Castillo, Marfa Lorena Tresgallo Salmén, Luis Alfredo Barroso Prados,
Ana Isabel Alegre Rubio, Emilio-Joaquin Barrio Ferndndez de la Pradilla, Zulema Alexandra Lemolt Garcia-Lago
(v zastiipeni: B. Gonzédlez Gonzélez, advokatka)

Dalsi tcastnik konania: Eurépska komisia

Uznesenim zo 6. septembra 2002 Sidny dvor (6sma komora) zamietol odvolanie z dovodu, Ze je zjavne neddvodné
a rozhodol, ze Gcastnici konania znasaji vlastné trovy konania.

Odvolanie podané 14. janudra 2022: GZ (*) a ini proti uzneseniu
Vseobecného siidu (6sma komora) z 24. novembra 2021 vo veci T-687/21, GZ (*)
a ini/Komisia
(Vec C-37/22 P)

(2022/C 408/30)

Jazyk konania: Spanielcina

Uc¢astnici konania

Odvolatelia: GZ (*), FK (*), AT (*), DH (*), ML (*), ZX (*), FO (*), RT (*), JC (*) (v zastGpeni: B. Gonzdlez Gonzdlez, adovkétka)
Dalsi tcastnik konania: Eurépska komisia

Uznesenim zo 6. septembra 2002 Stidny dvor (6sma komora) zamietol odvolanie z dévodu, Ze je zjavne nedévodné a
rozhodol, Ze tcastnici konania zndsaja vlastné trovy konania.

*) Udaje odstranené alebo vymazané v ramci zaistenia ochrany osobnych dét afalebo dovernosti.
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Odvolanie podané 18. janudra 2022: José Antonio Santos Cafiibano a ini proti uzneseniu
Vseobecného sidu (6sma komora) z 24. novembra 2021 vo veci T-649/21, Santos Cafiibano
a ini/Komisia
(Vec C-38/22 P)

(2022/C 408/31)

Jazyk konania: Spanielcina

Ucastnici konania

Odvolatelia: José Antonio Santos Cafiibano, Ruth Hompanera Lanzds, Judith Lapresa Isla, José Manuel Arias Garcia, Marfa
del Mar Barba Barba, Marfa Isabel Berndrdez Rodriguez, Ménica Camara Torio, Adriana Canella Sudrez, Eladio Cano Nieto,
Pilar Carbajales Garcfa, Luis De Miguel Ribén, Luis Angel Diaz Sudrez, Daniel Fernindez Gonzdlez, Cristina Ferndndez
Somoano, Pedro Garcia Parada, Inmaculada Garcia Perez, Susana Gonzdlez Gonzdlez, Pedro Oscar Gonzélez Menéndez,
José Manuel Gonzilez Riopedre, Carlos Angel Lazo Reguera, Salvador Llorens Garcia, José Luis Lozano Garrido, Fernando
Luifia Vela, Miguel Mera Vega, Abel Miravalles Pindas, Rafael Munguria Rubio, Marfa Montserrat Muiiiz Ferndndez, Aurora
Nicolds Herreros, Verénica Pereira Torres, Ernesto Real Arias, Javier Rodriguez Lana, Maria Belén Rodriguez Menéndez, José
Javier Rodriguez Mier, Concepcién Rodriguez Rodriguez, Marfa Elena Rodriguez Sudrez, Alejandro Sdnchez Gi6n, José Luis
Santos Lobato, Susana Solis Garcia, Marfa de los Angeles Ugido L6pez, Marfa Elvira Vega Fernandez, Isabel Marfa Vilalta
Sudrez, Antonio Villabela Patafio, Marfa José Fernandez Gutiérrez, Lourdes Cano Nieto (v zastiipeni: B. Gonzilez Gonzdlez,
advokatka)

Dalsi icastnik konania: Eurépska komisia

Uznesenim zo 6. septembra 2002 Siidny dvor (6sma komora) zamietol odvolanie z dovodu, Ze je zjavne neddvodné
a rozhodol, Ze Gcastnici konania zndsajii vlastné trovy konania.

Odvolanie podané 18. janudra 2022: Enol Velasco Granda a ini proti uzneseniu VSeobecného siidu
(6sma komora) z 24. novembra 2021 vo veci T-658/21, Velasco Granda a ini/Komisia

(Vec C-39/22 P)
(2022/C 408/32)

Jazyk konania: Spanielcina

Ucdastnici konania

Odvolatelia: Enol Velasco Granda, Maria José Diaz Rodriguez, Silvia Garcia Miguélez, Beatriz Gonzélez Carvajal, Antonia
Trinidad Gonzélez Castro, Isabel Merediz Gutiérrez, Marfa Miranda Garcia, Ana Moreira Varillas, Lucia Villa Gutiérrez
(v zastiipeni: B. Gonzdlez Gonzdlez, advokétka)

Dalsi uéastnik konania: Eurépska komisia

Uznesenim zo 6. septembra 2002 Stidny dvor (6sma komora) zamietol odvolanie z dovodu, Ze je zjavne neddvodné
a rozhodol, ze Gcastnici konania znasaju vlastné trovy konania.

Odvolanie podané 18. janudra 2022: Ramé6n Baides Ferndndez a ini proti uzneseniu Vseobecného
stidu (6sma komora) z 24. novembra 2021 vo veci T-659/21, Ramén Baides Ferndndez ini/Komisia

(Vec C-40/22 P)
(2022/C 408/33)

Jazyk konania: Spanielcina

Ucdastnici konania

Odvolatelia: Ramén Baides Fernandez, Alberto Baranda Alvarez, José Luis Bermtdez Cuetos, Juan Carlos Campos Menéndez,
Maria Gloria Diaz Blanco, José Vicente Galdn Soto, Maria José Gonzdlez Delgado Maria Rosario Lopez Rodriguez, Erundina
Prieto Alvarez, Ménica Regueira Alvarez, Patricia Sdnchez Caballero (v zastiipent: B. Gonzalez Gonzdlez, advokatka)
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Dalsi tcastnik konania: Eurépska komisia

Uznesenim zo 6. septembra 2002 Sidny dvor (6sma komora) zamietol odvolanie z dovodu, Ze je zjavne nedovodné
a rozhodol, Ze Gcastnici konania znasaju vlastné trovy konania.

Odvolanie podané 4. marca 2022: Plataforma de Trabajador@s Temporales del Ayuntamiento de
Zaragoza (PTTAZ) proti uzneseniu VSeobecného sidu (6sma komora) z 27. janudra 2022 vo veci
T-736/21, PTTAZ/Komisia

(Vec C-195/22 P)
(2022/C 408/34)

Jazyk konania: Spanielcina

Utastnici konania
Odvolatelka: Plataforma de Trabajador@s Temporales del Ayuntamiento de Zaragoza (PTTAZ) (v zastipeni: B. Gonzdlez
Gonzilez, advokétka)

Dalsi téastnik konania: Eurépska komisia

Uznesenim zo 6. septembra 2002 Siidny dvor (6sma komora) zamietol odvolanie z dovodu, Ze je zjavne neddvodné
a rozhodol, Ze Gcastnici konania zndsajii vlastné trovy konania.

Néavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Landgericht Berlin (Nemecko) 16. jina 2022 -
VT a UR/Conny GmbH

(Vec C-400/22)
(2022/C 408/35)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Landgericht Berlin

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Zalovani a odvolatelia: VT a UR

Zalobkyfia a odporkyiia v odvolacom konani: Conny GmbH

Prejudicidlna otdzka

Je v siilade s clankom 8 ods. 2 druhym pododsekom smernice 2011/83/EU () taky vyklad vndtrostitneho ustanovenia
(v tomto pripade: § 312j ods. 3 druhd veta a ods. 4 BGB v znenf platnom od 13. jiina 2014 do 27. mdja 2022), podla
ktorého jeho pdsobnost, rovnako ako posobnost ¢lanku 8 ods. 2 druhého pododseku smernice 2011/83/EU je dana aj
vtedy, ak spotrebitel v okamihu uzatvorenia zmluvy pomocou elektronickych prostriedkov nie je povinny zaplatit
obchodnikovi bezpodmienecne, ale len za urcitych dalsich podmienok — napriklad vyluéne v pripade neskorsicho
aspesného poskytnutia pravnych sluzieb, ktorymi bol obchodnik povereny, alebo v pripade neskorsieho zaslania vyzvy
tretej osobe?

()  Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 2011/83[EU z 25. oktébra 2011 o prévach spotrebitelov, ktorou sa meni a doplna
smernica Rady 93/13/EHS a smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 1999/44/[ES a ktorou sa zrusuje smernica Rady 85/577/EHS
a smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 97/7[ES (U. v. EU L 304, 2011, s. 64).
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Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Virchoven kasacionen sidd (Bulharsko) 28. jiina
2022 - trestné konanie proti BG

(Vec C-427/22)
(2022/C 408/36)

Jazyk konania: bulharcina

Vnitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Virchoven kasacionen sid

Utastnik trestného konania pred vnitrostitnym sidom

BG

Prejudicidlne otdzky

1. Mé sa definicia ﬁverovej institticie uvedend v ¢ldnku 4 ods. 1 bode 1 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU)
¢.575/2013 (') z 26. jina 2013 o prudencidlnych p021adavkach na Gverové institticie a investi¢né spolo¢nosti a o zmene
nar1aden1a (EU) ¢&. 648/2012 vykladat v tom zmysle ze poskytnut1e tveru musi byt realizované Vylucne z prosmedkov
prijatych od verejnosti ako vklady alebo iné ndvratné penazné prostriedky, alebo tverovd institicia moze tvery
poskytovat aj z prostriedkov z inych zdrojov?

2. Ako sa md Vykladat obsah pojmu ,ndstroj, ktory vydali orgdny v akejkolvek podobe a prostrednictvom ktorého sa
udelu]e opravnenie na podnikanie* v zmysle ¢linku 4 ods. 1 bodu 42 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU)
¢. 5752013 z 26. jina 2013 o prudencidlnych poziadavkich na tverové institiicie a investicné spolocnosti a 0 zmene
nariadenia (EU) ¢. 648/2012, a zahfia tak systém udelovania povoleni, ako aj systém registrcie tiverovych obchodov?

() U.v.EUL 176, 2013,s. 1.

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Specializiran nakazatelen sid (Bulharsko)
28. jiina 2022 - trestné konanie proti VB

(Vec C-430[22)
(2022/C 408/37)

Jazyk konania: bulharcina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Specializiran nakazatelen sid

Obzalovany
VB

Prejudicidlne otdzky

Md sa ¢ldnok 8 ods. 4 druhd veta smernice 2016/343 (') vykladat v tom zmysle, Ze vniitrostitnemu sidu, ktory odstdi
obzalovaného v jeho nepritomnosti bez toho, aby boli splnené podmienky podla ¢lanku 8 ods. 2, ukladd povinnost
vyslovne upozornit na priavo obzalovaného na obnovu konania, ktoré mu prizndva clanok 9 smernice, aby sa
obzalovanému neskor, najmd v okamihu jeho zadrZania na acely vykonu trestu, mohli poskytnit informdcie o tomto
prave? Otdzka vznikd s prihliadnutim na ti skutocnost, Ze vniitrostitne pravo nepredpokladd informovanie osoby
odstdenej v nepritomnosti o jej prave na obnovu konania v okamihu jej zadrZania na tcely vykonu trestu, pricom
neupravuje ani G¢ast sidu na vydavani eurépskeho zatykaca na ticely vykonu trestu.
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M sa ¢lanok 8 ods. 4 druhd veta smernice 2016/343, a najmi slovné spojenie: ,boli tiez informované o moznosti
napadnit rozhodnutie a o prdve na nové stidne konanie alebo iny opravny prostriedok v sdlade s ¢lankom 9“ vykladat
v tom zmysle, Ze ide o poskytnutie informdcie o prave poziadat o takdto obnovu konania, pricom dévodnost ndvrhu je este
dodato¢ne potrebné skimat?

(')  Smernica Europskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/343 z 9. marca 2016 o posilneni uritych aspektov prezumpcie neviny a prava
byt pritomny na konani pred sidom v trestnom konani (U. v. EU L 65, 2016, s. 1).

Néavrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Specializiran nakazatelen sid (Bulharsko)
28. jiina 2022 - trestné konanie proti PT a SD

(Vec C-432/(22)
(2022/C 408/38)

Jazyk konania: bulharcina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Specializiran nakazatelen sid

Obvineni v konani pred vniitrostitnym sddom

PT a SD

Prejudicidlne otdzky

Ak ide o trestné konanie tykajice sa obzaloby vo veci skutkov, ktoré spadajii do oblasti posobnosti préva Unie, je
s ¢lankom 19 ods. 1 druhou vetou ZEU a ¢ldnkom 47 prvym a druhym odsekom Charty zlucitelny vnitrostatny zdkon,
ktory stanovuje poziadavku, Ze dohodu uzavretd medzi prokurdtorom a obzalovanym md obsahovo skimat nie sid, ktory
prejednava vec a pred ktorym boli vykonané vietky dokazy, ale iny stid, ak dovod tejto poziadavky spociva v tom, zZe
existujii este ini spoluobzalovani, ktori neuzavreli Ziadnu dohodu?

Je s clankom 5 rdmcového rozhodnutia 2004/ 757 (1), ¢lankom 4 ramcového rozhodnutia 2008/841 (%), ¢lankom 19 ods. 1
druhou vetou ZEU a ¢lankom 52 v spojeni s clinkom 47 Charty zluéitelny Vnutrostatny zdkon, podla ktorého std schvili
dohodu ukon¢ujtcu trestné konanie len vtedy, ked s niou sdhlasili v3etci ostatni spoluobzalovani a ich obhajcovia?

Je podla ¢lanku 47 druhého odseku Charty potrebné, aby sid po tom, ako preskiimal a schvélil dohodu, odmietol skimat
obvinenie zo skutku vznesené voci ostatnym spoluobzalovanym, ak o tejto dohode rozhodol sposobom, ktory sa
nevyjadruje k ich Gcasti ani nepredstavuje vyrok o ich vine?

() Rdmcové rozhodnutie Rady 2004/757|SVV z 25. oktébra 2004, ktorym sa stanovuji minimalne ustanovenia o znakoch skutkovych
podstt trestnych ¢inov a trestov v oblasti nezdkonného obchodu s drogami (U. v. EU L 335, 2004, s. 8).
() Rédmcové Rozhodnutie Rady 2008/841/SVV z 24. oktébra 2008 o boji proti organizovanému zlocinu (U. v. EU L 300, 2008, s. 42).

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Sofijski rajonen sid (Bulharsko) 4. jila 2022 -
,Em akaunt BG* EOOD|Zastrahovatelno akcionerno druZestvo ,,Armeec* AD

(Vec C-438/22)
(2022/C 408/39)

Jazyk konania: bulharcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Sofijski rajonen sid
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Ucastnici konania pred vnitro$titnym siidom

Zalobkyfia: ,Em akaunt BG* EOOD

Zalovand: Zastrahovatelno akcionerno druZestvo ,Armeec* AD

Prejudicidlne otdzky

1. M4 sa ¢lanok 101 ods. 1 ZFEU, vykladany v zmysle rozsudku v spojenych veciach C-427/16 a C-428/16 ('), CEZ
Elektro Bilgarija, chdpat v tom zmysle, Ze vnitrostitne sidy mozu neuplatiiovat vnitrostitny pravny predpis, podla
ktorého std nie je opravneny ulozif netispesnému dcastnikovi konania povinnost nahradit ndklady na odmenu
advokata vo vyske, ktord je nizsia ako minimalna suma, ktorti stanovilo nariadenie vydané iba stavovskou organizaciou
advokatov ako je Najvyssia advokdtska rada (Bulharsko), ak nie je obmedzend na dosiahnutie legitimnych cielov, a to
nielen vo&i zmluvnym strandm, ale aj voci tretim osobdm, ktorym by mohla byt rozsudkom uloZend povinnost
nahradit trovy konania?

2. M sa clinok 101 ods. 1 ZFEU, vykladany v zmysle rozsudku v spojenych veciach C-427/16 a C-428/16, CEZ Elektro
Bilgarija, chdpat v tom zmysle, Ze legitimne ciele, ktoré oddvodiuji uplatiiovanie ustanovenia vndtro$titneho
pravneho predpisu, podla ktorého stid nie je opravneny uloZit nespesnému téastnikovi konania povinnost nahradit
ndklady na odmenu advokdta vo vyske, ktord je nizsia ako minimalna suma, ktord stanovilo nariadenie vydané iba
stavovskou organizaciou advokdtov ako je Najvyssia advokétska rada (Bulharsko), sa maji povazovat za stanovené
zakonom a stid moze neuplatiiovat vniitrodtitnu pravnu dpravu, ak nezisti, Ze tieto ciele boli v konkrétnom pripade
prekrocené, alebo treba skor vychddzat z toho, ze vniitrodtitna pravna dprava je neuplatnitelnd, pokial sa nezisti
dosiahnutie tychto cielov?

3. Ktory z tcastnikov konania md podla ¢lanku 101 ods. 1 ZFEU v spojeni s ¢linkom 2 nariadenia (ES) ¢. 1/2003 ()
v obcianskopravnom spore, v ktorom bola netspesnému ucastnikovi konania ulozend povinnost nahradit trovy
konania, preukdzat existenciu legitimneho ciela a primeranost jeho sledovania prostrednictvom nariadenia o najnizsej
moznej vyske odmeny advokdta vydaného stavovskou organizdciou advokétov, ked sa navrhuje zniZenie odmeny
advokéta z dovodu jej nadmernosti: ten tGcastnik konania, ktory Ziada uloZenie povinnosti nahradit trovy konania,
alebo netspesny dcastnik konania, ktory ziada o znizenie odmeny?

4. Md sa ¢lanok 101 ods. 1 ZFEU, vykladany v zmysle rozsudku v spojenych veciach C-427/16 a C-428/16, CEZ Elektro
Bilgarija, chdpat v tom zmysle, Ze ked $tdtny orgdn ako je Narodnoto sabranie (Ndrodné zhromazdenie, Bulharsko)
nariadenim deleguje stanovovanie minimdalnych cien na stavovskd organizdciu advokdtov, musi vyslovne uviest
Specifické metddy, ktorymi sa ma urcit primeranost obmedzenia, alebo stavovskej organizdcii musi byt uloZend
povinnost objasnit tieto metddy pri vyddvani nariadenia (napriklad v odévodneni névrhu alebo v inych pripravnych
dokumentoch), a ak sa takéto metddy nezohladiiujd, je sid pripadne povinny odmietnut uplatiiovat nariadenie bez
toho, aby skiimal konkrétne sumy, a je existencia odovodneného objasnenia takych met6d postacujiica na to, aby sa
dalo usudzovat, ze prdvna tiprava je obmedzend na to, Co je potrebné na dosiahnutie stanovenych legitimnych cielov?

5.V pripade zdpornej odpovede na $tvrti otizku: M4 sa clanok 101 ods. 1 ZFEU, vykladany v zmysle rozsudku
v spojenych veciach C-427/16 a C-428/16, CEZ Elektro Bilgarija, chdpat v tom zmysle, 7e legitimne ciele, ktoré
odovodnuji uplatnenie ustanovenia vnutro§titneho prdavneho predpisu, podla ktorého sid nie je oprévneny ulozit
neuspesnému ucastnikovi konania povinnost nahradit ndklady na odmenu advokdta vo vyske, ktord je nizsia ako
minimdlna suma, ktorti stanovilo nariadenie vydané iba stavovskou organizdciou advokdtov ako je Najvyssia
advokatska rada (Bulharsko), a ich primeranost vo vztahu k G¢inkom na sumu konkrétne stanovent pre dant vec, mus{
sid postdit a odmietnut uplatnit tito sumu, ak prekracuje to, ¢o je potrebné na dosiahnutie cielov, alebo musi sid
dokladne presetrit druh kritérif stanovenych v nariadeni na urcenie sumy a ich stvdrnenie, a ked zisti, Ze v urcitych
pripadoch mézu presahovat to, ¢o je potrebné na dosiahnutie cielov, musi dotknuté pravidlo ponechat neuplatnené vo
vetkych pripadoch?

6. Ak sa za legitimny ciel minimdlnej odmeny povazuje zarucenie kvalitnych pravnickych sluzieb, dovoluje potom
¢lanok 101 ods. 1 ZFEU, aby sa minimalne sumy stanovovali iba na zaklade druhu pravnej veci (predmetu sporu),
materidlneho zdujmu na prdvnej veci a Ciastoéne podla poctu uskutocnenych pojedndvani bez toho, aby sa
zohladnovali dalsie kritérid ako je existencia skutkovej zlozZitosti, uplatnitelné vnitrostdtne a medzindrodné predpisy
atd.?
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7. Ak odpoved na piatu otdzku znie tak, Ze vnitrostitny sid musi osobitne pre kazdy pripad skimat, ¢i legitimne ciele
zaruenia G¢innej pravnej pomoci mozu oddvodiovat uplatiovanie pravnej tpravy minimalnej sumy odmeny, na
zaklade akych kritérii md potom std posudzovat primeranost minimdlnej sumy odmeny v konkrétnom pripade, ak
zastdva ndzor, Ze minimdlna suma je upravend s cielom zaruéit G¢innd prévnu pomoc na vndtrodtitnej drovni?

8. M sa ¢ldnok 101 ods. 1 ZFEU v spojeni s ¢lankom 47 ods. 3 Charty zdkladnych prav vykladat v tom zmysle, Ze pri
posudzovani siedmej otdzky sa md zohladfiovat pravna tprava schvilend vykonnou mocou o odmene, ktort stit
vypldca advokdtom ustanovenym ex offo a ktord — na zdklade zdkonného odkazu — predstavuje maximdlnu sumu
néhrady tuspesného tcastnika konania zastdpeného pravnym poradcom?

9. Mésa ¢ldnok 101 ods. 1 ZFEU v spojeni s ¢lankom 47 Charty zdkladnych prdv vykladat v tom zmysle, Ze vniitrostatny
sid musi pri posudzovani siedmej otdzky uviest vysku odmeny, ktord sta¢i na dosiahnutie ciela zarucit kvalitnt pravnu
pomoc a ktori musi porovnat s vyskou vyplyvajicou z pravnej Gpravy, a musi vysvetlit dovody vysky sumy, ktort
stanovil podla vlastného uvézenia?

10. M4 sa clanok 101 ods. 2 ZFEU v spojeni so zdsadami Géinnosti vnatrostatnych procesnopravnych prostriedkov
a zdkazu zneuzitia prava vykladat v tom zmysle, Ze ked vnitrostdtny sud zisti, Ze rozhodnutie zdruzenia podnikov
porusuje zakazy obmedzovania hospodarskej stitaze tym, Ze svojim ¢lenom stanovuje minimalne tarify, bez toho, aby
existovali opravnené dovody na takyto zdsah, je povinny uplatiiovat minimélne tarifné sadzby stanovené v tomto
rozhodnuti, kedZe odrdzaji skuto¢né trhové ceny sluzieb, na ktoré sa toto rozhodnutie vztahuje, pretoze vietky osoby,
ktoré poskytujii predmetnii sluzbu, st povinné byt ¢lenmi tohto zdruzenia?

()  ECLEEU:C:2017:890.
() Nariadenie Rady (ES) ¢. 1/2003 zo 16. decembra 2002 o vykondvan{ pravidiel hospodarskej sitaze stanovenych v ¢ldnkoch 81 a 82
Zmluvy (U. v. ES L 1, 2003, s. 1; Mim. vyd. 08/002, s. 205).

Navrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Virchoven administrativen sdd (Bulharsko)
5. jala 2022 - Zamestnik-ministar na regionalnoto razvitie i blagoustrojstvoto i rakovoditel na

~

Upravljavastia organ na operativna programa ,Regioni v rastez“ 2014 — 2020/Obstina Razgrad
(Vec C-441/22)
(2022/C 408/40)

Jazyk konania: bulharcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Virchoven administrativen sad

Ucastnici konania pred vnitrostitnym siidom

Navrhovatel v konani o kasacnom opravnom prostriedku: Zamestnik-ministar na regionalnoto razvitie i blagoustrojstvoto
i rakovoditel na Upravljavastia organ na operativna programa ,Regioni v rastez“ 2014 — 2020

Odporkyria v konani o kasacnom opravnom prostriedku: Obstina Razgrad

Prejudicidlne otdzky

1. Umoziiuje ¢ldnok 72 ods. 1 pism. e) v spojeni s ods. 4 pism. a) a b) smernice 2014/24 (!) prijatie takej vntitrostatnej
pravnej Gpravy, resp. taky vyklad a uplatiovanie tejto pravnej tpravy v praxi, v zmysle ktorych mozno predpokladat, ze
doslo k poruseniu predpisov o podstatnej tprave verejnej zdkazky len vtedy, ak zmluvné strany uzatvorili pisomna
dohodu alebo podpisali dodatok o zmene zdkazky?

2. V pripade zdpornej odpovede na prvi otdzku: priptsta clanok 72 ods. 1 pism. €) v spojeni s ods. 4 pism. a) a b) smernice
2014/24 takd vnutro§titnu pravnu Gpravu alebo vyklad a uplatiiovanie tejto pravnej Gpravy v praxi v tom zmysle, Ze
k protizakonnej tiprave verejnych zdkaziek nedochddza len na zaklade pisomnej dohody podpisanej medzi zmluvnymi
stranami, ale mo6ze vyplynit aj zo spolo¢nych tikonov zmluvnych strdn, ktoré odporuji predpisom o verejnom
obstardvani a boli vyjadrené v komunikdcii zachytenej v pisomnej podobe (tak, ako v konani vo veci samej), a z ktorych
vyplyva vzdjomny sthlasny prejav vole smerujici k takejto tiprave?
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3. Umoznuje ¢lanok 72 ods. 1 pism. e) v spojeni s ods. 4 pism. a) a b) smernice 201424 prijatie vndtrostitnej pravnej
tUpravy, resp. vyklad a uplatnenie tejto pravnej Gpravy v praxi v tom zmysle, Ze v pripade, o aky ide v konani vo veci
samej (ked bola v sitaznych podkladoch stanovend maximadlna lehota a najneskori mozny termin pre splnenie zdkazky,
lehota je jednym z ukazovatelov v rdmci metodiky hodnotenia pontk, zdkazka v skuto¢nosti nebola splnend v rdmci
stanovenej maximalnej lehoty a do najneskorSicho mozného terminu, priom nenastali nepredvidatelné okolnosti,
obstaravatel prijal plnenie bez akychkolvek namietok a neuplatnil si ndrok na zmluvnt pokutu z dévodu omeskania), sa
mé splnenie zdkazky v rozpore s podmienkami upravenymi v Casti stitaznych podmienok a zdkazky tykajicimi sa
lehoty, ak nenastali nepredvidatelné okolnosti a obstardvatel tiito skuto¢nost nenamietal, povazovat len za uréitti formu
riadneho nesplnenia zdkazky a nemd sa posudit ako podstatnd Gprava zakazky v casti tykajicej sa lehoty pre jej
uskutocnenie?

()  Smernica Eur6pskeho parlamentu a Rady 2014/24/EU z 26. februira 2014 o verejnom obstardvani a o zruseni smernice
2004/18/ES (U. v. EU L 94, 2014, s. 65).

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Virchoven Administrativen sid (Bulharsko)
5. jiila 2022 - Zamestnik ministar na regionalnoto razvitie i blagoustrojstvoto i rakovoditel na
Nacionalnia organ po programa ,INTERREG V A Rumania - Bulgaria 2014 - 2020“/Obstina Bal&ik

(Vec C-443/22)
(2022/C 408/41)

Jazyk konania: bulharcina

Vniitro$titny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Viarchoven Administrativen sad

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Navrhovatel v konani o kasacnom opravnom prostriedku: Zamestnik ministar na regionalnoto razvitie i blagoustrojstvoto
i rakovoditel na Nacionalnia organ po programa ,JNTERREG V A Rumania — Bulgaria 2014 — 2020“

Odporkyria v konani o kasacnom opravnom prostriedku: Obstina Balcik

Prejudicidlne otazky

1. Umoznuje ¢lanok 72 ods. 1 pism. e) v spojeni s ods. 4 pism. a) a b) smernice 2014/24 () prijatie takej vnitrostatnej
pravnej Gpravy resp. taky vyklad a uplatiiovanie tejto pravnej dpravy v praxi, v zmysle ktorych mozno predpokladat, ze
doslo k poruseniu predpisov o podstatnej tprave verejnej zdkazky len vtedy, ak zmluvné strany uzatvorili pisomnii
dohodu alebo podpisali dodatok o zmene zdkazky?

2. V pripade zdpornej odpovede na prvi otdzku: priptista cldnok 72 ods. 1 pism. €) v spojeni s ods. 4 pism. a) a b) smernice
2014/24 takd vnutrostdtnu pravnu tpravu alebo vyklad a uplatiiovanie tejto pravnej Gpravy v praxi v tom zmysle, Ze
k protizakonnej tprave verejnych zdkaziek nedochddza len na zaklade pisomnej dohody podpisanej medzi zmluvnymi
stranami, ale moéze vyplyndt aj zo spolo¢nych tkonov zmluvnych strdn, ktoré odporujii predpisom o verejnom
obstaravani a boli vyjadrené v komunikacii zachytenej v pisomnej podobe (tak, ako v konani vo veci samej), a z ktorych
vyplyva vzdjomny sihlasny prejav vole smerujici k takejto tiprave?

3. Zahfiia pojem ,dokladna priprava... zadania zdkazky“ v zmysle odovodnenia [109] smernice 201424 v Casti tykajticej
sa lehoty pre uskuto¢nenie Cinnosti aj postdenie rizik vyplyvajicich z obvyklych poveternostnych podmienok, ktoré
moZzu mat negativny vplyv na vcasné splnenie zdkazky a tiez zohladnenie zdkonnych zdkazov vykonu ¢innosti pocas
urcitého obdobia, ktoré spadd do obdobia splnenia zakazky?
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4. Zahfia pojem ,nepredvidatelné okolnosti“ v zmysle smernice 2014/24 iba také okolnosti, ktoré nastali az po verejnom
obstardvani (ako vyplyva z vnitrostatneho ustanovenia § 2 bod 27 Dopalnitelni razporedbi na Zakona za obstestvenite
poracki [dopliujiice ustanovenia k zakonu o verejnom obstardvani]), nebolo ich mozné predvidat ani v rdmci primerane
dokladnej pripravy a nemozno ich pripisat dkonom ani opomenutiu zmluvnych stran, avSak znemoznuji splnenie
zdkazky za dohodnutych podmienok? Alebo si smernica nevyZzaduje, aby tieto okolnosti nastali az po verejnom
obstardvani?

5. Predstavujii obvyklé poveternostné podmienky, ktoré sa nepovazuji za ,nepredvidatelné okolnosti v zmysle
odovodnenia [109] smernice 2014/24, a zdkonny zakaz stavebnych pric pocas urcitého obdobia ohldseny pred
zaCiatkom verejného obstardvania, objektivine dovody nesplnenia zdkazky v stanovenej lehote? Je tcastnik (ktory kond
s potrebnou odbornou starostlivostou a v dobrej viere) povinny pri stanoveni navrhovanej lehoty zohladnit obvyklé
rizikd, ktoré st relevantné pre véasné splnenie zdkazky?

6. Umoznuje ¢ldnok 72 ods. 1 pism. €) v spojeni s ods. 4 pism. a) a b) smernice 201424 prijatie vndtrostitnej pravnej
tpravy resp. vyklad a uplatnenie tejto pravnej dpravy v praxi v tom zmysle, Ze moze dojst k nezakonnej Giprave verejnej
zakazky v takom pripade, o aky ide v konani vo veci samej, ked lehota pre splnenie zdkazky v ramci stanovenych hranic
tvor{ podmienku ticasti na verejnom obstardvani (a Gcastnik sa pri nedodrzani tychto hranic vylici), zdkazka nebola
splnend véas z dovodu obvyklych poveternostnych podmienok a zdkonného zdkazu vyhldseného pred verejnym
obstardvanim tykajiiceho sa vykonu ¢innosti, ktoré sti predmetom zakazky a vztahuje sa na nich termin pre jej splnenie,
nejde o nepredvidatelné okolnosti, vykonana zdkazka bola prevzata bez akychkolvek ndmietok tykajtcich sa terminu jej
odovzdania a neboli uplatnené nijaké ndroky na zmluvnt pokutu za omeskanie, takze sa v kone¢nom dosledku
podstatne upravila podmienka uvedend v sttaznych podkladoch, ktord vymedzila konkurencné prostredie a ekonomicka
rovnoviha sa v rdmci zdkazky presunula na stranu doddvatelky?

()  Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2014/24[EU z 26. februdra 2014 o verejnom obstardvani a o zruSeni smernice
2004/18[ES (U. v. EU L 94, 2014, s. 65).

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Tribunal Supremo (Spanielsko) 6. jila 2022 —
Caixabank SA a ini/ADICAE a ini

(Vec C-450/22)
(2022/C 408/42)

Jazyk konania: Spanielcina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Tribunal Supremo

Ucastnici konania pred vniitrostitnym sidom

Navrhovatelia: Caixabank SA, Caixa Ontinyent SA, Banco Santander SA, prdvna ndstupkyna spolo¢nosti Banco Popular
Espafiol SA a Banco Pastor SA, Targobank, SA, Credifimo SAU, Caja Rural de Teruel SCC, Caja Rural de Navarra SCC,
Cajasiete Caja Rural SCC, Liberbank SA, Banco Castilla La Mancha SA, Bankia SA, pravna nastupkyna spolo¢nosti Banco
Mare Nostrum SA, Unicaja Banco, SA, Caja Rural de Asturias SA, Caja de Arquitectos SCC (Arquia Bank SA), Nueva Caja
Rural de Aragén SC, Caja Rural de Granada SCC SA, Caja Rural del Sur SCC, Caja Rural de Jaén, Barcelona y Madrid SCC,
Caja Rural de Albacete, Ciudad Real y Cuenca SCC (Globalcaja), Caja Laboral Popular SCC (Kutxa), Caja Rural Central SCC,
Caja Rural de Extremadura SCC, Caja rural de Zamora SCC, Banco Sabadell SA, Banca March SA, Ibercaja, Banca Pueyo SA

Odporcovia: ADICAE, M.A.G.G., MREM., AB.C., Optica Claravision SL, ATM., FA.C, A.P.O.,, PS.C, JVM.B., privny
nastupca C.M.R.
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Prejudicidlne otdzky

1. Vztahuje sa ¢ldnok 4 ods. 1 smernice 93/13/EHS ('), ktory odkazuje na okolnosti stivisiace s uzatvorenim zmluvy,
a ¢lanok 7 ods. 3 tej istej smernice, v ktorom st spomenuté podobné podmienky, na abstraktné postidenie podmienok,
ktoré pouzilo viac ako sto finan¢nych institdcii v miliénoch bankovych zmlav, na Géely preskiimania transparentnosti
v rdmci hromadnej Zaloby, bez zohladnenia tGrovne informdcii o pravnych a finan¢nych povinnostiach vyplyvajticich
z podmienky poskytnutych pred uzavretim zmluvy a ostatnych okolnosti daného pripadu, ktoré existovali v case
uzavretia zmluvy?

2. Je s clankom 4 ods. 2 a ¢lankom 7 ods. 3 smernice 93/13/EHS zlucitelnd moznost vykonat abstraktné preskiimanie
transparentnosti z pohladu priemerného spotrebitela, ak st viaceré z pontk na uzavretie zmliv uréené roznym
$pecifickym skupindm spotrebitelov alebo ak je instittici, ktoré vopred sformulovali zmluvy, viacero, pricom oblasti ich
podnikania st z ekonomického a geografického hladiska velmi odlisné, pocas velmi dlhého obdobia, v priebehu
ktorého sa informovanost verejnosti o takych podmienkach vyvijala?

() Smernica Rady 93/13/EHS z 5. aprila 1993 o nekalych podmienkach v spotrebitelskych zmluvich (U. v. ES L 95, 1993, s. 29; Mim.
vyd. 15/002, s. 288).

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Specializiran nakazatelen sid (Bulharsko)
13. jila 2022 - trestné konanie proti VB

(Vec C-468/22)
(2022/C 408/43)

Jazyk konania: bulharcina

Vniitro$titny sid, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Specializiran nakazatelen sdd

Ucastnik trestného konania pred vndtrostitnym sidom

VB

Prejudicidlna otdzka

Je ustanovenie vnutro§tatneho prava, akym je ¢lanok 423 ods. 3 NPK, ktoré ukladd osobe Ziadajticej o obnovu konania
z dovodu, Ze sa nezucastnila konania, bez toho, aby islo o pripady stanovené v ¢clanku 8 ods. 2 smernice 2016/343 (1), aby
sa osobne dostavila na siid na acely vecného prejednania tejto ziadosti, zlucitelné s clankom 9 smernice 2016/343 a so
zasadou efektivity?

() Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2016/343 z 9. marca 2016 o posilneni urcitych aspektov prezumpcie neviny a prdva
byt pritomny na konani pred sidom v trestnom konani (U. v. EU L 65, 2016, s. 1).

Odvolanie podané 10. augusta 2022: Roberto Aquino proti rozsudku Vseobecného sidu (prvd
komora) z 1. jina 2022 vo veci T-253/21, Aquino/Parlament

(Vec C-534/22 P)
(2022/C 408/44)

Jazyk konania: francizstina

Ucdastnici konania

Odbvolatel: Roberto Aquino (v zastdpeni: L. Levi, S. Rodrigues, avocats)
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Dalsi icastnik konania: Eurépsky parlament

Navrhy odvolatela

Odvolatel navrhuje, aby Stdny dvor:
— zrusil napadnuty rozsudok,
— vyhldsil prejedndvant vec za pripustnt a Zalobu odvolatelky v prvom stupni za dévodnd,

— zaviazal zalovant na ndhradu vsetkych tvor konania na oboch stupnoch.

Odvolacie dovody a hlavné tvrdenia

1. Nespravne pravne postdenie v dosledku nespravneho vykladu kritéria pochybnosti, ktoré umoziiuje spravnemu organu
zasiahnut do volebného procesu pri volbe predsednictva vyboru zamestnancov — Kontradiktérnost oddvodnenia —
Porusenie prava na slobodu zhromazdovania a zdruZovania (¢lanok 12 Charty zdkladnych prav Eur6pskej tinie), ktoré je
stanovené v zakaze neodovodneného zdsahu spravneho organu do uvedeného volebného procesu.

2. Nespravna kvalifikdcia niektorych dokumentov vyhotovenych na Ziadost zalovanej na tcely preskiimania volebného
procesu — Porusenie povinnosti odovodnenia sidom.

3. Skreslenie spisu a nesprdvny vyklad pravidiel uplatnitelnych pre ustanovujicu schodzu vyboru zamestnancov —
Porusenie prdva na obhajobu.

Névrh na zacatie prejudicidlneho konania, ktory podal Oberster Gerichtshof (Rakdsko) 16. august
2022 - GF/Schauinsland-Reisen GmbH

(Vec C-546/22)
(2022/C 408/45)

Jazyk konania: nemcina

Vniitrostitny sdd, ktory podal ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania

Oberster Gerichtshof

Ucastnici konania pred vnitrostitnym stidom

Zalobca: GF

Zalovand: Schauinsland-Reisen GmbH

Prejudicidlne otdzky

1. Md sa ¢lanok 12 ods. 3 smernice (EU) 2015/2302 (*) (smernica o balikoch cestovnych sluzieb) vykladat v tom zmysle, Ze
organizator zdjazdu sa na neodvrétitelné a mimoriadne okolnosti, ktoré mu zabraiuji plnit zmluvu, moéze odvolavat uz
vtedy, ked pred pldnovanym zaciatkom zdjazdu na to oprdvneny organ v ¢lenskom $tdte zdkaznika vydal pre cielovi
krajinu cestovné varovanie najvyssieho stupria?

2. V pripade kladnej odpovede na prvi otazku:

Mé sa ¢lanok 12 ods. 3 smernice 2015/2302 vykladat v tom zmysle, Ze o neodvratitené a mimoriadne okolnosti nejde,
ked cestujci, ktory si je vedomy cestovného varovania a neistoty dalsicho vyvoja pandemickej situdcie, vyhldsil, ze
napriek tomu na zdjazde trvd, a jeho realizdcia by nebola pre organizatora zdjazdu nemozna?

()  Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2015/2302 z 25. novembra 2015 o balikoch cestovnych sluZieb a spojenych
cestovnych sluzbdch, ktorou sa meni nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 2006/2004 a smernica Eurépskeho
parlamentu a Rady 2011/83/EU a ktorou sa zrusuje smernica Rady 90/314/EHS (U. v. EU L 326, 2015, s. 1).
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Uznesenie predsedu druhej komory Siidneho dvora z 21. jdla 2022 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania, ktory podal Cour d’appel de Bruxelles — Belgicko) - AB, AB-CD|Z EF

(Vec C-265/21) ()
(2022/C 408/46)

Jazyk konania: franciizstina

Predseda druhej komory nariadil vymaz veci.

() U.v.EU C 263, 5.7.2021.

Uznesenie predsedu Siidneho dvora z 9. augusta 2022 (ndvrh na zacatie prejudicidlneho konania,
ktory podal Verwaltungsgericht Wiesbaden — Nemecko) — TX/Bundesrepublik Deutschland

(Vec C-481/21) ()
(2022/C 408/47)

Jazyk konania: nemcina

Predseda Stidneho dvora nariadil vymaz veci.

() U.v.EUC 422, 18.10.2021.
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VSEOBECNY SUD

Zaloba podand 4. augusta 2022 — Genzyme Europe/Komisia
(Vec T-483(22)
(2022/C 408/48)

Jazyk konania: anglictina

Ucdastnici konania

Zalobkyfia: Genzyme Europe BV (Amsterdam, Holandsko) (v zastdpent: P. Bogaert, B. Van Vooren a M. Oyarzabal Arigita,
advokati)

Zalovand: Eurépska komisia

Néavrhy
Zalobkyna navrhuje, aby Vseobecny sad:

— zrusil rozhodnutie, podla ktorého avalglukoziddza alfa nie je ,novou tc¢innou ldtkou®, ako sa uvddza alebo aspon
naznacuje v rozhodnuti Komisie K(2022) 4531 v kone¢nom zneni z 24. jina 2022;

— zrusil ¢ldnok 5 tohto rozhodnutia Komisie, ktory stanovuje, Ze liek Nexviadyme — avalglukoziddza alfa by nemal byt
klasifikovany ako liek na ojedinelé ochorenia, a

— zaviazal Eurépsku komisiu na nédhradu trov konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby zalobkyna uvddza tri Zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dovod je zaloZeny na poruseni ¢lanku 10 ods. 1 smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady 2001/83/ES zo
6. novembra 2001 (') a ¢ldnku 14 ods. 11 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 726/2004 z 31. marca
2004 (3), ako aj na zjavne nespravnom postdeni spojenom s nedostatoénym oddévodnenim (proti prvej casti
napadnutého rozhodnutia, ktorou sa odmieta udelenie statusu ,novej ti¢innej ldtky*).

2. Druhy Zzalobny dovod je zaloZeny na poruseni zdsady riadnej spravy veci verejnych zakotvenej v ¢lanku 41 Charty
zdkladnych prav Eurépskej tinie (proti prvej ¢asti napadnutého rozhodnutia, ktorou sa odmieta udelenie statusu ,novej
Gcinnej latky*).

3. Treti Zalobny dovod je zaloZeny na poruseni ¢clanku 5 ods. 12 pism. b) nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (ES)
¢. 141/2000 zo 16. decembra 1999 o liekoch na ojedinelé ochorenia (%), zjavne nespravnom postdeni a nedostato¢nom
odovodneni (proti druhej Casti napadnutého rozhodnutia — zrusenie oznacenia ako liek na ojedinelé ochorenia).

(')  Smernica 2001/83/ES Eurépskeho parlamentu a Rady zo 6. novembra 2001, ktorym sa ustanovuje zdkonnik spolocenstva
o huménnych liekoch (U. v. ES L 311, 2001, s. 67; Mim. vyd. 13/027, s. 69), v zneni zmien.

() Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 726/2004 z 31. marca 2004, ktorym sa stanovuji postupy spoloCenstva pri
povolovani liekov na humdnne pouzitie a na veterindrne pouzitie a pri vykondvani dozoru nad tymito liekmi a ktorym sa zriaduje
Eurépska agentdra pre lieky (U. v. EU L 136, 2004, s. 1; Mim. vyd. 13/034, s. 229), v znen{ zmien.

()  Nariadenie Eurépskeho parlamentu a Rady (ES) ¢. 141/2000 zo 16. decembra 1999 o liekoch na ojedinelé ochorenia (U. v. ES L 18,
2000, s. 1; Mim. vyd. 15/005, s. 21), v zneni zmien.
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Zaloba podand 19. augusta 2022 — Schrom Farms/Komisia
(Vec T-507/22)
(2022/C 408/49)

Jazyk konania: anglictina

Ucastnici konania

Zalobkytia: Schrom Farms spol. s 1. 0. (Velké Albrechtice, Ceskd republika) (v zastdpent: S. Sobolové a O. Billard, advokati)

Zalovand: Eurépska komisia

Néavrhy
Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:

— vyhlasil Zalobu za pripustnt a dovodnd;

— zrusil vykonavacie rozhodnutie Komisie (EU) 2022/908 z 8. jiina 2022, ktorym sa z financovania Eurépskou tniou
vyluCujt urcité vydavky vynalozené clenskymi Stdtmi v rdmci Eurdpskeho polnohospoddrskeho zdru¢ného fondu
(EPZF) a v rdmci Eurépskeho polnohospodarskeho fondu pre rozvoj vidieka (EPFRV) [oznamene pod ¢&islom C(2022)
3543] (U. v. EU L 157, 2022, 5. 15), v rozsahu v akom sa z financovania Uniou vylucuji vydavky spojené s dotdciou
poskytnutou zalobkyni ceskymi organmi vo vyske 30 606,96 eur;

— ulozil Komisii povinnost nahradit trovy konania a

— nariadil akékolvek iné opatrenia, ktoré bude povazovat za vhodné.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby zalobkyna uvadza pit zalobnych dévodov.

1. Prvy zalobny dovod zalozeny na tvrdeni, Ze vylacenie z financovania Uniou pri vydavkoch spojenych s doticiou
poskytnutou zalobkyni ceskymi orgdnmi vo vyske 30 606,96 eur je nedostatocne odovodnené, teda neobsahu]e ziadne
uvedenie dovodov v rozpore s clankom 296 ZFEU, ako aj clinkom 41 ods. 2 pism. ¢) Charty zdkladnych prav Eurépskej
tnie.

2. Druhy Zalobny dévod zaloZeny na tvrdeni, Ze zalovand porusila zdkladné préva zalobkyne tak priamo, ako aj nepriamo,
kedze zalobkyni nebola dand prilezitost vyjadrit svoje stanovisko pocas auditu, ktory viedol k prijatiu napadnutého
rozhodnutia, hoci toto rozhodnutie sa negativne dotyka dotdcie poskytnutej zalobkyni.

3. Treti zalobny dovod zaloZeny na tvrdeni, Ze Zalovand nemd pravomoc na vyklad a uplatiovanie vnitrostatneho prava
¢lenskych 3tatov.

4. Stvrty Zalobny dovod zalozeny na tvrdeni, Ze Zalovana nepreukdzala obsah Ceskej pravnej tGipravy a pochybila pri jej
vyklade a uplatneni.

5. Piaty ialobn)’/ dovod zaloien)’r na tvrdeni, Ze Zalovana tiez pochybila vo vyklade a uplatneni prava Unie, kedZe sa
nespravne domnievala, Ze doslo k poruseniu ¢lanku 61 nariadenia Europskeho parlamentu a Rady (EU Euratom)
2018/1046 z 18. jula 2018 o rozpoctovych prawdlach ktoré sa vztahujt na vieobecny rozpocet Unie (U. v. EUL 193,
2018, s. 1), a uplatmla geské predpisy o konflikte zdujmov v rozpore so zdkladnymi zdsadami préva Unie, vritane
zdkladnych zdsad rovnakého zaobchddzania a zdkazu diskrimindcie.
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Zaloba podand 31. augusta 2022 — PAN Europe/Komisia
(Vec T-536/22)
(2022/C 408/50)

Jazyk konania: franciizstina
Utastnici konania
Zalobkyria: Pesticide Action Network Europe (PAN Europe) (Brusel, Belgicko) (v zastipeni: A. Bailleux, advokat)

Zalovand: Eurépska komisia

Néavrhy
Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:

— vyhlasil tito zalobu za pripustni a doévodnd,

— zrusil rozhodnutie, platne dorucené zalobkyni 18. jala 2022, zamietajice Ziadost o interné preskiimanie vykondvacieho
nariadenia Komisie (EU) 20212049 z 24. novembra 2021, ktorym sa v stilade s nariadenim Eurépskeho parlamentu
a Rady (ES) ¢. 1107/2009 o uvddzani pripravkov na ochranu rastlin na trh obnovuje schvélenie tc¢innej latk
cypermetrin ako latky, ktord sa ma nahradif, a ktorym sa meni priloha k vykonavaciemu nariadeniu Komisie (EU)
¢. 540/2011 () a

— ulozil Komisii povinnost nahradit trovy tohto konania.

Do6vody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej zaloby Zalobkyna uvddza jediny zalobny dovod zaloZeny na poruseni zdsady obozretnosti a povinnosti
Eurdpskej tnie zabezpecit vysokd troveit ochrany ludského zdravia a zivotného prostredia, ako vyplyva z ¢ldnkov 9, 11,
168 ods. 1 a 191 ods. 1 ZFEU a z ¢lankov 35 a 37 Charty zdkladnych prdv Eur6pskej tnie.

()  U.v.EUL 420, 2021, s. 6.

Zaloba podani 2. septembra 2022 — Sanity Group/EUIPO — AC Marca Brands (Sanity Group)
(Vec T-541/22)
(2022/C 408/51)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: anglictina
Utastnici konania
Zalobkytia: Sanity Group GmbH (Berlin, Nemecko) (v zastpeni: B. Koch a V. Wolf, advokati)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsi icastnik konania pred odvolacim sendtom: AC Marca Brands, SL (Barcelona, Spanielsko)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO

Prihlasovatel spornej ochrannej zndmky: Zalobkyna.

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: prihldska obrazovej ochrannej zndmky Eurépskej tnie Sanity Group — prihldska
¢. 18 110 653.

Konanie pred EUIPO: ndmietkové konanie.
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Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie prvého odvolacieho sendtu EUIPO z 22. jina 2022 vo veci R 2107/2021-1.

Néavrhy
Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:

— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— ulozil EUIPO povinnost nahradit trovy konania.

Uvddzany zalobny dévod

— porugenie ¢ldnku 8 ods. 5 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.

Zaloba podand 4. septembra 2022 — Martin Rodrigo/EUIPO — Louis Vuitton Malletier (CALIFORNIA
Dreaming by Made in California)

(Vec T-542/22)
(2022/C 408/52)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: anglictina
Utastnici konania
Zalobca: Andres Carlos Martin Rodrigo (Fuente el Saz de Jarama, Spanielsko) (v zasttipeni: . L. Donoso Romero, advokat)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalst ticastnik konania pred odvolacim sendtom: Louis Vuitton Malletier (Parfz, Franctizsko)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO

Prihlasovatel spornej ochrannej zndmky: Zzalobca.

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: obrazovd ochrannd zndmka Eurdpskej tnie CALIFORNIA Dreaming by Made in
California — prihldska ¢. 18 224 612.

Konanie pred EUIPO: ndmietkové konanie.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie piateho odvolacicho sendtu EUIPO z 2.jina 2022 vo veci R 2242/2021-5.

Néavrhy

Zalobca navrhuje, aby Vieobecny std:
— zrusil napadnuté rozhodnutie v celom rozsahu,

— v dosledku toho zamietol ndmietku v celom rozsahu a ndsledne vyhovel prihldske obrazovej ochrannej zndmky
Eurépskej tnie pre vietky tovary a sluzby;

— ulozil EUIPO a vedlajsiemu acastnikovi konania povinnost nahradit trovy konania.

Uvddzany Zalobny dévod

— porugenie ¢ldnku 8 ods. 1 pism. b) nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.
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Zaloba podand 5. septembra 2022 — Laboratorios Ern/EUIPO — BRM Extremities (BIOPLAN)
(Vec T-543/22)
(2022/C 408/53)
Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: anglictina
Utastnici konania
Zalobkytia: Laboratorios Ern, SA (Barcelona, Spanielsko) (v zastGipeni: S. Correa Rodriguez, advokét)

Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsi icastnik konania pred odvolacim sendtom: BRM Extremities Srl (Mildno, Taliansko)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO

Prihlasovatel spornej ochrannej zndmky: dalsi Gcastnik konania pred odvolacim sendtom.
Dotknutd spornd ochrannd zndmka: slovnd ochrannd zndmka Eurépskej tnie BIOPLAN — prihldska ¢. 18 095 065.
Konanie pred EUIPO: ndmietkové konanie.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie piateho odvolacieho senatu EUIPO zo 6. jina 2022 vo veci R 2147/2021-5.

Néavrhy

Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:

— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— ulozil EUIPO a spolo¢nosti BRM Extremities Srl, ak sa tdto rozhodne vstipit do konania ako vedlajsi castnik,
povinnost nahradit trovy konania.

Uvddzany Zalobny dévod

— porusenie ¢lanku 8 ods. 1 pism. b) nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2017/1001.

Zaloba podand 6. septembra 2022 — Prolactal/[EUIPO — Prolactea (PROLACTAL)
(Vec T-549/22)
(2022/C 408/54)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: anglictina
Utastnici konania
Zalobkyiia: Prolactal GmbH (Hartberg, Rakiisko) (v zasttpeni: H. Roerdink a S. Janssen, advokati)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom: Prolactea, SAU (Castrogonzalo, Spanielsko)

Udaje tykajtice sa konania pred EUIPO
Majitel spornej ochrannej zndmky: zalobkyna.

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: medzindrodny zdpis oznacujici Eurépsku tniu, ktory sa vztahuje na ochrannt znimku
PROLACTAL - prihldska ¢. 1 475 897.
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Konanie pred EUIPO: ndmietkové konanie.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie piateho odvolacieho sendtu EUIPO z 10. jina 2022 vo veci R 752/2021-5.

Néavrhy

Zalobkyna navrhuje, aby Vseobecny sid:
— zrusil napadnuté rozhodnutie v rozsahu, v akom sa tyka Prolactal,

— ulozil EUIPO povinnost nahradit trovy konania.

Uvadzané zalobné dovody

— porusenie ¢ldnku 27 ods. 4 delegovaného nariadenia Komisie (EU) 2018/625,

— porusenie zdsad ochrany legitimnej dovery a prévnej istoty z dovodu, Ze rozhodnutie EUIPO, podla ktorého ziadosti
0 preukazame pouz1van1a predlozene spolocnostou Prolactal nespliajii poziadavky clanku 10 ods. 1 DNOZEU, a st
preto nepripustné, nie je primerané jeho dosledkom,

— porusenie ¢ldnku 7 ods. 1 pism. ¢) nariadenia Eurdpskeho parlamentu a Rady (EU) 2017/1001,

— porusenie clanku 94 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 20171001 a ¢lanku 41 ods. 2 Charty zékladnych
prav Eurdpskej tnie,

— porusenie zdsad ochrany legitimnej dovery a pravnej istoty, kedze dokazné bremeno, ktoré ulozil EUIPO, prekrocilo
ramec toho, ¢o bolo mozné od zalobkyne ocakdvat ako dokaz koexistencie,

— porusenie relevantnej judikatiry, pokial ide o celkové postidenie pravdepodobnosti zdmeny.

Zaloba podand 7. septembra 2022 — mataharispaclub/EUIPO — Rouha (SpaClubMatahari)
(Vec T-552/22)
(2022/C 40855)

Jazyk, v ktorom bola podand Zaloba: cestina
Ucastnici konania
Zalobkyfia: mataharispaclub s. r. 0. (MniSek pod Brdy, Ceskd republika) (v zastdpeni: M. Diamant, advokét)
Zalovany: Urad Eurépskej tnie pre dusevné vlastnictvo (EUIPO)

Dalsi ticastnik konania pred odvolacim sendtom: Alena Rouha (Praha, Ceskd republika)

Udaje tykajiice sa konania pred EUIPO

Majitel spornej ochrannej zndmky: dalsi dcastnik konania pred odvolacim sendtom.

Dotknutd spornd ochrannd zndmka: slovnd ochrannd zndmka Eur6pskej Ginie SpaClubMatahari — ochrannd zndmka Eurdpskej
Unie ¢. 17 642 661.

Konanie pred EUIPO: konanie o vyhldseni neplatnosti.

Napadnuté rozhodnutie: rozhodnutie tvrtého odvolacieho sendtu EUIPO z 30. jina 2022 vo veci R 937/2021-4.
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Néavrhy

Zalobkyfia navrhuje, aby Vseobecny std:
— zrusil napadnuté rozhodnutie,

— ulozil EUIPO a vedlajsiemu tcastnikovi konania povinnost nahradit trovy konania.

Uvddzané zalobné dovody

— porugenie ¢ldnku 8 ods. 2 nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2017/1001,
— porusenie ¢ldnku 59 ods. 1 pism. b) nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU) 2017/1001,

— porusenie ¢lanku 60 ods. 1 pism. a) a ¢lanku 60 ods. 1 pism. ¢) nariadenia Eurépskeho parlamentu a Rady (EU)
2017/1001.

Zaloba podand 9. septembra 2022 — Franciizsko/Komisia
(Vec T-555/22)
(2022/C 408/56)
Jazyk konania: franciizstina
Utastnici konania
Zalobkyfia: Franctizska republika (v zastGpeni: T. Stehelin, A. Daniel a E. Leclerc, splnomocneni zdstupcovia)

Zalovand: Eurépska komisia

Navrhy
Zalobkytia navrhuje, aby Vieobecny std:

— zrusil ozndmenie o verejnom vyberovom konan{ EPSO/AD/400/22 nazvanom ,Administrdtori (AD 7) a experti (AD 9)
v odboroch obranny priemysel a kozmicky priestor”, uverejnené 16. jina 2022 v Uradnom vestniku Eur6pskej tnie (1),

— ulozil Eurépskej komisii povinnost nahradit trovy konania.

Do6vody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby zalobkyna uvddza pit zalobnych dovodov.

1. Prvy zalobny dovod je zaloZeny na tom, Ze ozndmenie o verejnom vyberovom konani EPSO/AD/400/22 nazvanom
»Administratori (AD 7) a experti (AD 9) v odboroch obranny priemysel a kozmicky priestor* (dalej len ,napadnuté

ozndmenie o vyberovom konani) zavddza neoddvodnend diskriminaciu na zdklade jazyka.

2. Druhy zalobny dévod je zaloZzeny na poruseni poziadavky prijat do zamestnania Gradnikov s najvys$simi Standardmi
sposobilosti, vykonnosti a bezithonnosti.

3. Treti zalobny dovod je zaloZeny na tom, Ze napadnuté ozndmenie o vyberovom konani obchddza postupy upravené
zmluvami na urcenie jazykového rezimu institdcii Unie a podmienky ich vykondvania.

4. Stvrty zalobny dovod je zalozeny na poruseni povinnosti Eurépskej tnie respektovat bohatstvo svojej kultdrnej
a jazykovej rozmanitosti a dbat na zachovanie a rozvoj eurépskeho kultirneho dedicstva.

5. Piaty Zalobny dovod je zaloZeny na poruseni povinnosti odéovodnenia.

()  U.v.EUC 233A, 2022, s. 1.
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Zaloba podand 13. septembra 2022 — HF/Parlament
(Vec T-565/22)
(2022/C 408/57)

Jazyk konania: franciizstina

Ucastnici konania

Zalobkyria: HF (v zastGpeni: A. Tymen, advokatka)

Zalovany: Eur6psky parlament

Névrhy

Zalobkyna navrhuje, aby Vseobecny sid:

— vyhlésil tito Zalobu za pripustni a dovodndi,

v dosledku toho:

— zrusil rozhodnutie z 3. novembra 2021, ktorym bola zamietnutd ziadost Zalobkyne o pomoc z 11. decembra 2014,

— v pripade potreby zrusil rozhodnutie z 3. jina 2022, dorucené 7. jina 2022, ktorym bola zamietnutd staznost
zalobkyne z 3. februdra 2022,

— ulozil zalovanému povinnost zaplatit nahradu $kody stanovent ex aequo et bono vo vyske 50 000 eur ako nédhradu
nemajetkovej ujmy Zzalobkyne,

— ulozil zalovanému povinnost nahradit vSetky trovy konania.

Dévody a hlavné tvrdenia

Na podporu svojej Zaloby zalobkyna uvddza dva zalobné dovody.

1. Prvy zalobny dovod zaloZeny na nezrovnalosti v postupe vyboru, poruseni ¢lanku 41 Charty zdkladnych prav Eurdpskej
tnie a poruseni ¢lanku 24 Sluzobného poriadku tradnikov Eurdpskej tnie (dalej len ,sluzobny poriadok®).

2. Druhy zalobny dovod zaloZeny na nespravnom postudeni, poruseni povinnosti poskytnit pomoc a poruseni
¢lankov 12a a 24 sluzobného poriadku.

Uznesenie VSeobecného sidu z 8. septembra 2022 - Schenk Italia/EUIPO - Consorzio per la tutela
dei vini Valpolicella (AMICONE)

(Vec T-474/21) ()
(2022/C 408/58)

Jazyk konania: taliancina

Predseda siestej komory nariadil vymaz veci.

() U.v.EU C 382, 20.9.2021.
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Uznesenie VSeobecného siidu z 8. septembra 2022 — Automobiles Citroén/EUIPO - Polestar
(Zobrazenie dvoch otocenych pismen V)

(Vec T-608/21) ()
(2022/C 408/59)

Jazyk konania: anglictina

Predsednicka Siestej komory nariadila vymaz veci.

()  U.v.EUC 471, 22.11.2021.

Uznesenie Vseobecného stidu z 8. septembra 2022 — Automobiles Citroén/EUIPO - Polestar
(Zobrazenie dvoch otocenych pismen V)

(Vec T-625/21) ()
(2022/C 408/60)

Jazyk konania: anglictina

Predsednicka Siestej komory nariadila vymaz veci.

() U.v.EUC 471, 22.11.2021.
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	Vec C-716/20: Rozsudok Súdneho dvora (piata komora) z 8. septembra 2022 (návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Supremo Tribunal de Justiça – Portugalsko) – RTL Television GmbH/Grupo Pestana S.G.P.S., S.A., SALVOR – Sociedade de Investimento Hoteleiro, S.A. (Návrh na začatie prejudiciálneho konania – Autorské právo a s ním súvisiace práva – Satelitné vysielanie a káblová retransmisia – Smernica 93/83/EHS – Článok 1 ods. 3 – Pojem „káblová retransmisia“ – Poskytovateľ retransmisie, ktorý nie je prevádzkovateľom káblových rozvodov – Súčasný, nezmenený a neskrátený prenos televíznych alebo rozhlasových vysielaní šírených prostredníctvom satelitu a určených na príjem verejnosťou, uskutočňovaný prevádzkovateľom hotelového zariadenia prostredníctvom parabolickej antény, kábla a televíznych alebo rozhlasových prijímačov – Absencia)
	Vec C-720/20: Rozsudok Súdneho dvora (veľká komora) z 1. augusta 2022 (návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Verwaltungsgericht Cottbus – Nemecko) – RO, zastúpená zákonným zástupcom/Spolková republika Nemecko (Návrh na začatie prejudiciálneho konania – Spoločná azylová politika – Kritériá a mechanizmy na určenie členského štátu zodpovedného za posúdenie žiadosti o medzinárodnú ochranu – Nariadenie (EÚ) č. 604/2013 (Dublin III) – Žiadosť o medzinárodnú ochranu podaná maloletou osobou v členskom štáte jej narodenia – Rodičia tejto maloletej osoby, ktorým bolo predtým priznané postavenie utečenca v inom členskom štáte – Článok 3 ods. 2 – Článok 9 – Článok 20 ods. 3 – Smernica 2013/32/EÚ – Článok 33 ods. 2 písm. a) – Prípustnosť žiadosti o medzinárodnú ochranu a zodpovednosť za jej posúdenie)
	Vec C-19/21: Rozsudok Súdneho dvora (veľká komora) z 1. augusta 2022 (návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Rechtbank Den Haag zittingsplaats Haarlem – Holandsko) – I, S/Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid (Návrh na začatie prejudiciálneho konania – Nariadenie (EÚ) č. 604/2013 – Kritériá a mechanizmy na určenie členského štátu zodpovedného za posúdenie žiadosti o medzinárodnú ochranu – Článok 8 ods. 2 a článok 27 ods. 1 – Maloletá osoba bez sprievodu, ktorej príbuzný sa oprávnene zdržiava v inom členskom štáte – Zamietnutie žiadosti o prevzatie tejto maloletej osoby týmto členským štátom – Právo uvedenej maloletej osoby alebo tohto príbuzného na účinný opravný prostriedok proti rozhodnutiu o zamietnutí – Články 7, 24 a 47 Charty základných práv Európskej únie – Najlepšie záujmy dieťaťa)
	Spojené veci C-80/21 až C-82/21: Rozsudok Súdneho dvora (deviata komora) z 8. septembra 2022 (návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Sąd Rejonowy dla Warszawy – Śródmieścia w Warszawie – Poľsko) – E.K., S.K./D.B.P. (C-80/21), a B.S., W.S./M. (C-81/21), a B.S., Ł.S./M. (C-82/21) (Návrh na začatie prejudiciálneho konania – Smernica 93/13/EHS – Nekalé podmienky v spotrebiteľských zmluvách – Článok 6 ods. 1 a článok 7 ods. 1 – Zmluvy o hypotekárnom úvere – Účinky konštatovania nekalej povahy podmienky – Premlčanie – Zásada efektivity)
	Vec C-98/21: Rozsudok Súdneho dvora (siedma komora) z 8. septembra 2022 (návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Bundesfinanzhof – Nemecko) – Finanzamt R/W-GmbH (Návrh na začatie prejudiciálneho konania – Daň z pridanej hodnoty (DPH) – Smernica 2006/112/ES – Článok 2 ods. 1, článok 9 ods. 1, článok 167 a článok 168 písm. a) – Odpočítanie dane zaplatenej na vstupe – Pojem „zdaniteľná osoba“ – Holdingová spoločnosť – Výdavky spojené s nepeňažným vkladom spoločníka do dcérskych spoločností – Absencia podielu výdavkov na všeobecných nákladoch – Činnosti dcérskych spoločností, ktoré sú väčšinou oslobodené od dane)
	Vec C-263/21: Rozsudok Súdneho dvora (piata komora) z 8. septembra 2022 (návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Tribunal Supremo – Španielsko) – Asociación Multisectorial de Empresas de la Electrónica, las Tecnologías de la Información y la Comunicación, de las Telecomunicaciones y de los Contenidos Digitales (AMETIC)/Administración del Estado a i. (Návrh na začatie prejudiciálneho konania – Autorské právo a s ním súvisiace práva – Smernica 2001/29/ES – Článok 5 ods. 2 písm. b) – Výlučné právo rozmnožovania – Výnimka – Rozmnoženiny na súkromné použitie – Poplatok – Oslobodenie ex ante – Osvedčenie o oslobodení, ktoré vydal súkromnoprávny subjekt kontrolovaný len organizáciami kolektívnej správy autorských práv – Kontrolná právomoc tohto subjektu)
	Vec C-267/21: Rozsudok Súdneho dvora (desiata komora) z 1. augusta 2022 (návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Înalta Curte de Casaţie şi Justiţie – Rumunsko) – Uniqa Asigurări SA/Agenţia Naţională de Administrare Fiscală – Direcţia Generală de Soluţionare a Contestaţiilor, Direcţia Generală de Administrare a Marilor Contribuabili (Návrh na začatie prejudiciálneho konania – Dane – Daň z pridanej hodnoty (DPH) – Smernica 2006/112/ES – Článok 56 – Poskytovanie poisťovacích služieb – Miesto daňovej povinnosti – Služby likvidácie poistných udalostí poskytované tretími spoločnosťami v mene a na účet poisťovateľa)
	Vec C-294/21: Rozsudok Súdneho dvora (prvá komora) z 1. augusta 2022 (návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Cour de cassation du Grand-Duché de Luxembourg – Luxembursko) – État luxembourgeois, Administration de l’enregistrement, des domaines et de la TVA/Navitours Sàrl [Návrh na začatie prejudiciálneho konania – Zdaňovanie – Daň z pridanej hodnoty (DPH) – Šiesta smernica 77/388/EHS – Článok 2 ods. 1 – Pôsobnosť – Zdaniteľné plnenia – Článok 9 ods. 2 písm. b) – Miesto, kde sa poskytuje prepravná služba – Výletné plavby po Mosele – Rieka, ktorá má štatút spoločne spravovaného územia (kondomínium)]
	Vec C-319/21: Rozsudok Súdneho dvora (ôsma komora) z 1. augusta 2022 (návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Corte d’appello di Venezia – Taliansko) – Agecontrol SpA/ZR, Lidl Italia Srl (Návrh na začatie prejudiciálneho konania – Poľnohospodárstvo – Spoločná organizácia trhov – Nariadenie (ES) č. 1234/2007 – Balené čerstvé ovocie a zelenina – Vykonávacie nariadenie (EÚ) č. 543/2011 – Kontrola zhody – Preprava na predajné miesto patriace tej istej obchodnej spoločnosti – Sprievodný doklad – Označenie krajiny pôvodu)
	Vec C-368/21: Rozsudok Súdneho dvora (deviata komora) z 8. septembra 2022 (návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Finanzgericht Hamburg – Nemecko) – R.T./Hauptzollamt Hamburg (Návrh na začatie prejudiciálneho konania – Colná únia – Colný kódex Únie – Nariadenie (EÚ) č. 952/2013 – Miesto vzniku colného dlhu – Daň z pridanej hodnoty (DPH) – Smernica 2006/112/ES – Článok 30 – Článok 60 – Článok 71 ods. 1 – Zdaniteľná udalosť a daňová povinnosť na účely DPH pri dovoze – Miesto vzniku daňového dlhu – Zistenie nesplnenia povinnosti stanovenej colnými predpismi Únie – Určenie miesta dovozu tovaru – Dopravný prostriedok zaregistrovaný v tretej krajine a dovezený do Európskej únie v rozpore s colnými predpismi)
	Vec C-399/21: Rozsudok Súdneho dvora (deviata komora) z 8. septembra 2022 (návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Svea Hovrätt – Švédsko) – IRnova AB/FLIR Systems AB (Návrh na začatie prejudiciálneho konania – Súdna spolupráca v občianskych veciach – Súdna právomoc, uznávanie a výkon rozsudkov v občianskych a obchodných veciach – Nariadenie (EÚ) č. 1215/2012 – Článok 24 bod 4 – Výlučná právomoc – Právomoc vo veci zapísania a platnosti patentov – Pôsobnosť – Prihláška patentu podaná a patent udelený v treťom štáte – Postavenie vynálezcu – Majiteľ práva na vynález)
	Vec C-422/21: Rozsudok Súdneho dvora (desiata komora) z 1. augusta 2022 (návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Consiglio di Stato – Taliansko) – Ministero dell’Interno/TO (Návrh na začatie prejudiciálneho konania – Žiadatelia o medzinárodnú ochranu – Smernica 2013/33/EÚ – Článok 20 ods. 4 a 5 – Obzvlášť násilné správanie – Právo členských štátov určiť uplatniteľné sankcie – Rozsah – Odňatie materiálnych podmienok prijímania)
	Vec C-507/21 P: Rozsudok Súdneho dvora (desiata komora) z 8. septembra 2022 – Puma SE a i./Európska komisia (Odvolanie – Dumping – Dovoz určitých topánok so zvrškom z kože pochádzajúcich z Čínskej ľudovej republiky a Vietnamu – Vykonanie rozsudku Súdneho dvora v spojených veciach C-659/13 a C-34/14 – Znovuzavedenie konečného antidumpingového cla – Právomoc z hľadiska ratione temporis – Zásada zákazu diskriminácie)
	Vec C-188/22: Uznesenie Súdneho dvora (desiata komora) z 8. septembra 2022 (návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Sąd Okręgowy w Opolu – Poľsko) – VP (Návrh na začatie prejudiciálneho konania – Článok 99 Rokovacieho poriadku Súdneho dvora – Súdna spolupráca v občianskych a obchodných veciach – Nariadenie (ES) č. 1206/2001 – Vykonávanie dôkazov – Písomný výsluch osoby s bydliskom v inom členskom štáte, než je členský štát príslušného súdu – Možnosť využiť spôsob vykonania dôkazu stanovený vo vnútroštátnom práve, ktorý nie je stanovený v tomto nariadení)
	Vec C-205/22: Uznesenie Súdneho dvora z 8. júla 2022 (návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Curtea de Apel Alba Iulia – Rumunsko) – C.D.A./I.J., N.L. (Výmaz)
	Vec C-36/22 P: Odvolanie podané 14. januára 2022: Silvia González Sordo a iní proti uzneseniu Všeobecného súdu (ôsma komora) z 24. novembra 2021 vo veci T-642/21, Gonzáles Sordo a iní/Komisia
	Vec C-37/22 P: Odvolanie podané 14. januára 2022: GZ (*) a iní proti uzneseniu Všeobecného súdu (ôsma komora) z 24. novembra 2021 vo veci T-687/21, GZ (*) a iní/Komisia
	Vec C-38/22 P: Odvolanie podané 18. januára 2022: José Antonio Santos Cañibano a iní proti uzneseniu Všeobecného súdu (ôsma komora) z 24. novembra 2021 vo veci T-649/21, Santos Cañibano a iní/Komisia
	Vec C-39/22 P: Odvolanie podané 18. januára 2022: Enol Velasco Granda a iní proti uzneseniu Všeobecného súdu (ôsma komora) z 24. novembra 2021 vo veci T-658/21, Velasco Granda a iní/Komisia
	Vec C-40/22 P: Odvolanie podané 18. januára 2022: Ramón Baides Fernández a iní proti uzneseniu Všeobecného súdu (ôsma komora) z 24. novembra 2021 vo veci T-659/21, Ramón Baides Fernández iní/Komisia
	Vec C-195/22 P: Odvolanie podané 4. marca 2022: Plataforma de Trabajador@s Temporales del Ayuntamiento de Zaragoza (PTTAZ) proti uzneseniu Všeobecného súdu (ôsma komora) z 27. januára 2022 vo veci T-736/21, PTTAZ/Komisia
	Vec C-400/22: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Landgericht Berlin (Nemecko) 16. júna 2022 – VT a UR/Conny GmbH
	Vec C-427/22: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Vărchoven kasacionen săd (Bulharsko) 28. júna 2022 – trestné konanie proti BG
	Vec C-430/22: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Specializiran nakazatelen săd (Bulharsko) 28. júna 2022 – trestné konanie proti VB
	Vec C-432/22: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Specializiran nakazatelen săd (Bulharsko) 28. júna 2022 – trestné konanie proti PT a SD
	Vec C-438/22: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Sofijski rajonen săd (Bulharsko) 4. júla 2022 – „Em akaunt BG“ ЕООD/Zastrahovatelno akcionerno družestvo „Armeec“ AD
	Vec C-441/22: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Vărchoven administrativen săd (Bulharsko) 5. júla 2022 – Zamestnik-ministar na regionalnoto razvitie i blagoustrojstvoto i rakovoditel na Upravljavaštia organ na operativna programa „Regioni v rastež“ 2014 – 2020/Obština Razgrad
	Vec C-443/22: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Vărchoven Administrativen săd (Bulharsko) 5. júla 2022 – Zamestnik ministar na regionalnoto razvitie i blagoustrojstvoto i rakovoditel na Nacionalnia organ po programa „INTERREG V A Rumania – Bulgaria 2014 – 2020“/Obština Balčik
	Vec C-450/22: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Tribunal Supremo (Španielsko) 6. júla 2022 – Caixabank SA a iní/ADICAE a iní
	Vec C-468/22: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Specializiran nakazatelen săd (Bulharsko) 13. júla 2022 – trestné konanie proti VB
	Vec C-534/22 P: Odvolanie podané 10. augusta 2022: Roberto Aquino proti rozsudku Všeobecného súdu (prvá komora) z 1. júna 2022 vo veci T-253/21, Aquino/Parlament
	Vec C-546/22: Návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Oberster Gerichtshof (Rakúsko) 16. august 2022 – GF/Schauinsland-Reisen GmbH
	Vec C-265/21: Uznesenie predsedu druhej komory Súdneho dvora z 21. júla 2022 (návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Cour d'appel de Bruxelles – Belgicko) – AB, AB-CD/Z EF
	Vec C-481/21: Uznesenie predsedu Súdneho dvora z 9. augusta 2022 (návrh na začatie prejudiciálneho konania, ktorý podal Verwaltungsgericht Wiesbaden – Nemecko) – TX/Bundesrepublik Deutschland
	Vec T-483/22: Žaloba podaná 4. augusta 2022 – Genzyme Europe/Komisia
	Vec T-507/22: Žaloba podaná 19. augusta 2022 – Schrom Farms/Komisia
	Vec T-536/22: Žaloba podaná 31. augusta 2022 – PAN Europe/Komisia
	Vec T-541/22: Žaloba podaná 2. septembra 2022 – Sanity Group/EUIPO – AC Marca Brands (Sanity Group)
	Vec T-542/22: Žaloba podaná 4. septembra 2022 – Martin Rodrigo/EUIPO – Louis Vuitton Malletier (CALIFORNIA Dreaming by Made in California)
	Vec T-543/22: Žaloba podaná 5. septembra 2022 – Laboratorios Ern/EUIPO – BRM Extremities (BIOPLAN)
	Vec T-549/22: Žaloba podaná 6. septembra 2022 – Prolactal/EUIPO – Prolàctea (PROLACTAL)
	Vec T-552/22: Žaloba podaná 7. septembra 2022 – mataharispaclub/EUIPO – Rouha (SpaClubMatahari)
	Vec T-555/22: Žaloba podaná 9. septembra 2022 – Francúzsko/Komisia
	Vec T-565/22: Žaloba podaná 13. septembra 2022 – HF/Parlament
	Vec T-474/21: Uznesenie Všeobecného súdu z 8. septembra 2022 – Schenk Italia/EUIPO – Consorzio per la tutela dei vini Valpolicella (AMICONE)
	Vec T-608/21: Uznesenie Všeobecného súdu z 8. septembra 2022 – Automobiles Citroën/EUIPO – Polestar (Zobrazenie dvoch otočených písmen V)
	Vec T-625/21: Uznesenie Všeobecného súdu z 8. septembra 2022 – Automobiles Citroën/EUIPO – Polestar (Zobrazenie dvoch otočených písmen V)

