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Pritozba, ki jo je Ori Martin SA vlozila 25. julija 2017 zoper sklep Splosnega sodi$¢a (drugi senat)
z dne 1. junija 2017 v zadevi T-797/16, Ori Martin/Sodisc¢e Evropske unije

(Zadeva C-463/17 P)
(2017/C 392/16)

Jezik postopka: italijanscina

Stranki

Pritoznica: Ori Martin SA (zastopnik: G. Belotti, odvetnik)

Druga stranka v postopku: Sodi¢e Evropske unije

Predlog

— Pritoznica predlaga, naj Sodis¢e Evropske unije (v nadaljevanju: Sodisce) ob razveljavitvi sklepa Splosnega sodisca
o zavrnitvi tozbe v zadevi T-797/16 (Ori Martin spa/Sodisce EU) odloci o tem, da je to Sodisce (Sesti senat) v zadevah
C-490/15P in C-505/15P (EU:C:2016:678) krsilo pravico druzbe ORI do postenega sojenja iz ¢lena 47 Listine EU
o temeljnih pravicah (v nadaljevanju: Listina), in posledi¢no nalozi, da to Sodis¢e placa odskodnino.

PritoZbeni razlogi in bistvene trditve

Tozba — ki jo je Splosno sodis¢e zavrnilo s spornim sklepom — je temeljila na enem samem tozbenem razlogu: kriitev,
s strani Sodisca (Sesti senat), ¢lena 47 Listine, zlasti krsitev pravice druzbe ORI do postenega sojenja. Druzba ORI je namre¢
trdila, da to splosno pravno nacelo zahteva, da podjetje, ki je bilo dokonéno sankcionirano, razume katero konkretno
dejstvo mu je bilo ocitano, med drugim v izogib ponovitvi dejanja. Temu ni bilo tako v obravnavani zadevi, saj druzba ORI
Se vedno ne ve za dejanski razlog svoje obsodbe.

Splosno sodisce je tozbo ORI zavrnilo kot ocitno pravno neutemeljeno na podlagi dejstva, da zahteva za povrnitev skode ni
temeljila na prekomernem trajanju postopka, kar bi pomenilo morebitno krsitev ¢lena 47 Listine, temve¢ na zatrjevani
nezakonitosti iz sodbe. Splosno sodi$c¢e se ni izreklo o vprasanju, ali krsitev pravice do postenega sojenja, ki jo je izrecno
navajala pritozZnica, spada pod clen 47 Listine ali ne. V zvezi s tem vpraSanja iz te pritozbe presegajo okvire obravnavane
zadeve.

Druzba ORI izpodbija sklep Splosnega sodisca, saj je pravica do postenega sojenja, tukaj v obliki pravice do seznanjenosti
z razlogi lastne obsodbe, neodtujljiva pravica subjektov, ki so jim izrecene sankcije na podro¢ju konkurence, pri cemer je
njihova kazenska narava odslej priznana v ustaljeni sodni praksi. Nacelo u¢inkovitega pravnega varstva posameznikovih
pravic je splo$no nacelo prava Unije, ki izhaja iz ustavnih tradicij, skupnih drzavam ¢lanicam; to izhaja iz ¢lenov 6 in 13
Evropske konvencije o varstvu ¢lovekovih pravic in je povzeto v ¢lenu 47 Listine.

Poleg tega druzba ORI poudarja upostevnost postavljenega vprasanja glede na osebno naravo odgovornosti za omejevanje
konkurence, kot je dolo¢ena v ¢lenu 23 Uredbe 1/2003 ES (') in glede na dejstvo, da pravo konkurence Unije ne pozna niti
objektivne odgovornosti niti la culpa in vigilando.

Nikogar torej ni mogoce obsoditi v Uniji, ne da bi mu bila dokazana krivda, niti zaradi pomanjkanja previdnosti; nobeno
nacelo procesnega prava ne more ovreci teh ugotovitev.

(*)  Uredba Sveta (ES) 3t. 1/2003 z dne 16. decembra 2002 o izvajanju pravil konkurence iz ¢lenov 81 in 82 Pogodbe (Ul, posebna izdaja
v slovenscini, poglavje 8, zvezek 2, str. 205).



