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Tolkningsfragor nr 883/2004 (1)? eller, (i) av lagen i medlemsstat A i enlig-
het med artikel 11.3 e, vilken 4r d dlemsstat i vilk

1. Ger bestimmelserna i férordning (EG) nr 854/2004 (') den pzrs::}leen a;rlbi)satt? & viiken ar den mediemsstat 1 viiken

—

behoriga myndigheten utrymme att skonsmissigt faststilla
tidpunkten for nir djurslake ska ske, mot bakgrund av myn-
dighetens skyldighet att utse en officiell veterindr som ska
inspektera djurslakten, eller 4r myndigheten skyldig att utse
en sddan veterindr till de tidpunkter vid vilka slakteriet har
bestamt att slakten ska ske?

. Ger bestimmelserna i forordning (EG) nr 854/2004 den be-

hériga myndigheten utrymme att skonsmassigt avsld en bega-
ran om att utse en officiell veterinir till att utfora veterindra
inspektioner av legal djurslakt nir den har informerats om att
denna kommer att utforas i ett godkdnt slakteri vid en pa
forhand faststalld tidpunkt?

Europaparlamentets och radets forordning (EG) nr 854/2004 av den
29 april 2004 om faststillande av sirskilda bestimmelser for ge-
nomforandet av offentlig kontroll av produkter av animaliskt ur-
sprung avsedda att anvindas som livsmedel (EUT L 139, s. 206).

Begiran om forhandsavgorande framstilld av High Court
of Ireland (Irland) den 16 juli 2013 — Lisa Kelly mot

Minister for Social Protection
(Mal C-403/13)
(2013/C 274/24)

Rattegangssprak: engelska

Hinskjutande domstol

High Court of Ireland

Part(er) i malet vid den nationella domstolen

Sokande: Lisa Kelly

Motpart: Minister for Social Protection

Tolkningsfragor

1.

Om en anstilld som &r bosatt i medlemsstat A och som har
haft en forsakringsgrundande anstéllning i den staten i strax
under tre ar tillbringar de sista sex ménaderna av sin for-
sakringsgrundande anstillning i medlemsstat B, omfattas da
en ansokan om socialforsikringsforméner pa grund av sjuk-
dom som den personen senare gor av (i) lagen i medlems-
stat B i enlighet med artikel 11.3 a i forordning (EG)

Ar det av betydelse vid prévningen av friga 1 att den an-
stllde inte skulle ha ritt till ndgra socialf6rsikringsférmaner
om lagen i medlemsstat B anses vara den tillimpliga lagen,
men att detta inte skulle vara fallet om lagen i den med-
lemsstat i vilken den anstillde dr bosatt (medlemsstat A)
anses vara tillimplig lag?

(") Europaparlamentets och radets forordning (EG) nr 883/2004 av den

29 april 2004 om samordning av de sociala trygghetssystemen (EUT
C 166, s. 1)

Begiran om forhandsavgérande framstilld av Supreme
Court of the United Kingdom (Férenade kungariket) den
16 juli 2013 — ClientEarth mot Secretary of State for the

Environment, Food and Rural Affairs
(M3l C-404/13)
(2013/C 274/25)

Rattegdngssprak: engelska

Hinskjutande domstol

Supreme Court of the United Kingdom

Parter i malet vid den nationella domstolen

Klagande: ClientEarth

Motpart: Secretary of State for the Environment, Food and Rural
Affairs

Tolkningsfragor

1.

Om det i en viss zon eller titbebyggelse inte dr mojligt att
klara gransvirdena for kvivedioxid inom de tidsfrister som
anges i bilaga XI till Europaparlamentets och rddets direktiv
2008/50/EG (') av den 21 maj 2008 (nedan kallat luftkva-
litetsdirektivet), innebar direktivet och/eller artikel 4 FEU att
en medlemsstat i sidana fall ar skyldig att forlinga dessa
tidsfrister i enlighet med artikel 22 i direktivet?

Om sa dr fallet, under vilka forutsittningar (om nagra) kan
en medlemsstat undantas frdn den skyldigheten?
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3. 1 vilken utstrackning (om ndgon) dr skyldigheterna for en
medlemsstat som har dsidosatt artikel 13 berorda av artikel
23 (och sirskilt dess andra punkt)?

4. For det fall att de skyldigheter som avses i artiklarna 13 och
22 inte fullgors, vilka rittsmedel (om ndgra) mdste den
nationella domstolen tillhandahdlla enligt unionslagstift-
ningen for att f6lja artikel 30 i direktivet och/eller artikel
4 eller 19 i EU-fordraget?

(") Europaparlamentets och radets direktiv 2008/50/EG av den 21 maj
2008 om luftkvalitet och renare luft i Europa (EUT L 152, s. 1)

Begiran om férhandsavgorande framstilld av Amtsgericht
Karlsruhe (Tyskland) den 18 juli 2013 — Barbara Huber
mot Manfred Huber

(M3l C-408/13)
(2013/C 274/26)

Rattegdngssprak: tyska

Hinskjutande domstol

Amtsgericht Karlsruhe

Parter i malet vid den nationella domstolen

Kdrande: Barbara Huber

Svarande: Manfred Huber

Tolkningsfraga

Ar det forenligt med artikel 3 a och b i ridets forordning (EG)
nr 4/2009 av den 18 december 2008 om domstols behorighet,
tillamplig lag, erkinnande och verkstillighet av domar samt
samarbete i friga om underhallsskyldighet (')

att det i 28 § forsta stycket i Gesetz zur Geltendmachung von
Unterhaltsanspriichen im Verkehr mit auslindischen Staaten (lag
om indrivning av underhdll i forbindelser med andra stater)
foreskrivs att

ndr en part inte har hemvist inom landet ska talan om under-
hall enligt artikel 3 a och b i férordning (EG) nr 4/2009 préovas

uteslutande av behorig Amtsgericht inom domkretsen f6r den
Oberlandesgericht dir svaranden eller den underhallsberattigade
har hemvist?

() EUTL 7, s. 1.

Talan vickt den 18 juli 2013 — Europeiska unionens rid
mot Europeiska kommissionen

(M4l C-409/13)
(2013/C 274/27)

Rattegdngssprak: franska

Parter

Sokande: Europeiska unionens rdd (ombud: G. Maganza, A. de
Gregorio Merino och I. Gurov)

Svarande: Europeiska kommissionen

Sokandens yrkanden

Sokanden yrkar att domstolen ska

— ogiltigforklara kommissionens beslut av den 8 maj 2013,
genom vilket kommissionen beslutade att dra tillbaka sitt
forslag till Europaparlamentets och rddets forordning om
allminna bestimmelser for makroekonomiskt stod till tred-
jelander, och

— forplikta Europeiska kommissionen att ersitta rattegdngs-
kostnaderna.

Grunder och huvudargument

Rédet anfor tre grunder till stod for sin talan om ogiltigforkla-
ring av kommissionens beslut att i ett sent skede vid forsta
behandlingen i det ordinarie lagstiftningsforfarandet dra tillbaka
ett forslag till forordning.

I forsta hand gor radet gillande att terkallelsen av forslaget till
forordning utgor ett allvarligt dsidosittande av principen om
tilldelade befogenheter i artikel 13.2 i EU-férdraget, samt dven
principen om institutionell balans. Enligt rddet ger inga bestim-
melser i fordragen uttryckligen kommissionen en allman ritt att
dra tillbaka ett forslag som kommissionen har framstillt till
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